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Vytiskova BP se uz na prvni pohled vymyka z b&zné studentské ,,produkce”. Inspirovana tfemi kliCovymi texty
moderni strukturalné sémiotické naratologie (Dolezel Heterocosmica, Kubic¢ek, Hodrova) zkousi aplikovat na Topolovy
prozy desitky vysoce abstraktnich teoretickych kategorii. Text vykladu je napadné Clenity, zrnity, tihne k aforisticky
hutnym exaktnim formulacim, ale pfitom i ke komplexnosti racionalné konstruované struktury.

Cilem prace bylo podle pisatele ,,najit vhodnou typologii a systém postav ve fikénich svétech Jachyma Topola®.
Vznika pfitom otiazka, pro¢ pro tento zamér nebyly vice vyuzity podnéty druhé kapitoly Dolezelova spisu
pojednavajici v souvislosti s konanim a motivaci o emocionalnich kvalitich postav (radost X smutek, laska x nenavist,
obdiv x opovrzeni, veselost x hnév, bezuzdnost x rezignace). Povazoval shad autor BP dany aspekt u tak emotivniho
autora jako J. Topol za nepodstatny?

Metodou prace je ,analyza dvou ranych Topolovych prozaickych dél: novely Vylet k nadrazni hale a kultovniho
romanu Sestra.“ Jak pisatel uvadi, pfi své analyze rovnéZ usiloval o praktickou aplikaci teoretickych hledisek. Nejde tu
zjevné o etudu, kdy ma citace literarniho materialu slouzit pouze ilustraci teorie, ale o ovéfeni jejich kognitivniho
potencialu pifi praktické analyze konkrétnich textd. Vyvstava pak otazka, zda lze analyzu zcela separovat od
interpretace a specifikace pfislusného dila.

I kdyz védomé zaméfeni na ,pouhou* analyzu, tj. na otazku, jak text funguje a z ¢eho je utvafen, v zasadé respektuji,
bez tazani, co uvedené tvaroslovi znamena pro smysl dila, misty ¢teme spi§ povSechnosti, potiebovali bychom
dikladngjsi vyklad. Napt. v subkapitole vénované ,axiologickému omezeni“ Topolovych postav vyvstava (zde
nefeSend) otazka, jaky maji postavy eticky status, zda jsou pojaty po strance etické jako rovnocenné a neutralni, anebo
souhrnné perspektivy dila. Hlasi se tu tedy o své zasada hermeneutického kruhu, dle niz je celek pochopitelny jen ze
svych ¢asti, ale zaroven ¢asti jsou pochopitelné jen z celku.

Nekolik dil¢ich pFipominek: V uvodu prace se nedopatfenim odkazuje na analyzu Vv neexistujici ,.kapitole ptedchozi*
(5). Pii definovani zakladnich pojmi nas mate Cista tautologie: ,,Fikéni text™ vytvari fikéni svét. A ,fikéni svét™ je
vytvafen fikénim textem (7). Objevuji se nezkorigované pieklepy (s. 5, 7, 12, 17), ale i hrubice: vyse jsme si
definovaly, 10; budu se drzet Dolezelovi definice, 18; vypravé¢ relativizuje svoji vypovéd, 23; osobnosti jsou zatiZeni,
39).

Navrh celkového hodnoceni: Mezi vyborné a velmi dobfe, rozhodnout podle autorovy reakce na uvedené problémy a
prubehu diskuse.
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