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1. Aktualnost (novost) tématu, naro¢nost tématu

Problematika integrované prevence je oblasti, kterd v sobé shrnuje pozadavky tady tzv. slozkovych
predpisi prava zivotniho prostfedi. Svym postavenim v této pravni oblasti je téz prafezovym
(horizontdlnim)  pravnim  pfedpisem. S ohledem na tyto  skuteCnosti se  jedna
o naro¢nou problematiku, kterd vyzaduje komplexni pfehled o dotéenych oblastech tak, aby ji bylo

mozné spravné zmapovat.

S ohledem na zmény v feSeni pramyslovych emisi a nedavnou implementaci evropské smérnice se

jedné o téma velmi aktudlni.
2. Hodnoceni prace

Pokud jde o nastavené cile prace, autor si v ivodu prace klade ambice do urcité miry nahradit aktualn¢
chybégjici komplexni komentaf k problematice integrované prevence. Je tifeba uznat, Ze tyto ambice
nejsou neopravnéné (byt samoziejmée diplomova prace neni a nemd byt komentafem k zdkonu). Autor
prace jiz v avodu dokazuje uceleny piehled v dané oblasti, a to na vyctu a téz zplisobu podani vyctu
pravnich prament, které se k IPPC vazi. Pfitom pracuje s predpisy vydanymi v prvni fazi IPPC
v Ceské republice, tak s predpisy vydanymi v posledni viné aktualizaci reagujicich na praxi a evropské

pozadavky. Samoziejmosti jsou pro autora evropské normy, na které piehledné v textu odkazuje.

Prace je zpracovdna na vysoké jazykové urovni, ale oceiuji zejména jeji prehlednost, jednotnou

strukturu a rozséhlou praci s literaturou.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, autor se zabyva integrovanou prevenci velmi Siroce, a to od ptfehledu
pramend, pfes principy (uvadéné v Sirokém rozsahu prava Zivotniho prostiedi aplikované na IPPC) a
téZ podstatné vazby na dalsi nastroje prava zivotniho prostiedi (zejm. kapitola 5). Jsou zde vysvétleny

vazby na néstroje stavebniho zdkona, posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi a slozkové predpisy.

V jednotlivych kapitolach se diplomant podrobné vénuje pojmiim zakona o IPPC, subjektim fizeni o

vydani integrovaného povoleni a dal$im otdzkam vcetné odpoveédnostniho mechanismu.



Podrobné se kromé jiného vénuje vymezeni ucastnikii, kde je podstatnd argumentace z rozsudkil
Nejvyssiho  spravniho  soudu, resp. Mestského soudu v Praze o vztahu zakona

o IPPC a sprévniho fadu ve véci vymezeni Gcastniki.

V praci diplomant velmi vhodné odkazuje nejen na dostupnou literaturu, ale uvadi téz argumenty ze

soudnich rozsudki, kterymi podporuje nebo naopak vyvraci stavajici postupy vazici se k zakonu.

PrestoZe se vyraznéji nezabyva navrhy de lege ferenda (coz je Castecné prekonano v samotném zavéru
prace), uceleny vyklad k problematice IPPC (vcetné vykladi k praktickym dopadiim) intenzivné
spojeny s citacemi a argumentace vybrand z judikati Cini z prace text na vyborné Urovni. Jednd se o

praci srozumitelnou odbornému publiku, ale souc¢asné vyuzitelnou pro pochopeni laickou vefejnosti.

3. Piipominky a otazky k zodpovézeni pti obhajobé

a) V praci neni blize komentovan vlastni ndhled na soudni rozhodnuti tykajici se vymezeni ti€astnikli
fizeni o vydani integrovaného povoleni ve vztahu k obecné tpravé spravniho fadu. Souhlasite plné

s argumentaci soudti nebo jsou Vase tvahy odlisné?

b) V textu tykajicim se poplatkli za fizeni jsou citovany nézory, ze poplatky nespravné reflektuji
obtiznost povolovaciho procesu. Jaké jsou podle Vas vhodné&jSi moznosti tipravy této otazky (pokud
muzete, pouzijte srovndni se slovenskou upravou, na kterou v nékterych ptipadech odkazujete, a

srovnani s ptipadnymi poplatky za fizeni ve slozkovych piedpisech prava zivotniho prostredi).

4. Prace splituje pozadované predpoklady. Doporucuji ji k obhajobé¢ s hodnocenim vyborné.
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