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Typ posudku (,,kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor(ka) prace
Ptijmeni a jméno: Kohoutova Lucie
Nazev prace: "Olizovat stejny 1zice": regulace kvality uzivatelsky generovaného obsahu serveru Scuk.cz a
motivace jeho tvirct
Autor(ka) posudku
Pijmeni a jméno: Svelch Jaroslav
Pracovi§té: KMS IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv préci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace L] X L] L] L]
1.2 | Technika prace L] X L] L] L]
1.3 | Struktura prace L] X L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vesker¢ odchylky od piijatych tezi jsou zdiivodnéné a konzultované s vedoucim prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 — 2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou

2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod piiméteny cili

NN I

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Lucie Kohoutova ve své praci kvalitativné zkouma fungovani systému uzivatelsky generovaného obsahu (UGC)
na pfikladu databaze recenzi na gastronomické podniky Scuk.cz. Konkrétné se zabyva zplisoby zajistovani
kvality uzivatelskych textti a motivacemi ptispévatelid. Ackoli Scuk.cz je velmi specificky ptipad, jeho jedinecné
vlastnosti umoziiuji diplomantce postihnout i obecnéjsi dynamiky komunitni tvorby obsahu.

Teoreticka ¢ast shrnuje relevantni literaturu, a to vcetné té nejaktudlné€jsi. Oceiiuji na ni predevsim to, jak autorka
dokazala sjednotit teoretické koncepty z riznych disciplin a subdisciplin a vytvofit z nich jednotny, efektivni a
funk¢ni teoreticky zaklad pro sviij vyzkum. Typologii UGC na str. 17 nicméné povazuji za nadbyte¢nou.
Samotny vyzkum vychézi primarné z kvalitativnich rozhovorti; metodologie sbéru dat i analyzy je pfitom
popsana dostate¢n¢ podrobné. Vysledky analyzy jsou hluboké, bohaté a prehledné prezentované. Diplomantka
disciplinované zodpovida vyzkumné otazky, aniz by se zaplétala do podruznosti.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplijte Cislici na Skale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri 2

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 2




3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost poznadmkového aparatu 1

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté 1
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je napsana kvalitnim akademickym stylem s minimem pteklepti a gramatickych chyb (na str. 53 je ve vété
"Jednak je to..." ¢arka navic). Pozitivné hodnotim i vybér "mluviciho" titulu, ktery dobfe vystihuje obsah prace.
Nasleduje vycet ptipominek, v potadi podle dilezitosti. Domnivam se, ze vyzkumné ¢asti by prospéla
reorganizace, tedy vyména kapitol o kvalité a o motivaci — kontrolu kvality 1ze 1épe vysvétlit na zakladé motivaci
nez naopak. Pokud autorka hodla jiz v teoretickém tivodu citovat material (coZ je mozné a vhodné), mé¢l by zde
byt jasny odkaz na metodologickou kapitolu, aby bylo jasné, odkud citace pochazeji. Na str. 80 neni jasné, zda
"ideal recenze" je citovan, nebo parafrazovan. V elektronické verzi neni jednotna velikost ¢isla uvozujiciho
poznamku pod ¢arou. Upozoriiuji na to, Ze v anglickém nazvu prace ulozeném v SISu je preklep.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pvodnost tématu a zavéra apod.)

Prace Lucie Kohoutové ukazuje na zdanlivé obskurnim piipadu "elitniho" gastronomického komunitniho webu
nékteré zakladni dynamiky fungovani komunit vytvafejicich obsah online. Jeji akcent na prolinani online a
offline vztahti je zcela v souladu se soucasnymi tendencemi v etnografii virtudlnich komunit. Jedna se o praci
myslenkovée i formulaéné velmi vyspélou. Dopocuji ji proto hodnotit znamkou "vyborné".

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 V ¢em se na produkci obsahu pro Scuk.cz projevuje specificnost tématu gastronomie?

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné DX — velmi dobi'e [ | — dobie [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: ..........cooeieiinnnnn, Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




