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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)

Posudek vedouci(ho) prade]

Autor(ka) prace

Ptijmeni a jméno: DouSova Kdtea
Néazev prace:Prezentace domaciho nasili v médiich v obdobhpti Simony Monyové

Autor(ka) posudku

RAijmeni a jméno: Reifova Irena
Pracovis: KMS IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Posudek oponenta/ky<]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni je tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci v praci zdivodréné | tezim
zdivodnrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace < [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 —2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 1
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji 1
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieicho vyzkumu 2
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili 2
2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratiaulré konkrétni popis hlavnich vytek)
Predkladana prace se zabyva dynamikou zpravodajgirdliematice domaciho nésiligal vybranou intenzivni
udalosti (vtazda Simony Monyoveé) a po ni. Jako deefe zvolena kvantitativni obsahova analyza.
Teoreticky Uvod otevira kvalitni pasaz o sgeleské a pravni problematice spojene s DN. Dalezhatghled
mnoha zakladnich koncépstudia zpravodajstvi (od zpravodajskych hodnotgpoezentaci), ktery je (zejména
v kapitole 2.1.) potkud stihovy a zkratkovity. Mmch, teorie reprezentacegejena se jménem Stuarta Halla
jen jako s autorem, ktery se k tématu vyjathema zadné zakladatelské asluhy, pojem saldd antiky. Také
Chapell Hill Studies nepréhly na Kalifornské univerzi ale na opgném pobezi, na University of North
Carolina. Kapitola média a nasili je podle méhcondzsporna - v obvyklém smyslu tohoto témattir(ky
zobrazeného nasili v podblayvolani reald nasilného chovani) k problematice zpravodajs®ibonepati.

Velmi kvalitni je naopak kapitolaémovana souhrnu existujicich poznatkzpravodajstvi o DN. Je Skoda, Ze
vice prostoru nedostala analyza ramcovani, kteda¢s nejfrekventov&jgim teoretickym zazemim studia
zpravodajstvi.

Praktickasast (kvantitativni analyza obsahu) je provedenas&lU nekterych vysledi by prosglo zobrazeni
hodnot, zakladnifghledové grafy o rozlozeni jevu bez hodnot nejsgjlepSimieSenim (str. 33, 355, 36). Bylo
by zajimavé, kdyby se stala analyza rAmcovani iaafiem - takto se proénné pouzitelné k geni ramce
vyskytuji jen v zagru kddovaci knihy (kontext specifické udalosti, k@xt socialni problematiky). Nadto by se
promEnné nendly ptat na dany rdmedimo, ale pes jeho operacionalizované projevyi iRterpretaci vysledk



z hlediska fivodni mnohosti konceptstudia zpravodajstvi jsowkteré spekulaci, ndma pfibéh gatekeepingu
nelze usuzovat z dat o obsazich.

3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funknost, Grové, pfiméienost poznamkového aparatu 1
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté 1

bez udani zdroje, hodtie stupgm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprd za vlastni zji&ni, nedoporéte praci

k obhajol# a ve ,zdivodreéni v pripac nedoportdeni* navrhite, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinaiiaieni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka Uraverace (pokud je opakovaporusSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodite stupgm 5)
3.6 | Opraveinost a vhodnostifloh, graficka Uprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradg@adré konkrétni popis hlavnich vytek)

V tezich se pracuje s trochu odliSnou struktur@cer(osnovou), ktera jgghledrjSi nez struktura finalni prace.
V puavodni struktiie také byla jekm AS a ramcovani vymezena cela samostatna kapNalakterych mistech
se liSi odkazy na literaturu v textu (str. 14).

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéahél
stranky, fivodnost tématu a z&xi apod.)
Navrhuiji, aby prace postoupila k obhajabbyla klasifikovana stugm velmi dole.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Domnivate se, Ze tr&di pojednani o nasili v médiich (tj. zobrazenénil&pada k dané problematice?

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné&[ ] — velmi dobie[X] — dobie[ | — nedoporwuiji k obhajob& [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ......cooviiiiiiiieis Podpis: ...ooe e

Hotovy posudek vytiskiie, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a za8leteronicky na adresu katedry!




