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POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) pragx] Posudek oponenta/Ky |

Autor(ka) prace

Ptijmeni a jméno: Bokotejova Helena
Nazev prace:CasopisCin v letech 1929 - 1939
Autor(ka) posudku

Rijmeni a jméno: Sekera Martin

Pracovist: IKSZ FSV - KMS

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym

tezim V praci V praci v praci zdivodrgné | tezim
zdivodnrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace [ ] < [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil prace byl zachovan, struktura pracecmiaozstend oproti tezim,ieskupeni kapitol, Zazeni kapitoly o
metod a zdrojich. Celko¥ doSlo k podstatnému sréni a prohloubeni prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 1

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji

2.3 | Urover zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickho vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili

1

1
1
1

2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

PredloZend diplomova prace je zaloZzena na rozsahjekumu archivniho materialu soukromé i institucilona
provenience (LA PNP, Narodni archiv, Statni oblaatohiv), dobového periodického tisku a literafuaytorka
neopomenula vyuzit také sekundarni odbornou litematnforma&ni elektronické zdroje.#stup k analyze
ukazuje na vyzralou schopnost autorky zorientogat sminozstvi informaci, kitlit je do systému podle jejich
vypowdni hodnoty a vztahu k tematickym biok svého pojeti, hierarchicky je usadat podle miry zavaznosti
a dilezitosti. Monografie takifinasi téndt vycerpavajici popis periodika po strance formalni sablove,
kvalitativni analyzou vystihuje mySlenkovou néglEleni, velmi dobe je zvladnut prhled do organizmiho
zadzemkitasopiseckého titulu. Je to originalitigmvek k poznani mezivateého novingstvi a publicistiky.

3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 1

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1

3.3 | Funknost, Grové, pfiméienost poznamkového aparatu 1




3.4 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 1
bez udéani zdroje, hodtie stupm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci

k obhajol# a ve ,zdivodreni v giipact nedopordeni” navrhite, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.6 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Gprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je precizpromyslena, obsahuje teoreticka vymezeni hlavpdini, vyklad o metod
zpracovani, rozbor pouzitych zdiipkomplexni charakteristiku vyvojg@sopisu usp@danou asové
posloupnosti a vnihé strukturovanou s ohledem na rédisopisu v mezivat@ém kulturnim a politickém zivét
Po strance inforn@mi je maximald podrobnd, finasi poznatky dosud neobjevené, autorkdijerp dovede
vyborrg interpretovat. Odborny aparat je korektni¢liwy. Jazykovéa Urovi diplomové prace je vyborna.
Prilohy jsou zéazené do textu a posiluji hodnotu atioa textu, v zagru jsou dobe popsané arphledr
uspdadané.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxi apod.)

Predlozena diplomova prace #pje svou kvalitou naroky absolventské prace, dokgagiekraiuje a povaZzuiji

ji za nadptimérnou. Redkladam podét k navrzeni gkanské pochvaly.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie[ | — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ... Podpis: ...ooeiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




