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Diplomovéa prace je vénovana matematickému aparatu vhodnému k simulaci fyziky
tuhych i deformovatelnych téles. Kritériem vhodnosti pfitom neni pouze fyzikdlni presnost,
ale zejména vyuZzitelnost k vytvoreni pfijatelného dojmu v aplikacich jakymi jsou pocitacové
hry, filmové animace a podobné. ReSerSe vhodného matematického aparitu je doplnéna
studiem existujicich softwarovych kédi, jejich modifikaci a ndslednym testovanim.

Prezentovany matematicky aparét je pomérné rozsahly. Autor obvykle uvadi odvozeni
¢i vysvétleni, které vSak nepostaci k porozuméni pro Ctenaie, ktery s danou problematikou
neni jiz alespon ¢astecn€ obezndmen. Jedna se tak spiSe o svédectvi autorova porozumeéni a o
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uvedeni nejdiilezitéjSich rovnic. Odkazy na literaturu jsou povsechné uvedeny, v piipadé
klic¢ovych rovnic bych vsak vital pfesny odkaz na misto, ze kterého je pfevzata. Mam zato, Ze
prace neobsahuje Zadné nové matematické vysledky.

Autorova matematickd reSerSe je do zna¢né miry orientovana k pochopeni vybranych
kodt, zejména ve fyzikdlnim enginu Bullet a dale prostiedi Matlab ptevzatych z pramenu [9].
Je zjevné, Ze autor tyto kody dobie pochopil a je schopen je modifikovat a pln¢ vyuzivat. Neni
vSak zcela jasné jak bylo jeho numerické experimentovani pojato. Je piekvapivé, Ze Casto
zminovany Bullet po modifikaci pfinesl v podstaté jen jediny obrdzek 2.1. a to bez jakékoliv
podrobné analyzy. Byly testovany i dalsi v Bulettu popisované metody, napiiklad v souvislosti
s kolizi tuhych téles? Autorova pozornost se presouvd spiSe na skripty pievzaté s
modifikacemi z [9]. Popisu a testovani téchto skriptli je vénovana kapitola 3.3.6. Zd4 se vsak,
Ze testy nejsou piiliS pocetné (v podstaté jediny model?). Navic zde uprostfed autorovych
vysledkl poné¢kud rusive piisobi vsunuti vysledkl pievzatych (viz obrazky 3.7 a 3.8).

Po formdlni strance je prdce kvalitni, s minimem chyb a pfeklepli a vyvoldvd pifjemny
graficky dojem. Mnoho ¢eskych vét vSak piisobi stylisticky toporné ¢i hovorove. Jako jediny
piiklad za vSechny zmifime Castou vazbu ,,se da nalézt* (v abstraktu i jinde).

Pres uvedené vyhrady je patrné autorovo nemalé usili a jeho netrivialni pfinos.

Doporuceni k obhajobé

V ramci obhajoby by mél autor co moznd ptesné popsat svij piinos. Tedy velmi strucné
zminit, na kterych pramenech je pfedevsim zaloZena jeho matematickd kompilace, a zejména
jaké mnoZzstvi modifikaci a testii pfevzatych kodt provedl.
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