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Abstrakt:

Hlavni naplni této diplomové prace je pfiblizit problematiku motivace pachatele vrazdy

a psychologického pozadi tohoto extrémné agresivniho antisocialniho ¢inu. Cela prace byla
pojata z pohledu soudng-znalecké prace. Cerpa zejména z poznatki forenzni psychologie, ale
1 ostatnich hranicicich obort. Je zaloZena na zpracovani znaleckych posudki celkem

38 obvinénych z trestného ¢inu vrazdy. Na tento soubor byla aplikovana Schlesingerova
koncepce ¢lenéni motivace trestného ¢inu pomoci jednoduché metodiky, inspirované touto
koncepci. Cilem bylo ovéfeni, zda je mozné takto zjistit povahu motivace. Byla také vyuzita
moznost kauzalniho ur€eni rizika recidivy, a porovnavéna se znaleckym vyjadifenim

o schopnosti resocializace, zda budou vysledky srovnatelné. Ob¢ hypotézy byly potvrzeny

na hladin€ vyznamnosti a = 0,05.

Protoze se jednd pomérn¢ unikatni soubor s vysokym podilem pachatelti vrazd v rdmci
organizovaného zloc¢inu a najemnych vrazd, byla zpracovana popisna statistika zdkladniho
zkoumaného souboru, ktery byl dodate¢né rozdélen na dva mensi podle kritéria, zda vrazda
byla nebo nebyla spachdna v rdmci organizovaného zlo¢inu. Soubor "organizovanych vrahti"

(n=17), byl srovnavan se souborem "neorganizovanych vrah" (n =21).
Kli¢ova slova:

vrazda, motivace, agrese, resocializace, soudni znalec



Abstract:

The main concern of this thesis is to describe the motivation of the offender of murder and
psychological background of this extremely aggressive antisocial act. The whole work was
conceived from the perspective of expert's witness work. It draws mainly on the knowledge
of forensic psychology, as well as other border areas. It is based on a total of processing

38 expert witness statements of accused murderers. In this set, Schlesinger's concept

of criminal motivation was applied by using a simple methodology. The aim was to verify
whether it is possible to determine the nature of motivation. Also used was the opportunity
of causal assessment recidivism, and compared the responses with expert witness's opinion

if they were comparable. Both hypothesis were confirmed on significance level a = 0,05.

Since this is a relatively unique set of explorands with high proportion of homicide offenders
active in organized crime and hired killers, there were compiled descriptive statistics of the
tested group, which was divided subsequently into two smaller criterion: murder by organized
crime. Group "organized murderers" (n = 17) was compared with the file "unorganized

murderers" (n = 21).
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Uvod

Inspiraci pro volbu tématu diplomové prace Psychologie vrazdy byla z velké ¢asti kniha
slovenského psychologa Antona Heretika Extrémna agresia I — Forenzna psychologia vrazdy,
ve které obrazng pitvd vSechny stranky vrahovy osobnosti, v§ima si dynamiky, pidi se po
motivaci, a snazi se o vysvétleni vSech vlivi, které ¢lovéka dovedly az tak daleko na okraj

spole¢nosti, ze zbavi Zivota jinou lidskou bytost, a to zamérn¢.

Druhou velkou inspiraci byla celozivotni prace dr. Slavomila Hubalka, po nékolik let mého
zaméstnavatele, mentora a velky vzor. Plsobil desitky let, mimo mnoho jinych aktivit, jako
uznavany soudni znalec, a jeho ,,znaleckyma rukama“ prosla fada ptfipadl a kauz, které byly
pro svou rozsdhlost, zdvaznost nebo bizarnost povSimnuty i médii. Svou praci svym
zpisobem shrnul, aniz véd¢l, ze dalsi kapitoly uz nebude mit moznost napsat, v knize
Zpovédnik vrahd. Jeho publikacni Cinnost se ale nenasmétfovala do tvorby ucebnic, knih
a odbornych clankl. Své velké zkuSenosti nevénoval teorii, ale kazdodenni praxi. Nejvice
proto ,,publikoval pro potieby spolecnosti, a velkou ¢ast tvoii jeho znalecké posudky. Ty,
které se tykaly vrazd, mi byly laskavé poskytnuty pro ziskani dat pro empirickou ¢ast této

prace.

Pfti posuzovani zavaznych trestnych ¢ini jako je vrazda je ¢lovek az morbidné fascinovan tim,
kam aZz mohou né¢ktefi znés zajit v agresi vici druhym. Nekteré Ciny v nas vyvolavaji
takovou hriizu a obavy, ze bychom jim radi porozuméli. Protoze to, co zname, toho se bojime
mén¢. Radi bychom pronikli do dynamiky osobnosti vraha, do jeho psychiky, a zjistili, co ho
pohnulo k tomu, Ze se rozhodl ukoncit Zivot jin¢ho ¢lovéka. Pokud bychom tyto motivy znali,
tteba bychom jednou dokazali vrazdam zabranit, nebo chovani vraha vhodnym pasobenim

zménit na neSkodné.

Tato prace se tedy primarné zamétuje na motivaci pachatele vrazdy, moznost jejiho uréeni za
pomoci Schlesingerovy koncepce, a Castecné také na detekovani schopnosti resocializace,

resp. rizika recidivy.
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I. TEORETICKA CAST

1. Co je vrazda?

V blize nespecifikované dob¢ po vyhnani z Réje se Kain, star§i syn Adama a Evy, dopustil
vrazdy poté, co se velmi rozhnéval, Ze obét’ jeho mladSiho bratra byla Hospodinem
povSimnuta, ale jeho vlastni ne. Pfes Hospodinovu laskavou domluvu svého bratra poté
napadl na poli a zabil. Pfi vySetfovani zmizeni svého bratra zapiral, Ze nevi, kde se Abel
nachazi, Ze neni jeho strazcem. Byl ale usvédcen krvi, kterd sama velmi emocionalné
vypjatym zpiisobem podala své svédectvi. Vrazda pravdépodobné nebyla vykonana ve stavu
akutniho afektu, protoze k ni doslo az ve chvili, kdy byli Kain s Abelem samotni na poli.

Tehdy Kain proti svému bratru povstal a zabil jej.

Kain byl oznacen tzv. Kainovym znamenim a odsouzen k hospodaiskym sankcim, které mély

spolu s pocitem viny za nésledek jeho emigraci ze zemég.

Tak takhle néjak asi probéhla prvni vrazda, alespon podle Bible (1995), ke které po stvoteni

svéeta doslo.

Motivaci trestného ¢inu byla zavist kariérniho uspéchu mladSiho bratra a Zarlivost na ptizen
Bozi. Obvinény predpokladal, Ze pokud se zbavi konkurenta ve vife, bude jedinym piijemcem
bozské pozornosti a piizné. Asi stoji za povSimnuti, Ze Nejvyssi Kaina nepotrestal smrti, ac si
ji sam Kain ptal, ale vycitkami svédomi. Ty Kaina dohnaly k tomu, Ze se vyhybal kontaktu s

objektem zarlivosti — tedy Hospodinem, a fesil je exodem az do Nodu.

Bible zaroven v nésledujicim oddilu odkazuje 1 na urcity druh dédiéné podminénosti sklonu

k vrazd¢, protoze Kainovi potomci se takovychto ¢ina také dopoustéli.
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1.1. Exkurze do minulosti

Jak to vlastn€ v minulosti bylo s vnimanim vrazdy a trestem za ni? Tak v prvé fad¢ k ni lidska
spole¢nost méla rozhodné negativni postoj. Vzdyt' i sdm Kain se obava, Ze kdokoliv jej najde,
muze jej za jeho skutek zabit. Tento Cin totiz v prvni fad¢ utoc¢i na jednu ze zakladnich
lidskych potieb, totiz potiebu bezpeci. A pokud by se bez omezeni kolem jedince mohl
pohybovat vrah, ktery je schopen ukoncit bez varovani (nebo s nim) jeho osobni existenci,
vyburcuje jeho snaha o zajisténi si ochrany a bezpeci protiakci, kterd nebezpeci eliminuje.

A podobné jako jedinec, chova se 1 spolecnost.

Zrzavy uvadi (2004) ,, Lidskou spolecnost lidé nevynalezli, nybrz zdedili. Proto je tak diilezité
zjisteni, Ze tlupy Simpanzii (jakoz i ostatnich primatu) jsou plné intrik, mocenskych prevratu
i vrazd. I vrazdu jako zpiisob reseni konfliktit ,, vynalezli nasi predkové davno pred tim, nez

¢

se stali lidmi“.

Schopnost vrazdit a fesit tim své problémy by se mohla zdat evolu¢ni vyhodou, prezivsi
jedinec muze dal preddvat svlij geneticky material budoucim generacim, kdezto jeho mrtvy

sok nikoliv. Nicmén¢ uz do pocatku je vrazda provazena silnou spolecenskou restrikei.

O tom, ze ¢in vrazdy nebyl spolecnosti lhostejny, svéd¢i také nejstarsi dochované pisemnosti.
Nejznaméj$im je tzv. Chammurapiho zékonik, ktery vznikl ve starovéké Babylonii nékdy

v letech 1797 — 1750 pt.n.l. Nékdy je ale myln¢ interpretovan formulaci ,,oko za oko, zub

za zub*®, které spiSe znamenala pravo na odplatu ve stejném duchu. Samotny zakonik trestal

smrti nejen vrazdu, ale také kradeze, inos, nebo pomoc uprchlym otrokiim (Portasik, 2008).

Az o dalsich skoro 500 let pozdéji prisel Mojzis se svym desaterem piikdzani, jehoz paté
»hezabijes* (podle Zidovské, pravoslavné a reformované cirkve Sesté) vyjadiuje postoj
k vrazd¢ celkem jednoznacné. Trest sice ponechal na Bohu, ale vyjadiuje efektivné zakladni

pravidla pro bezkonfliktni souziti lidi.

Riizné staré zakoniky ale maji rizny ndzor na hodnotu lidského Zivota. V né€kterych zemich
se vrah dockal trestu smrti, nékdy ve stejné podob¢, v jaké jej zazivala jeho obét, jindy
poprave predchazelo jesté velké muceni. V jinych kulturach ¢i zemich stacilo vyplatit bohaté

odskodnéni rodin€ obéti.

V naSich zemich ale dlouho Zadné takové zadkoniky neexistovaly. Spole¢nost brala ochranu
pted vrahem do vlastnich rukou, zejména za pomoci institutu tzv. krevni msty pfibuznymi

obéti. Prvni zékoniky chranily hlavné majetek, nikoliv lidsky Zivot. Zhruba od konce
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13. stoleti se tato situace zac¢ala ménit. Vrazda se stala hrdelnim zlo¢inem, a byla prokazovana

pravem utrpnym, a to 1 v situaci, Ze se obvinény pfiznal jesté pfed mucenim.

K smutn¢ kuriézni situaci doslo v luteranském Dansku po roce 1534, kdy zacal prudce
vzrustat pocet tzv. sebevrazednych vrazd. Principem byla silna kiest'anska vira, a jeji velka
uloha v celém lidském Zivoté, ktery ale pravdépodobné byl v mnoha ptipadech na hranici
snesitelnosti. Pokud si ale ¢loveék sam sahl na zivot, ¢ekalo ho vé¢né zatraceni a muka
pekelna. Proti tomu vrah byl zpravidla za svijj €in zbaven zivota, ale pted smrti mu byla
doptana duchovni ocista, takze podle viry po popravé jeho duse mifila rovnou do raje. Proto
sebevrah na své cesté za vécnou blaZenosti v kralovstvi nebeském zabil prvniho ¢lovéka,
ktery se mu namanul, a tak byl nasledné sam odsouzen k smrti. Drastické zvyseni krutosti
poprav zajem o sebevrazedné vrazdy nijak neumensil, spiSe naopak, protoze utrpeni pied
smrti podle viry vice o€istovalo dusi. Potieba feSeni tohoto zapeklitého problému nakonec

vyustilo v roce 1767 v zdkaz trestu smrti (Petr, 2012).

Dilezitym milnikem v ¢eskych déjinach pohledu na vrazdu byl v roce 1707 Hrdelni fad
Josefa L., ktery exkulpuje pachatele ,,zbavené* rozumu a urcuje snizené tresty u pachatelii
zbavenych rozumu ¢astecné. V roce 1787 byl pak vydan VSeobecny zakonik o zlo¢inech

a trestech. Pti vyslechu se jiz neuplatiiovala tortura a zacala se rozliSovat loupezna a ukladna

vrazda, a také zabiti v nutné obran¢ nebo obrana nepiiméeiena.

Nasledoval Rakousky trestni zdkon o zlo¢inech, pfeCinech a prestupcich z r. 1852, ktery
rozliSoval n€kolik typl vrazd - tkladna, loupeznd, zjednana a vrazda na piibuznych. Tento
zakonik platil i po vzniku Ceskoslovenska a to aZ do roku 1950, kdy byl vydan trestni zakon
¢.86/1950 Sb. a nasledné v roce 1961 trestni zakon €. 140/1961 Sb. (Portasik, 2008), ktery
platil do roku 2009. Po téméf padesati letech jsme se dockali zmény v porobé trestniho

zakoniku ¢. 40/2009 Sb.

Mezitim se rozvijely vySetfovaci metody, spolecnost se vice zajimala o to, pro€ lidé vrazdi
a psychologie se nendpadn¢ zacala uplatnovat v soudnictvi. Vy¢€lenila se kriminalisticka

a soudni psychologie, pozd¢ji penitenciarni a postpenitenciarni.

Psychologie vrazdy — kriminalné psychologicka studie

Asi prvni monografii na téma psychologie vrazdy a s jednoznacnym nazvem byla monografie
nazvana v anglickém ptekladu The Psychology of Murder: A Study in Criminal Psychology

od Svédského autora Andrease Bjerre (1927). Véfil, Ze kriminélni psychologie dospéla
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do stadia vyvoje, kdy je nezbytné pokrocit od obecného a nepiimého, hlavné na statistice

zaloZeného, vyzkumu k osobnimu pozorovani ve vézeni.

Ve své koncepci definoval tii dominantni rysy osobnosti vraha, které maji za nasledek
zvysSeni schopnosti a pohotovosti takovyto €in vykonat. Pramen pfitom vid€él ve vnitinich
faktorech osobnosti, a ve vnéjSich vyvojovych faktorech, které osobnost formovaly.
Ke kazdému z nich uvadi jako ilustra¢ni ptiklad jednu hlavni kazuistiku, na které osvétluje
osobnostni defekt, ve kterém vidi pficinu kone¢ného selhani, které vyustilo ve vrazdu jiného
cloveka.

Jedna se o (a) self-deception - sebeklam, (b) anguish fear — uzkostny strach a (c) shamming —

stud (Bjerre, 1927).

Zietelné je ovlivnéni psychoanalyzou (jeho bratrem byl psychiatr Paul Bjerre), kterd v t¢ dobé
v podstaté¢ kralovala na poli psychologie. Sdm Bjerre nebyl psychologem ¢i psychiatrem, ale
profesorem prava. Jeho typologie vraht je pfili$ zjednoduSujici, tykala se pouze
profesiondlnich zloc¢inctli s pln€ rozvinutym krimindalnich charakterem, tedy psychopati, a je

davno prekonana.

Bjerre byl po urc¢itou dobu manzelem zndmé Svédské bojovnice proti nacizmu s vazbami na

Ceskoslovensko - Amelii Posse. Ve svych 46 letech spachal sebevrazdu (Kozumplik, 2011).

1.2. Definice vrazdy

Podle Heretika (1999) je vrazda extrémni agresi s nezvratnymi dusledky, tvofi ale jen
povéstny vrchol nasili mezi lidmi. Je proto vhodnym modelem studia lidské agrese. Kazdy

clovek je agresor a za urcitych okolnosti se miize stat vrahem.

Schlesinger (1997) definuje homicidum jako vrcholnou formu lidské agrese, kterd neni
jednotnou udélosti, ale komplexnim chovanim s riznymi klinickymi obrazy, riiznou

dynamikou a riznou progn6zou.

Jesté nabizim jednu definici, kterd sice nepochazi z divéryhodného zdroje (Wikipedie), ale je
pomérné pregnantni a vychazi z lexikalniho vyznamu slova: "V pravu se vrazdou (zastarale
takeé mord) rozumi zlocin spachany clovékem na jiné lidské bytosti, jenz zpusobi smrt bez
pravniho ospravedinéni (resp. v Sirsim pojeti bez moralniho ospravedinéni) a je vykondn

vevr

dostupnymi tresty."
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Vrazda je neodmysliteln€ spojena s trestem (tedy v ptipadé, Ze je prokazana). Trest
za homicidum je definovan v Zakon¢ ¢. 40/2009 Sb., trestniho zédkoniku pod Hlavou prvni:

Trestné Ciny proti zivotu . Na vrazdu se diva jako na imysIné usmrceni jiného ¢loveka.

CAST DRUHA
ZVLASTNI CAST
HLAVA I
TRESTNE CINY PROTI ZIVOTU A ZDRAVI
Dil 1
Trestné Ciny proti zivotu

§ 140
Vrazda

(1) Kdo jiné¢ho tmysIné& usmrti, bude potrestan odnétim svobody na deset az osmnéct let.

(2) Kdo jiného imysIn€ usmrti s rozmyslem nebo po piedchozim uvazeni, bude potrestan odnétim
svobody na dvanact az dvacet let.

(3) Odnétim svobody na patnact az dvacet let nebo vyjimeénym trestem bude pachatel potrestan, spacha-li
¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 a) na dvou nebo vice osobach, b) na t€¢hotné Zené¢, c) na ditéti mladSim
¢trnécti let, d) na Gfedni osobé pii vykonu nebo pro vykon jeji pravomoci, €) na svédkovi, znalci nebo
tlumoc¢nikovi v souvislosti s vykonem jejich povinnosti, f) na zdravotnickém pracovnikovi pfi vykonu
zdravotnického zaméstnani nebo povolani, nebo na jiném, ktery plnil svoji obdobnou povinnost
vyplyvajici z jeho zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo ulozenou mu podle zakona, g) na
jiném pro jeho skute¢nou nebo domnélou rasu, pifislusnost k etnické skupiné, narodnost, politické
presvédceni, vyznani nebo proto, ze je skute¢né nebo domnéle bez vyznani, h) opétovné, 1) zvlast’
surovym nebo tryznivym zpuisobem, nebo j) v imyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného majetkovy prospéch
nebo ve snaze zakryt nebo usnadnit jiny trestny ¢in nebo z jiné zavrzenihodné pohnutky.

(4) Ptiprava je trestna.

§ 142
Vrazda novorozeného ditéte matkou

Matka, ktera v rozruseni zptisobeném porodem timysIné€ usmrti pfi porodu nebo bezprostiedné po ném své
novorozené dité, bude potrestana odnétim svobody na tii 1éta az osm let.

(Trestni zakonik Zéakon ¢. 40/2009 Sb.).

Trestni zakonik také rozliSuje u kazdého trestného Cinu (tedy i vrazdy) tfi faze (nebo také
vyvojova stadia ¢inu): priprava trestného ¢inu, pokus trestného ¢inu a dokonany trestny cin.
Vsechny faze jsou trestné, jak je definovano v Trestnim zakoniku, Cast 1, Hlava II, Dil tieti -
§20a§21).
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2. Agrese

Vrazda je obecné spojovana nejéastéji se slovem agrese. Nebo, jak bylo uvedeno vyse, mize
byt povazovana za extrémni formu agrese. Proto se 1 pfi zjiStovani motivace k vrazde
zajimame o to, jakd je mira agresivity jedince, a zda neni néjakym zplisobem zvysena a jaké

faktory a spoustéce pfi projevu agresivniho chovani pfitomny.

Pojem agrese ma ptivod v latinském ad-gredior, coz znamena piistupuji bliz, chystam se,
uto¢im. Zahrnuje velkou skalu projevi, proto jeji definice zalezi na tom, k jaké teorii se autor

prihlasi (Cermak, 1999).

2.1. Agrese a emoce

Emoce hraji velmi diilezity vliv na agresivni jednani u ¢lovéka. Emocionalni agrese se také
nékdy oznacuje jako afektivni, impulzivni nebo expresivni, pfipadné hostilni. Nebyva pfedem
naplanovana a promyslena. Propuké néahle a jedinec nema ani ¢as promyslet disledky svého
nasledného agresivniho chovani. Podnétem je emocionalné nabitd udalost, zpravidla socialni
povahy. Nezvladnuty konflikt (akutni nebo dlouhodoby) nebo afekt je pritom nejcastéjSim

motivem k vrazdé.

Z mnoha vyzkumil mozku bylo zji§téno, Ze nervova centra, ktera maji vliv na agresivni
jednani, jsou v tésném sousedstvi s centry, registrujicimi bolest. Zdrojem negativni
emocionalni agrese je prozitek, zptisobeny neptijemnym zazitkem nebo snaze se tomuto
zéazitku vyhnout. Bolest a utrpeni je jednim z takovych zazitkti. Hnév je Casto v zivoté
doprovéazeny smutkem nebo depresi. Lid¢ truchlici nad ztratou milované osoby vedle smutku
velmi cCasto také vyjadiuji hnév a nékdy se mohou dopustit i nésili. Vztah mezi depresi

a hnévem se zda jesté t€snéjsi. Psychoanalytici tvrdi, ze hnév nasledné zptsobuje depresi

a vyvolava hostilni tendence, z jinych vyzkumu se zda , ze je vztah ale spiSe opacného sméru

(Cermak, 1999).

Negativni emoce miiZe agresi aktivovat. Latence mezi takovou emoci a naslednou agresi byva

malda, emoce ptitom utlumuje kognitivni procesy kontroly.

Podle Zillmana (cit. podle Cermék, 1999) je nabuzeni (arousal) stavem, ktery vybavuje
chovani ¢loveka energii. Toto nabuzeni mize "energizovat" jakoukoliv lidskou reakci, tedy
1 agresivni jednani. Velkou roli také miize mit tendence jedince reagovat urcitym zptsobem,
pokud je agresivni reakce nebo hostilni postoj typickym vzorcem jeho chovani, dochazi ke
spusténi agresivni reakce na podnét mnohem snadnéji a ¢astéji. Pokud je tedy ve stavu
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nabuzeni ¢lovek vystaven negativni emoci, miize vSechnu tuto energii vrhnout do zachvatu

agrese.

Piivod agrese je Casto spojovan s frustraci. Jejich uzky vztah byl ovéfen i experimentalné
Dollardem et al. (1939, cit. podle Cermak, 1999) a diky témto experimentiim se stala asi
nejvlivnéjsi teorii agrese. Kazdopadné€ je nutné si uvédomit, ze a¢ je mezi frustraci a agresi
nepopiratelny vztah, je takovéto vysvétleni zjednodusenim a nepostihuje vSechny aspekty

agresivniho jednéni.

V tivahach o vyznamu negativniho afektu pti agresi ma frustrace své opodstatnéni. Miize
vyvolat negativni emoci, naptiklad hnév, ktery vede k agresivnimu jednani s cilem agresi
"vybit". Samotny akt agrese pak miiZe vyvolat dalsi negativni emoci, uzkost, kterd miize vést

k dalsi epizod¢ agresivniho chovani.

Existuji urcité intervenujici proménné, které mohou agresivni jednani modifikovat: Strach
jedince z toho, Ze bude za svou agresi potrestan, miize agresi potlacit. Jedinec miize ptimou
agresi nahradit jeji nepfimou formou, naptiklad agresivnim jednani vii¢i majetku osoby,

na kterou byla ptivodn¢ agrese namifena. Jedna se o premisténi agrese na jiny, ndhradni

cil - obétniho beranka, nebo Lorenziv (1992) ,, néjaky neprilis drahy, ale pokud mozna velky
ramus délajici predmeét . Redukce tenze Cini agresi mén¢ pravdépodobnou. Mechanizmus
vyprazdnéni nebo také katarze vSak neni shodné a bezvyhradné pfijiman vSemi

odborniky (Cermak, 1999).

U vrazd se silnym a zjevnym sexualnim motivem muizeme aplikovat i Fredovu teorii agrese,
kdy uto¢nik je puzen destruktivnim pudem a pocituje napéti a negativni emoce. Ve chvili,

kdy je jeho pud smrti uspokojen, zaziva ulevu, uvolnéni a libé pocity.

Dobrym modelem, ktery objasiiuje vztah emoce a agrese, je Geeniiv model afektivni agrese.
Zakladnim ptredpokladem je, ze vyskyt agrese je ovlivnény proménnymi pozadi (dédicnosti,
osobnosti, temperamentem, socidlnim uc¢enim, socidlnimi normami apod.), které maji
predispozi¢ni charakter pro agresi, ale samy ji nevyvolavaji. S proménnymi pozadi
spoluptlisobi situa¢ni proménné. Agrese se aktivuje tehdy, kdyZz situaéni proménné plisobi
stresujicim zpsobem na proménné pozadi takovou silou, Ze dochazi ke zvyseni aktivaéni
urovné a hnévu. Reakci je pak agrese . Dulezitou roli v tom, zda je situace hodnocena jako
stresova, ma jeji hodnoceni subjektem. Toto hodnoceni je dvoufazové, prvni hodnoceni
(primary appraisal) hodnoti kvalitu situa¢nich proménnych. Pokud jsou shledany stresujicimi,

dochazi k jejich interakci s proménnymi pozadi, a k druhému stupni hodnoceni vysledku
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pusobeni stresu a pohotovosti k agresi. Na jeho zaklad¢ se pak agresivni chovani spusti,

a nebo neni aktivovano (Lovas, 1996).

VétSina vrahil svou obét’ zabiji v afektu, ale emoce nemusi byt v pribéhu agrese piitomny.
Lidové oznaceni ,,chladnokrevny vrah® ma své opodstatnéni. Takovy ¢lovék pouziva
instrumentalni agrese, jako prostiedku jak dosahnout svého cile, vyfesit svlij problém. Svou
obét’ odosobiiuje, degraduje ji na pouhou prekazku. N4jemni zabijaci, ktefi své konani
nazyvaji praci a také je tak vnimaji, povazuji se za "profesiondly", podnikatele. Chladné
promysleji a planuji zpiisob usmrceni obéti, 1 toho, jak se vyhnout jakémukoliv spojeni s obé&ti

a zustat neodhaleni.

2.2. Koncepce agrese

Cirtkova (2004b) uvadi tii zakladni koncepce agrese:

e psychoanalytickou teorii agrese,
e frustraCni teorii agrese,

e a lerneteoretickou koncepci agrese.

2.2.1. Psychoanalyticka teorie agrese

Chépe agresivitu jako instinktivni pudovou slozku osobnosti. Dle Freudovy koncepce puda
existuji dva zdkladni — libido (pud slasti) a thanatos (destruktivni pud, pud k smrti), ktery také
odpovida agresi. ,, Agresivni jednani je vysvétlovano korespondujicim motivem, nebot pud je
vnitini pohnutkou jedndni* (Cirtkova, 2004b). Pohotovost k agresivnimu jednani je také
pomérn¢ stalou soucasti osobnosti, protoze u jedince navozuje libost, uspokojeni a redukuje
napéti. Lze pouzit i vysvétleni, Ze jedinec zdmérn¢ hleda situace, kdy mlize svou agresivitu

ventilovat a uspokojit tak své libido.

Z vyzkumi a praxe spiSe vyplyva spiSe naucitelnost a reaktivni povaha agrese, ptesto je
., Wuzitelna jako pristup umoznujici pochopit a rekonstruovat motivaci nékterych

krimindlnich ¢inii s vyraznou a napadnou scénou deliktu*“ (Cirtkova, 2004b).

Také Wood, Wong a Chachere (1991, cit. podle Atkinson et al., 1995) dospéli na zakladé

svych studii k ndzoru, Ze agrese nema katarzni ucinek, a neni tedy pudem.
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2.2.2. Frustracni teorie agrese

Teorie byla formulovana v roce 1939 americkym psychologem Johnem Dollardem. Podle této
teorie neni agrese samostatnym pudem — motivem. Agresi naopak miize vyvolat kazda
potieba jedince, at’ uz fyzicka, psychicka ¢i socialni, kterd neni dostate¢n¢ uspokojovana.
Vedle pojmu frustrace, ktera prameni z blokovani uspokojeni poteb formou endogennich
nebo exogennich piekazek, teorie jesté operuje s terminem deprivace, ktery vyjadiuje

nedostatek podnétt, které by mohly proces uspokojeni potfeby spustit.

Pokud se jedinec snazi o uspokojeni potfeb pfimétenym zpiisobem, hovofi se 0 normalnim
prabéhu motivace a nejedna se o frustraci, aby se jednalo o frustraci, je tieba, aby jedinec
reagoval na prekazky nepifiméfenym zptisobem, jako je prave agrese. Ta vSak neni jedinym
zpusobem reakci na frustraci. DalSimi typy aktivni reakce na frustraci jsou unik (fyzicky,
fantazijni, do nemoci), zvySené usili na ptekonani prekazky nebo kompenzace (dosazeni
nahradniho cile uspokojeni). Nékdy je reakce na frustraci naopak rigidni nebo véku
neodpovidajici (regrese). K pasivnim zptisobum reakce patii skli¢enost (deprese), rezignace,

odevzdanost, doc¢asna ne¢innost apod. (Paulik, 2010).

Pti zjistovani pravdépodobné motivace obvinéného k agresi je ucelné zvazit moznost
frustracnich vlivl, pokud ale frustraéni hypotéze okolnosti nijak nenasvédcuji, je vhodné

aplikovat pro vysvétleni ptivodu agrese jiny vykladovy model (Cirtkova, 2004b).

2.2.3. Lerneteoreticka koncepce agrese

Vychazi z behaviorismu, hlavni spousté¢ agresivniho jednani hledd ve vnéjsim prostiedi
(zejména socialnim). Vzorce chovani jsou osvojovany v procesu socializace, agresivni
chovani, jako jeden z nich, je naucené, v procesu uceni bylo zatazeno do repertoaru chovani,
a pokud je shledéno jedincem jako Gspésné pii feSeni problému a prekazek, a to i pouze

observaénim zptisobem, je nadale posilovano.

Teorie socialniho uceni pracuje zejména s terminem zastupné uceni (ueni pozorovanim).

U tohoto typu uceni hraji roli modely specifickych druhti chovani a emoc¢nich reakci. Jedinec
se je uci na zéklad¢ vypozorované u¢innosti a odmeény, a podle toho se rozhoduje, zda
naucené chovani skutecné pouzije. Z pohledu teorie soc. u¢eni chovéni, kognitivni a dalsi
osobni faktory, a faktory evironmentalni se ovliviiuji navzajem, jsou vzajemné propojené

(Bandura, 1979).
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Termin symbolického modelovani také znamenéa napodobu vzori prezentovanych v masové
komunikaci. Dle lerneteoretické teorie sledovani nasilnych akénich scén v televizi a dalSich
mediich vzbuzuje citovy prozitek a zvySuje aktivacni hladinu, nasledné posileni pii
kopirovani prezentovanych vzort vrstevniky, rodi¢i nebo jinymi referen¢nimi osobami vede
k upevnéni agresivniho jednani a zvySené pohotovosti k nému. Takto osvojena strategie

chovani se stava rysem osobnosti (Cirtkova, 2004b).

Abychom pochopili motivaci jedince, je podle této koncepce nezbytné zkoumat detailné
vlivy, které na n¢j v priabehu socializace ptisobily. Je sympatické, Ze se lernteoreticka
koncepce na agresivni chovéni diva jako na néco, co se jedinec naucil, a vhodnym zplisobem
uceni si opét dokaze osvojit jinou strategii feseni problému (tedy také se resocializovat), ale

bohuzel nedokaze vysvétlit vSechny agresivni ¢iny a jejich motivy.

2.2.4. Dalsi koncepce agrese

Z historického hlediska bychom asi méli zminit etologickou koncepci agrese Konrada
Lorenze. Povazuje vnitrodruhovou agresi za agresi v pravém slova smyslu a také za ptivodni
instinkt, reakci socidlni obrany a uvadi, Ze agrese je o milidny let star$i nez osobni pfatelstvi

a laska (Lorenz, 1992). Je autorem hydromechanického modelu instinktu agrese.

Freudovu koncepci agrese rozvijela fada dalSich psychoanalytikil, byla obohacena o dalsi
moznosti vybiti agresivity jako je sublimace a presun. Fisher a Hinds (1961, cit. podle
Heretik, 1999) rozlisili hloubkovou agresivitu s nevédomou kontrolou a periferni agresivitu

s védomou kontrolou a vysvétlovali agresi za pomoci hydraulického modelu katarze.

Megargee (1996) tvrdi, ze fyzické agrese je obvykle spojovana s neadekvatni kontrolou
(sebekontrolou). Ptifazuje k obecné piijimané skupin¢ undercontrolled (nezdrzenlivych)
agresorl také skupinu overcontrolled (pfehnané kontrolovanych). Agrese pfehnané
kontrolovanych uto¢nikli mé tendenci nabyt vrazedné povahy, protoze agresivni impuls musi
byt na prekonani inhibi¢nich zdbran mnohem intenzivnéjsi a alternativnim agresivnim

vzorctim chovani se diky piehnané kontrole jedinec nenaucil.
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Cermaék (1999) rozliduje z praktickych divodd agresi na piimou a nepfimou, verbalni
a fyzickou, navic s pfidanim dimenze aktivity a pasivity podle Busse (1961, cit. podle

Cermaék, 1999). Kombinaci viech t&chto dimenzi dostaneme osm druhi agrese (Ilustrace 1).

ITlustrace 1: Model agrese podle Cermdka (1999) a Busse (1961)

Heretik (1999) uvadi, Ze je vhodné na agresivni chovani nahlizet hned z nékolika

klasifika¢nich pohledi:

podle sméru autoagrese
agrese heteroagrese

instrumentalni agrese
podle funkce hostilni agrese
expresivni agrese

prima agrese

podle zplGsobu [N,
nepfima agrese

Gtoku (verbalni, zastupna...)
proaktivni

z hlediska (instumentalni,

aktivity/reaktivity predatorska)

reaktivni (afektivni)

llustrace 2: Klasifikace agresivity z ruznych pohledii podle

Heretika (1999)
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Levi, Nussbaum & Rich (2010) se pokusili na lidskou agresi aplikovat Moyerovu (1976)

typologii animalni agrese, respektive jeji tii nejrelevantnéjsi typy:
e predatorskou (neemocionalni, na cil zamétenou),
e drazdivou (na hnévu zalozenou),

e aobrannou agresi (na strachu zaloZzenou).

Katalog agresivniho chovani

Kern (2000) vytvotil tzv. katalog agresivniho chovani. Je setfazen od nejjemnéjSiho typu
agrese aZ po velmi zdvazné agresivni jednani: Mentalni agrese je omezena na oblast
predstav, ptikladem je pfedstava n&jaké velmi nepiijemné udélosti predmétu agrese, na jejim
vytvareni se G€astni fantazie. Verbalni agrese je slovni zrafiovani, patii sem uradzky, nadavky,
pokiikovani, zesmésnovani. Neverbalni agrese je vyjadiena mimikou ¢i gestikou, prikladem
muze byt zatinani pésti, vycenéni zubi, zatnuti ¢elisti, nebo tieba ruce v kapsach. Graficka
agrese je vyjadieni agrese grafickou formou, piikladem je agresivni obrazek. Utoéna agrese
je ptimé télesné napadeni, miize byt zaméetené proti vécem nebo proti osobé, cilem je fyzické
destruktivni chovani vici predmétu agrese. Mize byt provedena bez zbrané, se zbrani, ktera

je po ruce, ¢i se specidlni zbrani, planovité pfipravenou k tomuto utoku.

3. Teorie delikvence

Jedna se o teorie, které hledaji zdroj delikventniho chovéni, kterym nepochybné vrazda je.
Teoreticky vychazi z n€kterého ze zakladnich psychologickych smérti., na kterém vyrlsta

forenzné psychologicka nadstavba.

3.1. Biologicka teorie

Tato teorie hleda zdroj asocialniho a delikventniho chovani v geneticky danych vlastnostech
jedince. Zlocinec se jiz rodi s biologickymi dispozicemi, kterého ho delikventnimu jednani
predurcuji.

Zakladatelem teorie byl italsky vézensky Iékar a psychiatr Césare Lombrosso, kterému byla
inspiraci frenologie (Ptiloha 1). V jeho typologii najdeme
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e rozeného zlocince (ktery pacha asi 40% kriminality),

e duSevné nemocného zlocince (oligofrenici, epileptici, paralytici)
e atzv. kriminoloida — ptilezitostného zlocCince.

e Jeho 74k E. Ferri ji rozsifil jeste o zlocince ze zvyku

e azlocince z afektu (Heretik, 2004).

Do biologickych teorii miizeme zatadit i Kretschmerovu typologii. Na zaklad¢ t€lesné
typologie duSevnich vlastnosti tvrdi, Ze pyknici byli pro svou cyklothymii definovani jako ti,
kteti pachaji kriminalitu mén¢, na rozdil od astheniki a atletikii. Atletikovi byla pfisuzovana
zvySena agresivita, asthenikovi zase schizofrenni motivaci. Na tuto zakladni teorii pak byla

navazana typologie troji delikvence: dyonysovska, paranoidni a hebefrenni.

Kromé¢ genealogickych studii bych jest¢ méla zminit Sandbergovu studii o existenci
syndromu XYY, oznaCovanému také ,,supermale* - supermuz. Tato chromozémova anomalie
byla ddvana do souvislosti se zvySenou agresivitou nositele. Podle Witkina (1979, cit. podle
Heretik, 2004) bylo zjisténo, ze vyskyt v populaci je 2,9 ptipadu na 1000 obyvatel, ale 47,1%
pozitivnich probandii mélo v anamnéze trestny ¢in. Klinicky se projevuje vyssi vyskou

a ¢astymi psychosocidlnimi poruchami, ale souvislost s agresivitou a zlo¢innym jednanim se

v naslednych studiich nepotvrdila (Nussbaum et al., 2004).

Nakonec je tu i vS§eobecné znamy fakt, Ze zeny vrazdi / pachaji trestnou ¢innost mnohem
mén¢ Casto nez muzi. VétSina odbornikli to dava do souvislosti s Zenskymi a muzskymi
hormony a jejich spojeni s agresivitou. Plati to 1 pro autoagresi, jejiz extrémni formou je
sebevrazda. Kaiser (1989, cit. podle Heretik, 2004) uvadi, Ze podil Zen na kriminalit€ je

v Holandsku 12,1 %, ve Svédsku 15,1 %, v Rakousku 16,9 %, v USA 16,7 %,

v Japonsku 20,8 % a v Némecku 21,7 %. V CR je to pak 7,1 % obvinénych Zen z celkového
poctu obvinénych pro rok 2012, podil obvinénych cizinek z celkového poctu obvinénych
cizincil za stejny rok je o néco vyssi, dosahuje 8,6 %. Zajimavy je i podil Zen odsouzenych za
vrazdu (§ 219, § 140) k 31.12.2012 ato 8,1 %, kdy celkovy podil odsouzenych zen byl 6,4 %
(Generalni feditelstvi Vézeiiské sluzby CR, 2012).

3.2. Sociologické a socialné psychologické teorie

Podle Durkheima (Heretik, 2004) maji na vznik socialné-patologickych jevl vliv dva zakladni

faktory: pokles socialni solidarity a anomie (rozklad nebo chybéni norem), dochazi k nim pfti
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dezorganizaci spole¢nosti napt. pti ekonomickych krizich, ale i v obdobi prudce stoupajici
prosperity. K témto socialnim faktortim, které zapticinuji rast kriminality mizeme jesté ptidat
majetkovou deprivaci (autorem koncepce je C. Burt), diferencialni asociaci (1j. teorii

o existenci asocidlnich norem vedle téch socialnich — autorem je E. Sutherland)

a diferencialni identifikaci (delikventovi je vnucena nebo si vybral asocidlni referencni

skupinu — autory jsou D. Glase a H. Mead).

Metodou, se kterou socialni a socidlné psychologické teorie pracuji nejcastéji, jsou nejraznéjsi

demografické analyzy delikventnich skupin a jejich srovnavani se skupinami nekriminalnimi.

Dalsi zajimava teorie je teorie socialni kontroly, ktera operuje s terminem ,,social bond*.
Podle ni zavisi pravdépodobnost kriminalniho chovani na sile, resp. slabosti tohoto pouta. To
je tvofeno: oddanosti druhym, sepétim s konven¢nimi cili, zapojenosti do konvencnich aktivit
a prijetim konvenc¢nich hodnot. Munkovéa (2001) definuje delikvenci jako druh socialni
deviace, tedy poruseni nebo podstatné odchyleni se od n¢€které socialni normy, poruseni
formalnich o¢ekavani, ptipadné neformalnich pozadavku, kladenych na lidské chovani v dané

spole¢nosti.

Z nov¢jsich teorii je to jesté teorie etiketovani. Podle té je delikvence pouze status, ktery
spole¢nost pridéluje jedinci z riznych socialné-psychologickych pticin, a jen malo souvisi
s jeho psychickymi vlastnostmi a chovanim, ale funguje jako sebenaplitujici véstba (Heretik,

2004).

3.3. Psychologické teorie delikvence

Vychdazi ze dvou zékladnich smért, nebo piistupii — psychoanalyzy a behaviorismu.

Psychoanalyticky smér vidi hlavni pficinu delikventniho chovani uvniti clovéka, delikventni
jednani je vlastné chovani Id, které neni pod dostatecnou kontrolou Ega a Super-ega, a je
zmitano pudy eros a thanatos, tzv. syndrom slabého ,,Ega“. Tato charakteristika byla v
posudcich, zpracovavanych v empirické Casti této prace Casto pouzivana v souvislosti

s vyhodnocenim dotazniku DOPEN, jednalo se explorandy s zvySenym skorovanim na P a N
Skéle zaroven. Freud také publikoval v roce 1916 praci ,,Criminals from a Sense of Guilt",
kde vidi kli¢ k takovému jednani v potiebé trestu, ktera prameni z potlac¢ovanych

tabuizovanych tuzeb.

Navazujici teorie také hledaji zdroj delikvence v neurotické podstaté, v defektnim emocnim
zivot¢ jedince, na jehoz utvareni ma zasadni vliv rané détstvi. Nedostatek pozitivniho pfijeti

24



a lasky miize vést pozdéji k motivaci chovat se asocidlnim zpiisobem za ucelem ptilakani
pozornosti dospélych. Podle J. Slawsona je dokonce kriminalni chovani vyrazem hostility
vuci spolecnosti, ktera symbolizuje nenavidéné rodicovské postavy (Heretik, 2004). Pokud
dojde k naruseni matetfského pouta ditéte v kritickych fazich vyvoje, je diisledkem pieruSeni
kontaktu se zakladnimi socializa¢nimi silami. ,, Déti, které v prvnich 5 letech stradaly
nedostatkem materské péce, jsou trvale poskozeny ve své schopnosti tvorit citovy vztah k
lidem, a v kradezich hledaji uspokojeni své potieby lasky “ (Bowlby, 2010). Bowlbyho
koncepce do urcité miry vysvétluje z laického hlediska nepochopitelnou situaci, kdy je u silné
asocialnich osobnosti pachateli v anamnéze zjisténa uplné a funkéni rodina a vyvoj a vychova
probihaly dle béZnych métitek normalné, béhem vyvoje na n& pisobily normalni socializa¢ni

sily.

Naopak behavioralni pristup predpoklada, ze hlavni vliv na delikventni jednani maji vné&jsi
podminky, zejména ty socidlni, a proces uceni, tedy nauceni se asocidlnimu chovani, a jeho

upevnéni podminovanim.

Zde je asi bezpodmine¢né nutné zminit Eysencklv pohled na kriminalni chovéni. Na jeho
teorii jsou totiz postaveny asi nejpouzivanéjsi dotazniky, uzivané ve vysetfovaci a soudni
psychodiagnostice — EOD, EPQ, EPQ-R a o 171 skor obohaceny DOPEN. DOPEN je pivodni
slovenska metoda, ktera se hojn€ pouZziva ve forenzni a klinické psychologii tam, kde pfijde

psycholog do kontaktu s delikventni nebo k delikvenci tendujici populaci (Svoboda, 2005).

Podle Eysencka je osobnost spojena s kriminalnim chovanim prostfednictvim procesu socia-
lizace. Delikventni chovani je vyvojoveé nezralé, je typicky sobecké a zamétené k okamzitému
uspokojeni. Socializaci se dité uci odkladat své uspokojeni. Pokud se dit¢ chova nezrale, je
potrestano, s asocialnim chovanim je tak napodminovana tuzkost. Pozdéji miize tuto uzkost
vyvolat i pouhd ptredstava takového jednani. Eysenck se domnival, ze 1idé s vysokym
E a N skorem maji tuto socializaci ztizenou, a tim padem budou snéze inklinovat k tomuto
jednani.
Dalsi behavioristé se soustfedili spise na vyzkum socialniho uceni, zejména uceni pozo-
rovanim. Pokud je odména za delikventni chovani vétsi nebo ¢astéjsi nez za jinou formu
chovani, mize se stat prevazujicim vzorcem chovani.
Pozdé&ji pfidana skala psychoticismu je ale z forenzniho hlediska neméné zajimava, kromé
psychopatologické orientace skaly jeste vyjadiuje dle Eysencka:

e samotarstvi, lhostejnost k lidem,

e nepfizplsobivost, problémovost,
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e krutost, nelidskost,

e citovou oplostélost, necitlivost, nesoucitnost,

e vyhledavani vzruseni,

e hostilitu, agresivitu,

e libovéani si ve vystfednostech a neobvyklych vécech,
e ignorovani nebezpeci, zbrklou odvahu,

e vysmésnost, silnou vzrusSivost, pobufovani okoli (Svoboda, 1999).

3.4. Polyetiologicky pristup k delikvenci

Tento pohled na delikvenci ¢erpa ze vSech predchozich. Zakladem je multikauzalni model
kriminalniho jednani, tedy na vzniku delikvence se podili vice soubéznych faktorti. Vyzkum
je zaloZen na zkoumani velkého vzorku delikventni populace, kdy se sleduji znaky
(psychické, fyzické, psychometrické a dalsi), které se vyskytuji napadné Castéji oproti
jedinctim z populace normalni, mezi zjiSténymi znaky se hledaji korelacni zavislosti. Pokud
jsou nalezeny, jsou pak prezentovany v trsu, jako naptiklad mladistvi delikventi, ktefi zili

v pieplnénych bytech, byla zjisténa ndpadné Casteji ndpadna touha po zisku, pocit izolace,
destruktivné — sadistické tendence, nizké verbalni inteligence a silna nedtvéru k lidem

(Heretik, 2004).

4. Motivace trestného ¢inu

,,» Motivace trestného cinu je diilezita pro celé trestni rizeni. Je jednim z klicovych faktorii, od
nehoz se odviji i pravni kvalifikace trestného cinu. Je nezbytna pro pristup k pachateli

v pribehu vysetrovani, napr. zda bude vzat do vazby, ¢i bude vySetiovan na svobode, pro
stanoveni druhu a vyse trestu* (Gillernova, Boukalova, 2006, s. 20). Vyznamnou mérou se
také uplatituje ve fazi hledani pachatele, kdy napft. na zaklad€ pravdépodobné motivace

zuzujeme okruh podezielych, ktetfi by mohli trestny ¢in spachat.

Pti vypovédich se vétSina obvinénych chee chranit, a proto pokud viibec néjaky motiv
predklada, Casto je jiny, moraln€ nebo spolecensky piijatelnéjsi, nez ten skute¢ny. Podle
motivace k ¢inu se rozhoduje mira nebezpecnosti delikventniho chovani pro spolecnost

a souvisi s vysi trestu. Prava motivace také nemusi byt v nékterych ptipadech uvédomovana.

Ukolem znalce je zejména vylouceni patologické motivace, zpiisobené duSevni poruchou.

Na zaklad¢ vSech dat, kterd ziska ze spisu, vySetfovani a znaleckého vySetieni exploranda pak
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muze usuzovat na pravou podstatu motivace. Znalec hodnoti, zda je motivace spise
endogenniho ptiivodu (nezdrZenlivost, nizké frustracni tolerance, psychdza atd.) nebo
exogenniho (prudky afekt, touha po snadném zisku, vliv skupiny a dalsi). K zjisténi motivace
vyuziva metodu na bazi nékteré z hlavnich psychologickych teorii, ale vétSinou jsou
pouzivany eklekticky, protoze kazda z nich velmi dobie vysvétluje urcity typ motivace, ale
nedokaZze beze zbytku obsahnout vS§echny. Vhodnou pomoci je vyuziti nékterého

z motivacnich modelu.

4.1.Teorie motivace

Obecné teorie motivace jsou zakladem, ze které¢ho prameni teorie motivace k vrazdé.
Jednotlivé teorie nedokazi vycerpavajicim zptisobem vysvétlit konkrétni motivaci vSech

homicid.

Netik (1997) uvadi, Ze samotné analyza motiva¢ni struktury kriminalniho chovani se musi
opirat o teoreticky systém, o motivacni model, a uvadi vhodnost Madsenova schématu,
kterym se pokusil najit sty¢né body rtiznych teorii motivace. Jeho schéma je mozné
interpretovat tak, ze kazdé kriminalni chovani je souhrnem spolecného plisobeni vnéjsich
a vnitfnich motiva¢nich determinant jedince a jejich zpracovanim kognitivnimi procesy,

centralnimi procesy a ovlivnénim osobnostnimi faktory.

Vnéjsi motiva¢ni determinanty piedstavuji okolnosti bezprostfedné i dlouhodobé
piedchézejici kriminalnimu jednani (partnerské konflikty, problémy v zaméstnani, financni
problémy apod.), ze kterych vyrustaji specifické determinanty chovani, vyvolané
bezprostiedné pied ¢inem a v jeho pribéhu - "posledni kapka", napt. prudkéa hadka

(Gillernova, Boukalova, 2006) nebo viktimologicka reakce obéti na napadeni.

Vhitini motiva¢ni determinantou je osobnost pachatele, jeji struktura a eventualni poruchy,
charakteristické vzorce chovani, typické chovani v zatézovych situacich, fungovani

kognitivnich procestli, emocionélni faktory a dalsi (Netik, 1997).

Znalec-psycholog, od které¢ho se ocekava objasnéni motivace obvinéného, ziskava informace
o vn¢jSich determinantach zejména ze spisu a sdéleni exploranda o ¢inu. Vnitini determinanty
se snazi ur¢it za pomoci psychodiagnostiky, v¢. psychometrie. Z téchto vstupti pak dovozuje

na zakladé svych znalosti a zkuSenosti jejich vzajemnou interakci, ovlivnéni a modifikaci.
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4.1.1. Psychoanalyticka teorie motivace

Klade dliraz na emocionaln¢ nabité konflikty, které vznikly v raném a pozdéj$im détstvi.
Mohou byt védomé, ale Castéji podvédomeé a v dospélosti se projevuji bud’ dusevni nemoci

a nebo pravé kriminalnim chovanim (Cirtkova, 2004a). Zakladni motivaéni silou je pud,
vrozena tendence uspokojovat potieby id, ega a superega. Dobie vysvétluje ¢iny zejména
sexualn¢ motivované, nebo ¢iny pachané osobami s rysy nezdrzenlivosti, narcistické, s malou

toleranci k zatézi atd., tedy motivaci vice podminénou endogenné.

4.1.2. Behavioralni teorie motivace

Zdrojem motivace je snaha o dosazeni pfijemnych disledkid chovani, a naopak nepiijemnym

se vyhnout. K upevnéni chovéani dochazi podminovanim za pomoci obvykle socidlni odmény.

Jednu ze zékladnich behavioralnich motivacnich teorii ptedlozil v roce 1943 C. Hull. Je
zieteln€ ovlivnéna psychoanalyzou, ale jedna se o behavioralni teorii — Drive-reduciton
theory. Teorie definuje vrozené fyziologické potieby, jejichz deficit zpisobuje napéti

a aktivuje popudy (DRIVE). Organizmus je energetizovan a usmérnén na ur€ity cil, hleda
zptisob jeho vybiti. Zadouci reakce jsou pak zpeviiovany prosttednictvim redukce pudu,
stavaji se naucenym zvykem (Nakonec¢ny, 1997). Z priméarnich popudl u¢enim vznikaji

sekundarni drivy (napfi. potieba penéz), ktera se mize projevit delikventnim chovanim.

4.1.3. Teorie potieb

v

Jinak také teorie zaméfend na obsah. Nejznaméjsi je asi Maslowova teorie hierarchie potieb.
Principem je, ze kazdé chovani je motivovano neukojenymi pottebami. Maslow je rozd¢lil do
peti hierarchicky uspofadanych kategorii. Tato pyramida potieb je spolecnd v§em. Potieby si
¢lovek uspokojuje od nejzakladnéjSich k tém nejvyssim. Nejdiive fyziologické potieby, pak
potieby jistoty a bezpeci, socialni potieby, potfeba uznani a na vrcholu je potieba

seberealizace. Potieby jsou rozdéleny na deficitni a potieby rustu.

Na jeho zakladé vytvofil svil) ERG model C. Alderfer. Navrhl tfi kategorie potieb:

(a) existencni potteby (E - existency), (b) potieby sounalezitosti (R — relatedness) a (¢)
potieby ristu (G — growth); jejich pofadi napliiovani neni tak hierarchicky ptisné. Alderfer
formuloval také tzv. frustraéné regresivni a satisfakéné progresivni efekt, tj. ze pokud nejsou

cvwvr

(Stikar et al., 2003).
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Na teorii potfeb navazali Adler s potfebou dosdhnout uspéchu, Rogers se svou potiebou

sebeaktualizace, a Frankl s potfebou smyslu k zivotu.

Pti vySetieni obvinéného tedy hledame potieby, které byly dlouho potlacované nebo mohly

byt trestnym ¢inem naplnény.

4.1.4. Kognitivni schéma

Zde je motivem snaha zachovat si pozitivni sebeobraz, takze jedinec vytvaii kognitivni
schémata neodpovidajici realitd tak, aby ospravedInil své jednani (Cirtkova, 2004a).
Typickym piikladem muaze byt viah Winge (Bjerre, 1927), ktery tvrdil, Zze zavrazdény
netrpél, protoze jej pied smrti omracil, a Ze obét’ byla Sedesatiletd, tudiz ji uz mnoho Zivota
nezbyvalo, kdezto on ma celou skvélou budoucnost pted sebou. Nebo vyjadieni organizatora
vrazdy k potencialnimu vrahovi o budouci obéti v tom smyslu, ze ,,at’ se ale neboji, Ze je to
stejné gauner a zaslouzi si to*, které pochazi z jednoho ze znaleckych posudkti, zkoumanych

v rdmci této prace.

4.2. Motivaéni vzorce

Drbohlav (2013) ptedklada soustavu tif motivacnich vzorct, které se ve forenzni psychologii

mohou vyuzit k objasnéni nésilné trestné ¢innosti. Motivaci déli na:

e Instrumentalni motivaci

VraZda se stava néstrojem pro dosazeni urcitého cile. Typicky je planovana, véetné
minimalizace rizik. Pachatel predem akceptuje myslenku, ze je vrazda pfijatelnym

prostiedkem k dosaZeni cile. Typickym piikladem mohou byt ndjemni vrazi.
e Afektivni motivaci

Je typicka pro vztahové delikty, byva siln¢ ovlivnéna aktudlnimi situa¢nimi faktory a stresem.
Rovnovéha mezi roli uto¢nika a obé€ti miize byt i velmi dynamicka, a to natolik, Ze se

z ptivodni obéti vyhrocenim situace stava vrah.
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e Deviantni motivaci.

Ta byva spojena s psychickymi poruchami pachatele, velmi casto v oblasti sexuality.
Motivace je vyrazn¢€ endogenni. Situacni faktory jsou podruzné, vytvéieji pouze ptilezitost
¢in spachat. Deviantni motivaci lze rozpoznat ze scény deliktu, Byva napadna, s prvky ritualu,
motiv je bizarni nebo nepochopitelny. Zavaznost uto¢nikovy poruchy je zpravidla Citelna ze

zpusobu provedeni provedeni ¢inu.

4.3. Motivace trestného ¢inu podle Schlesingera:

Jde vlastné o eklektické shrnuti riznych ptistupt k motivaci. Této koncepci je v praci

vénovan pomeérné velky prostor, a to z toho diivodu, ze byla vyuzita v empirické ¢asti prace.

Tato koncepce rozdéluje pachatele do péti zakladnich skupin. Schlesinger (2004) d¢€li
krimindlni ¢iny na zdklad€ miry vlivu vnitiniho (jako je mira psychopatologie) a vnéjSiho
prostiedi (zejména socidlniho). Pfitom ale upozoriiuje, ze v podstaté zadny ¢in nemuze byt
spachan pouze na zéklad¢ vnitini motivace. Vzdy je potifebny alespoil minimalni motivaéni

impulz, ktery nasledné spousti kriminalni jednani.

Vrazda spachana pod vlivem okolniho prostredi

Sem patfi ndjemné vrazdy, vrazdy spachané pod vlivem socialni skupiny a situace,
kdy socialni kontrola u celé skupiny selhava (holocaust zidii, hromadné znésilnéni,

Prison Experiment).

P11 ztraté socidlni kontroly je jiz jedinou brzdou vysoky moralni kodex, ktery mize
jedince od Cinu odradit. Vrah pak protisocialn¢ jedna proto, Ze to dokdze, aniz by
byl pfistizen, je to jeho ,,povolanim®, a nebo tak ¢ini proto, ze se tak chova cela

skupina, coz mu dava pocit legitimity a nepostizitelnosti.
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Situacné podminéna vrazda

Ve své podstaté se jedna o behavioralni reakci generovanou stresovym
stimulem/stimuly. Byvaji pachany lidmi bez psychopatologie nebo jen s mirnou
formou, zastoupeny ale jsou vS§echny druhy osobnosti. Typicky jsou to spontanni
reakce za pfitomnosti stresujiciho faktoru, interniho nebo externiho. Heretik (1999)
vyslovuje nazor, ze vrazdu mize spachat za urcitych okolnosti kazdy z nas.
Domnivam se, Ze ma na mysli pravé o tuto situacni obranu proti stresu, reakci na

frustraci.

Obvykle je moznost recidivy situacné¢ podminéné vrazdy velmi nizkd, a do této
kategorie spada vétSina vrazd, podle Federal Bureau of Investigation's Uniform
Crime Reports je to 70%. Oproti tomu riziko recidivy u ostatnich trestnych ¢inti
jako napt. kradez je vyssi, protoze hlavnim motivem je potteba penéz, nikoliv

psychicka porucha, tlak okolnosti nebo vnitini potfebou ¢in vykonat.

Impulzivni vrazda

Spachani takovéhoto ¢inu souvisi s nevyhranénosti cili pachatele, nahodilosti jeho
akci a jejich neptedvidatelnosti. Byvaji €asto pasivni, ve vleku udélosti, a snadno

vedeni. Byvaji Casto bez Zivotni perspektivy, Ziji pouze v pfitomnosti.

Ciny impulzivnich utokii byvaji bud’ pouze ¢astecné, nebo viibec strukturované,

nedaji se nijak predvidat.

Oproti situa¢né podminéné vrazde, coz byva vétsinou jednorazovy akt, mohou byt
impulzivné provedené vrazdy v jednordzové sérii. Zédkladem byva nezrala,
nedostatené strukturovana osobnost, asto s disfunkénim rodinnym zazemim,
muze trpét fyzickou nebo mentalni nedostatecnosti viici okoli, vyvojovym
handicapem apod., ktery vede k silnym pocitiim nezatazenosti a usti do
permanentniho hostilniho pocitu vii¢i okoli a nejistého pocitu potteby pomsty

svému okoli.

Tento koncept impulzivni obrany jde napti¢ vSemi psychodiagnozami, byva ale
vyvinuta alesponi do ur€ité miry asocialni osobnost. Pfitom nemusi trpét poruchu

ovladani, nejsou k ¢inu puzeni vnitini potfebou, pouze pfehnané reaguji na
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vzniklou situaci.
Riziko recidivy u impulzivnich vraht je spiSe vysoke.

Charakteristika impulzivnich vrahi

o Kriminalni minulost v nejriznéjsich oblastech asocialnich ¢ind

o Cin je malo strukturovany, neplanovany

. Casté uc¢ast na amatérskych a semi profesionalni trestnych ¢inech
. Zivotni styl je charakteristicky tim, Ze nema smér, je nahodily

v akcich a nepiedvidatelny

. Pachatel je pasivni, snadno podléhé vedeni, a pfehnané reaguje na
okolnosti

. Osobnost je malo integrovana, s velkym pocitem nezafazenosti

. Casto byvaji ptitomné vyvojové poruchy (ADHD, poruchy udeni a

feci, mensi télesny handicap)

o Jsou pfitomné chronické pocity hostility a hnévu, a nespecifického
pocitu potieby se pomstit

o Nemusi trpét poruchou ovladani per se

Katatymicka vrazda

Uzce souvisi s emocemi. Vlivem silné emoce jako je strach, pfani nebo
ambivalentni snazeni dojde ke zizeni proudu védomi tak, Ze jedinec nasilny ¢in
vnima jako jediné vychodisko jeho vnitiniho konfliktu. Pfitom pramenem je
hluboky emocionalni konflikt — témét vzdy se sexualnim nabojem - nikoliv
emociondlni situace. Katatymie tu neni vnimana jako klinicka diagnoza, ale spiSe
jako psychodynamicky proces s akutni a chronickou formou. K ¢inu dochézi ve
chvili, kdy emocionalni tenze pfemtze kontrolni mechanizmy ega, a dochézi

k vybuchu agrese. Obét’ také casto symbolizuje potlaceny konflikt. U akutni
formy se na zdklad€ ndhodné poznamky obéti aktivuje emociondlni konflikt a
dojde k vybuchu nésili, kon¢icimu smrti obéti, jako jedinému moznému feseni (z
pohledu toc¢nika). Vrah si ¢in zpétn€ vybavuje se vSemi podrobnostmi, ale v dobé

jeho spachéni ma pocit snu, neskutecnosti.
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U chronické formy katatymické hominidy byva obé&ti soucasny nebo byvaly
partner, napf. jako findlniho stddium stalkingu. Rozbitim nebo dysfunkci vztahu
dochazi k naruseni vnitini integrity pachatele, kdy smrt vinika této dezintegrace se

zda jedinym feSenim.

Obsesivni vrazda

Je nejvice endogenné podminénd vrazda, jejiz pti¢inou jsou témét vyhradné vnitini
psychogenni procesy. Puzeni k ¢inu je velmi intenzivni a neodbytné, pachatel

nedoséhne vnitiniho klidu, pokud vzdoruje myslence spachani ¢inu.

U téchto homicid je vysoka pravdépodobnost recidivy ¢inu, nebo jeho opakovani
v sérii, byvaji znovu provedené podobnym zpisobem s charakterem ritudlu.

V pozadi zpravidla byva zakladni sexualni motivace. Nasilny €in v sob¢ spojuje
sexualitu a agresi. Ke spusténi agrese staci ptilezitost, nékdy je vytvoreni
ptilezitosti/ptilezitosti peclivé napldnovano. Sexudlni agrese je spojena

s fantaziemi, které samotny ¢in o nékolik let pfedchdzeji. Proto by osobam, které
vyjadiuji sadistické a ve smyslu poruchy znepokojivé fantazie, méla byt

preventivné vénovana pozornost.

5. Typologie vraha

5.1. Typologie vrahii na zakladé osobnostni patologie

Zdaleka nepostihuje individualitu a jedinecnost osobnosti, ale pro zjednoduseni a zakladni

orientaci mize byt pfinosna. Napf. tim, Ze ndm pomilize vymezit oblast, ve které¢ miiZzeme

efektivnéji patrat po motivaci konkrétniho trestného ¢inu. Typologie se také hojné vyuziva

pro ucely profilovani mozného pachatele.

Napt. Cirtkova (2004a) uvadi typologii odvozenou od hledisek psychopatologie, uvadi

5 zakladnich typt pachatele:

1.

Socializovany (normalni) typ. Jedna se o osobnost, na kterou se vztahuji obecné
poznatky o chovani a prozivani. Motiv je srozumitelny (napf. silny situacni tlak),
svédomi je funk¢ni. Reakce na vinu je o¢ekdvana, motiv je jednoduchy, snadno

pochopitelny i laiky. Cin je spise epizodického charakteru.
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2. Neuroticky typ. Osobnost vykazuje napadné neurotické poruchy jako tuzkost,
drazdiva slabost, neurovegetativni poruchy, depresivni ladéni, hysterické reakce,
nutkavé vtiravé predstavy a tkony...). Jako motivace se obvykle uvadi nevyieseny
emocionalni konflikt. Jeho ¢in je typicky amatérsky, zanechava spoustu zfetelnych

stop, uték z mista ¢inu je chaoticky.

3. Psychopaticky typ. Tento vyraz je i psychiatrickym diagnostickym terminem
(v MKN-10 je to nové Porucha osobnosti a chovani). Jedna se o pomérné trvalou
poruchu osobnosti. U tohoto typu pachatele se predpoklada, ze velka ¢ast motivace
k trestnému ¢inu pochazi prave z defektni osobnosti pachatele, zpravidla asocidlni
(v tomto ptipad¢ lze pouzit termin sociopat), situacni faktory jsou v pozadi.
Sociopaticka osobnost je zpravidla odrazem tzv. deviantni socializace. Uvadi se, ze

podil psychopatl v celkovém mnoZstvi pachatell trestné ¢innosti je nejméné 30 %.

4. Mentalné nedostacdivy typ. Jeho osobnost se vyznacuje nizkou inteligenci, trestny ¢in
je jednoduchy, pfimocary, nepromysleny. Motivaci jsou €asto zakladni lidské potieby
(nejcastéji spojené se sexualitou) nebo emoce, nebo mohou jednat na navod jiné
osoby. Na snadnou ovlivnitelnost a nekritické pfejimani nazorti druhych je potieba

brat zietel také pii vySetfovani.

5. Psychoticky typ. Jedna se o pachatele, ktery v dob& spachani ¢inu trpél nekterou
psychézou. VétsSinou se jedna o nasilné ¢iny, bizardni svou motivaci, provedenim
a Casto 1 brutalitou. U tohoto typu se pfedpoklada miziva obecné vérohodnost.
Prokaze-li se jeho psychoza v pribéhu znaleckého zkoumani, byva zprostén viny pro
nepficetnost. Nove ale miize byt detencné zajistén pro svou vysokou spolecenskou

nebezpecnost.

5.2. Typologie vrahii podle po¢tu obéti

5.2.1. Epizodicky vrah

Homicidum se zpravidla jednou obé&ti, motivace postihuje celou vyse popsanou Skalu,
pachatelé maji rtizné osobnostni vlastnosti, metody i motivy a pochéazeji z nejriiznéjsich
socialnich skupin. Do této kategorie spada vétSina vrazd, vSechny dale uvadéné jsou spise
ojedin¢lé. Meloy (2003) povazuje za jeden z nejvétsich paradoxt lidské existence fakt, ze k

vétSin€ nasili dochazi mezi lidmi, kteti maji mezi sebou vtah nebo jsou k sob¢ pfipoutani.
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5.2.2. Vrazda novorozence matkou

Je natolik specifickou vrazdou, Ze si ziskala zvlaStni paragraf v trestnim zakoniku. Okolnosti
vrazdy (nebo pokusu vrazdy) novorozence jsou natolik komplikované, Ze bez znaleckého
nazoru ji nelze rozhodnout. Kromé znalce-psychologa a psychiatra je pozadovan 1 nazor

znalce v oboru zdravotnictvi, odvétvi gynekologie a porodnictvi.

Motivace ¢inu miiZze byt zplisobena poporodni (laktacni) psychdzou, ptipadné i zménénym
stavem védomi v prib¢hu porodu a bezprostfedné po ném, ale nelze to kauzalné tvrdit u vSech
pripadi. Motivace miize byt velmi podobna jakékoliv jiné vrazd¢. Dulezité také je, zda doslo

k ¢inu aktivné, nebo byl zptisoben pasivitou v jednani.

Resnick (1970) uvadi, ze matky, které se dopoustéji neonaticidy (vrazdy novorozence) jsou
mén¢ Casto psychotické nez matky, které zabijeji starsi déti. Zatimco vétSina filicid (vrazd
ditéte matkou) je provedena z "altruistickych" divoda, k vétSin€ neonaticid dochazi

jednoduse proto, ze dité je nechténé.

5.2.3. Sebevrah - rozSirena sebevrazda

Suicidum je autodestruktivni jednani, ,,které zretelné vyjadiuje umysl jedince dobrovolné
ukoncit vlastni zZivot a cilevedomou snahu zvolit k tomuto ucelu prostiedky, u nichz je mozno

predpokladat, ze k zaniku viastniho zZivota povedou (Viewegh, 1996).

Motivace je velmi slozita, ¢asto neuvédomovana a jeji rozbor je nad ramec této prace.
Nicméné nasledujici typ sebevrazdy je pottebné vzit v potaz pfi znaleckém posuzovani

motivace vrazdy.

Rozsitena sebevrazda - jedna se o vrazdu nebo vrazdy, které pachatel spacha bezprostiedné
pred svou sebevrazdou. Pfitom motivem k suicidu nejsou vy¢€itky svédomi kvili spAchanému
homicidu. Vrazda je motivovéana pianim ,,vzit nékoho sebou‘ na onen svét. Mohou to byt
blizci ptibuzni (Casto déti) nebo partner, které vrah-sebevrah nechce ,,nechat v tomto slzavém
udoli*, osoby, které vini ze sv¢ situace, ktera jej vede k rozhodnuti uniknout ze subjektivné
bezvychodné Zivotni situace suicidem, nebo zastupna obét’ za tuto osobu/osoby. Pocet obéti

miZze byt vyssi nez jedna.
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Mnohonasobni vrahové

Pachatelé pachajici mnohocetné vrazdy (multicida), pocet obéti je 2 a vice. Definici
jednotlivych typt vypracoval National Center for the Analysis of Violent Crime (USA)
(Cirtkové, 2004a, Drbohlav, 2013). Pachatele mizeme rozdé¢lit na:

e sériové vrahy (Serial Killers)
e masové vrahy (Mass Killers)

e zaichvatové vrahy (Spree Killers)

5.2.4. Sériovy vrah

Je spachani série vice nez dvou vrazd jednim nebo vice pachateli béhem odlisnych akci

(Cirtkova, 2004a).

Vrah a obé&t’ se pted svym setkdnim zpravidla neznaji. Vrah ma skryty motiv, pro
vySettovatele ¢asto nepochopitelny a bizarni, ¢asto sexualniho ptivodu, jeho zdroj je ve

vrahovych obsesich. Proto je zatceni sériového vraha mimotadné obtizné, hlavné pokud se

wewr

Policie stoji tvaii v tvar zlo¢inu "bez motivu" a po vétSinu ¢asu nedisponuje Zddnou materialni
indicii. Uloha psychologa je v tomto pfipad¢ velmi dilleZitd i v ramci tvorby profilu

pravdépodobného pachatele.

Specialisté z FBI (v Cele se znamym agentem J. E. Douglasem) vytvoftili na zakladé
podrobného prizkumu vzorku sériovych vrahti dichotomickou typologii sexudlnich
sériovych vraht (organizovany a neorganizovany) (Turvey, 2012), pozdéji byl pfidan typ

teti, ktery je jejich kombinaci:

Organizovany vrah Neorganizovany vrah
(psychopaticky) (psychoticky)
Utok planuje Utok spontanni
Jako obét’ vybird nezndméno jedince. Obét’ a/nebo misto zndmé
Obét’ je personalizovana Depersonalizuje obét’
S obéti konverzuje Minimélni konverzace s obéti
Cin odrazi kontrolovanost Cin nahodny a nedbaly
Touzi po submisivni obé&ti N4éhl¢ nésili na obéti
Znehybiniuje obét’ Minimalni pouZiti znehybnéni
Jedna vici obéti agresivné pied smrti Sexudlni akt po smrti
T¢lo ukryje T¢lo neukryva
Zbran / dikazy chybi Dukaz / zbran ¢asto zanechany
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Organizovany vrah Neorganizovany vrah

(psychopaticky) (psychoticky)
Transport obéti Télo zanechava na scéné ¢inu
Primérné az nadprimérna intellige Podpriimérna inteligence
Socialn¢ kompetentni Socialn¢ neadekvatni
Kvalifikovana prace Nekvalifikovana prace
Schopen sexudlni aktivity Sexualné¢ nekompetentni
Starsi ze sourozencii Mladsi ze sourozencii
Otcova préce je stabilni Otcova prace je nestabilni
Nedusledna vychova v détstvi Krutd vychova
Kontrolované nalada béhem zlo¢inu Nervozni ndlada béhem zlocinu
Alkoholova intoxikace Minimalni uzivani alkoholu
Pod vlivem situa¢niho stresu Minimalni situacni stres
Zijici s partnerem Zije sam
Mobilita, s auto v dobrém stavu Zije / pracuje v blizkosti mista ¢inu
Zajima se o svij ¢in (média, policie) Minimélni zajem o sviij ¢in
Miize zménit zaméstnani nebo opustit Vyrazna zména chovani
meésto

Pachatel smiSeného typu - jeho ¢in mé znaky organizovanosti i dezorganizovanosti v

ruzném pomeru. VétSina sériovych vrahi patii do této treti skupiny (Hofmanova, 2012).

Schlesinger (2000) jesté k zminované typologii pfidava a uptesiuje osobnostni

charakteristiky:

e organizovany typ je psychopaticky, asocialni, narcisticky; dobife vypadajici a
atraktivni; ma manzelku, partnerku, Zije sexualnim Zivotem; Zije se Zenou; méa dobrou

schopnost se vyjadfovat a ma ptredchozi problémy s chovanim;

e neorganizovany typ je hrani¢ni osobnost, schizoid, schizofrenik; vypada zvlastné,
neupraveng, zanedban¢; ma velmi malo zkuSenosti se Zenami; Zije sém nebo u rodici;
nedokaze se dobie verbaln¢ vyjadfovat; ma za sebou historii psychiatrického 1é¢ent,

problémt s autoritami a sebevrazedné pokusy.

V roce 1985 zformulovali Holmes a De Burger (Drbohlav, 2013) typologii motivu sériovych

vrahu:

e Vrah - vizionar (Visionary) — psychoticky vrah, jehoz motivaci je defektni duSevni

piedstava, k jednani ho instruuje ,,Hlas v hlavé* (Casty argument).

¢ Vrah - misionar (Missionary) — motivem je msta spolecnosti za jeho odvrzeni.
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e Vrah - hedonista (Hedonistic) — vrazdu povazuje za pozitek, tento typ sériového

vraha ma jesté tii podtypy.

©  Vrah ze Zzadostivosti (Lust Killer) — z vrazdy ziskava sexualni

uspokojeni zpravidla sadistické, kanibalistické nebo nekrofilni povahy.

©  Vrah z nadseni (Thrill Killer) — zabijeni bere jako adrenalinovy sport,

vvvvv

©  Vrah pro zisk (Gain Killer) — vrazdi pro osobni obohaceni, u nas

miZeme vzpomenout manzele Stodolovy nebo vraha Roubala.

e Vrah z postu sily (Power Seeker) — motivem je ziskani pocitu moci nad obéti,

dominovat, urcit dobu jeji smrti, ¢asto své obéti sadisticky muci.

¢ Vrah z milosrdenstvi (Mercy Killer) — vrazdu vnima jako ,,pomoc® pfi bezbolestném
odchodu z tohoto svéta, Casto pracuje v nemocnicich. Hezkym ptikladem je pani
Ulrychova z epizody Lady Macbeth z vinohrad (serial Hfi$ni lidé mé&sta prazského),

jejiz postava udajné pochazi z redlného piipadu.

Schlesinger (1998) upozoriiuje na zjisténi, Ze dilezitou roli v pochopeni motivace sériového
vraha hraji narcisticka porucha osobnosti, narcistické rysy, zakladni pocity nedostatecnosti
a ponizeni, sebeglorifika¢ni kompenzacni fantazie a aktivace narcistické obrany, a zejména

zji$ténd spojitost mezi narcismem a agresivitou, vrazdami a sériovymi vrazdami.

5.2.5. Zachvatovity vrah

Zachvatovitd vrazda je v mnoha aspektech podobna sériové vrazd€. Rozdil je hlavné

v Casovém rozlozeni spachanych vrazd. Na rozdil od masového vraha, kdy mezi jednotlivymi
vrazdami je Casovy odstup (tzv. cooling off perioda) a série je na Cas pferusena, spree killer
pacha své Ciny ve ,,vrazedné vIn¢€“. Celou vrazednou sérii spacha ve spojitém casovém

a prostorovém intervalu. Nékdy se také hovofti o ,,vrazedné tufe*. Napadné je také nahlé
ukonceni, kdy se pachatel sam od sebe zastavi a v dalSim vrazdéni nepokracuje. V tom je

zasadni rozdil oproti sériovému pachateli, ktery saim od sebe piestat nedokaze

(Drbohlav, 2013), dokud neni chycen.

Hickey (1991) uvadi, ze spree killer se vyznacuje vysokou mirou ndhodnosti ve vybéru obéti,
vrazdy byvaji méné ritudlni nez u sériovych vrahi, pachatelé byli ve svém ¢inu Casto
impulzivni a spontanni.
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Motivace byva jina nez u sériovych vraht.

5.2.6. Masovy vrah

Je spachani Ctyt a vice vrazd béhem jediné akce obvykle na jednom misté a bez vyrazného
casového odstupu mezi vrazdami. Na zaklad€ zkoumani pfipadi masovych vrazd neni mozné
stanovit zadny obecny profil masového vraha, maji riizné vlastnosti, metody i motivy

a pochazeji z nejriiznéjSich socidlnich skupin (Drbohlav, 2013).

Je potieba také odliSovat mezi masovou vrazdou a genocidou, 1 kdyZ Turvey (2012) ji uvadi
jako podtyp masové vrazdy. Dale genocidu definuje jako zamérné a organizované zabijeni
velkych skupin osob pro osobni, politické nebo nabozenské presvédceni, jejich statni
prislusnost, a / nebo jejich etnicky pivod. Motivem takovychto ¢inil je moralni ¢i pravni
legalizace agresivniho chovani k dehonestované skupin¢ obyvatel. Pachatelt je zpravidla
vice, a pochazeji z ,,elitni* socialni skupiny, ktera je ,,nadfazend* skupiné , které se genocida
tyka. Sami se v ramci elitni skupiny pachateli nenazyvaji a nejsou ji socialn¢ ani pravné

trestani. Pronasledovana skupina ma status ,,nizSich bytosti‘.

6. Osobnost vraha z pohledu znalce

Obvykle je osobnost vraha, stejné jako normalniho ¢loveéka, neuvétitelné komplikovand a ma
spoustu rovin a netusenych zakouti. Osobnost ¢lovéka je individualni soubor dusevnich

(a télesnych) vlastnosti clovéka, vytvari se v pribéhu vyvoje, je determinovana dédicnosti a
modelovana v ¢ase zkuSenosti s vnéj§im prostfedim (zejména socidlnim) a interakci s nim

(Prasko, 2003).

V nasledujicim textu se budu vénovat osobnosti pachatele trestného ¢inu vrazdy,
dynamice jeho psychiky z trochu netradi¢niho pohledu soudniho znalce a jejich vztahu
k motivaci. Zakladem pro nasledujici kapitoly je ¢lenéni podle obvyklych otazek, se
kterymi se znalec-psycholog setkava pri vypracovani svého posudku a vztah k motivaci

trestného ¢inu vrazdy.

6.1. DuSevni zdravi

Zhodnoceni dusevniho zdravi pachatele v dob¢ spachani tr. ¢inu a po ném, jeho schopnost své
chovani ovladat a rozpoznat jeho spoleCenskou nebezpecnost. Dale pak patii ke standardnim
otazkam dotaz na schopnost obZalovaného Ucastnit se plnohodnotné soudniho procesu
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a chapat jeho smysl. Tyto otazky jsou vzdy sméfovany na znalce-psychiatra. Znalec-
psycholog ale je s psychiatrem ¢asto v tymu, a miize s psychiatrickou diagnozou pracovat.
Dusevni poruchy maji v diagn6ze mirn¢€ nebo podstatné snizenou ovladaci a rozpoznavaci
schopnost, a proto splituji podminku snizené piicetnosti nebo nepticetnosti, a mohou byt
svym zpusobem povazovany za vnitini motiv ke spachani vrazdy. Soudni jednani se v tomto

ptipadé€ pozastavuje, pachatel je exkulpovan a z vazebni péce piedan do rukou lékari.

Motivace trestného ¢inu je pak uvadéna, jako chorobnd, zptisobena dusevni chorobou.

V zévislosti na ni mize byt i velmi bizarni, jako napft. u poruchy s bludy.

Pomérné nové mize soud vyuzit institut zabezpecovaci detence pachatelti zavazné trestné
¢innosti. Znalec nebo znalci mohou soud na specifickou vhodnost takovéhoto opatreni

upozornit.

Pro klasifikaci duSevniho zdravi se pouZziva aktualni schvalena verze MKN-10 (Mezinarodni
klasifikace nemoci — desaté revize), duSevniho zdravi se tyka V. skupina — Poruchy duSevni

a poruchy chovani: F 00 az F 99.

Soudni znalec posuzuje z titulu své odbornosti:

wrw

e Nepricetnost — podle § 12 tr. zak. neni trestn¢ zodpoveédny, kdo pro duSevni poruchu
nemohl v dobé& ¢inu rozpoznat jeho nebezpecnost pro spolecnost nebo své jednani

ovladat.

e ZmensSenou pricetnost — podle § 32 tr. zak. kdy v disledku duseni poruchy byla
podstatné snizena schopnost rozpoznat, ze spachany trestny €in je nebezpecny pro

spole¢nost nebo byla podstatné snizena schopnost ovladat své jednani.

V rdmci zkoumani pticetnosti, tedy hledani ptipadné dusevni poruchy, ktera by byla
divodem pro vyvinéni, je u vrahli ¢asto diagnostikovéna n¢jakym zplisobem anomalni
osobnost (pokud neni zjiSténa ptimo dusevni porucha). Prave tato anomalita ddva indicie

k hlubsimu porozuméni motivace pachatele vrazdy a navod v jakych vnitinich motivac¢nich
strukturach hledat. Schlesinger (1998) naptiklad upozoriiuje na propojeni narcistické poruchy

osobnosti a agresivity.

S delikventni populaci se tradi¢né nevic poji disocialni (n€kdy je také uzivano "dissocidlni")

porucha osobnosti, podle klasifikace MKN-10 ma kod F 60.2, diive nazyvana psychopatie,
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Mecit (1996) uvadi, ze ji trpi ptiblizné 15 % populace, v kriminélni subpopulaci je jeji vyskyt

zvysen az na 30 %. Podle MKN-10 je disocidlni porucha osobnosti charakterizovana

"bezohlednosti v socialnich zdvazcich, nedostatkem citéni pro druhé. Je velka
nerovnovaha mezi chovanim a soucasnymi socidalnimi normami. Chovani nelze snadno
zménit zkusenosti, dokonce ani trestem. Je nizka tolerance k frustraci, nizky prah pro s
pousteni agrese vcetné nasilnych cinui,; subjekt ma tendenci klamat druhé nebo nabizet
prijatelné vysveétleni pro chovani, které ho privadi do konfliktu se spolecnosti”

(UZIS CR, 2009, s. 228).

Osobnost je popisovana také jako amoralni, antisocidlni, asocialni, psychopaticka,

sociopaticka.

Cela skupina F 60 (podle MKN-10) Specifické poruchy osobnosti (paranoidni, schozidni,
histrionskd, anankasticka, anxidzni, zavisla a dalsi) je z pohledu soudné-znaleckého velmi
zajimava. Na zéklad¢ diagnostiky poruchy znalec ziskava dalsi voditka. Podle typu poruch se
da vyvozovat charakter vnitini motivace k ¢inu a jeji podil na motivaci vysledné. Povazuji za
nutné podotknout, ze diagnoza specificka porucha osobnosti neni divodem ke snizeni

piicetnosti nebo Uplné exkulpaci, tim miZe byt pouze duSevni porucha.

6.2. Intelekt a jeho struktura

Hodnota zjisténé inteligence, vyjadiena v 1Q, zpravidla nehraje u vraha roli v tom, zda bude ¢i
nebude vrazdit. Vyjimkou mohou byt pouze ptipady u vrahti s vyrazné nizkou inteligenci, kdy
za jeho snizenou nebo neexistujici sebekontrolou stoji mentalni retardace. V tomto piipadé si
pachatel neni plné nebo ¢astecné védom nebezpecnosti svého konani pro spolecnost,

a zpravidla byva osvobozen pro nepiicetnost nebo mu je podstatné sniZen trest z diivodu

snizené pricetnosti. Miize byt také k takovému ¢inu naveden, zamérné ¢i nezdmérng.

Z pochopitelnych diivodu si néktefi obvinéni nepteji byt spravné vysetreni. Snazi se
manipulovat znalce svymi zamérné Spatnymi odpovéd'mi na testové otazky v inteligen¢nim
testu 1 v dalSich znaleckych vysetienich ve vife, ze budou zprosténi obzaloby na zaklade
nepiicetnosti (to spis diive), nebo Ze znalctv profil osobnosti nebude soudem uznan jako

validni dtkaz.

Béznymi technikami jsou agravace (tj. ptehdnéni pfiznakti nemoci za G¢elem ziskani n¢jaké

vyhody), simulace (duSevni) choroby, ptfipadné disimulace, ktera se miize vyskytnout u
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zavaznych duSevnich poruch, které si je posuzovany védom, a obava se zbaveni svépravnosti

nebo internace na psychiatrii.

Pokud obvinény nespolupracuje se znalcem, nebo je pottebna podrobnéjsi diagnostika, miize
znalec pozéadat - po vyCerpani vSech dostupnych prosttedkii — o pozorovani dusevniho stavu
v ustavu. Nejcastéji pokud existuje podezieni, Ze obvinény/obzalovany agravuje duSevni

poruchu.

Vyse intelektu, nebo jeho struktura, se zpravidla odrdzi ve zplisobu pldnovani vrazdy (pokud
existuje) a snaze o zahlazeni stop. Inteligentnéjsi zloCinec ptipravuje své zloCiny peclive,

organizuje je do nejmensich detailli, aby se vyhnul jakékoliv chybé (Bourgoin, 2009).

Vztah inteligence a motivace je nepiimy, uplatituje se pouze prostiednictvim potieb. Se
stoupajici inteligenci se méni potieby jedince, ale také je kladen vétsi diiraz na okolnosti, za
kterych jsou tyto potieby uspokojovany. U jedinctl s nizkym intelektem ptevladé primitivni
zptisob uspokojovani potieb. Casté je také neschopnost odloZit uspokojeni potieby

v adekvatni situaci ¢i s adekvatnim objektem (Suchy et al., 1986)

6.2.1. Méreni intelektu

Vhodnost psychometrické metody zéalezi vzdy na osobnosti obvinéného a okolnostech
vySetfovani. Je pln¢ v kompetenci znalce, jakou metodu si vybere. Miize samoziejmé zvolit
1 vice metod, pokud dojde v pribehu vySetieni k ndzoru, ze je tieba vysledek zptesnit 1épe

poznat strukturu inteligence.

Pro jednodussi ptipady, kdy je dostacujici jen orientacni vySetieni inteligence, nebo v ptipadé
b b

posuzovani obvinéného, pro kterého nemame dostupné standardizované testy v jeho rodném

jazyce, postaci Ravenovy progresivni matice nebo jiny jazykove a kulturné nepodminény

nn

IQ test. Test je pomérné dobie sycen "g" faktorem inteligence (Svoboda, 1999).

Pro komplikovangjsi ptipady a potieby posouzeni inteligenci strukturovanéjSim zptsobem je
asi nejvhodnéjSim tzv. zlaty standard, tedy WAIS-III (Wechsler Adult Intelligence Scale).
Ackoliv od roku 2008 je dostupny 1 WAIS-IV, zatim posledni v ¢estiné standardizovanou
verzi je pravé WAIS-III. WAIS-R byl standardizovan pro nasi populaci uz v roce 1983,

a nékterymi star§imi ro¢niky psychologi je stale vyuzivan.

Lze pouzit i jiné inteligencni testy, jako napi. Amthauerav test [-S-T, ale pro forenzni ucely

jsou mén¢ vhodné nez tieba pro kariérni poradenstvi.
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Ptipadné Ize dosuzovat vysi inteligence z dalSich metod, pouzitych pii vysetieni, jako jsou
verbalni a pisemny projev posuzovaného, protokol ROR (Rorschachiiv test), kresebné testy
apod. Kazdopadné tyto vysledky maji spise korek¢ni funkci, kterd se uplatni zejména

v ptipadé, Ze explorand v testu selhdvé z jinych diivodl nez je nizka inteligence, tj.
nedostatecna motivace k spravnému vysetieni, izkost z vySetfeni, ktera ptisobi rusivé na

schopnost soustiedéni a dalsi.

Vysledkem je celkovy inteligencni kvocient (IQ), ktery je interpretovan podle normalniho
rozdéleni v populaci. Pfipadné znalec mize interpretovat jednotlivé subtesty, pokud je to pro

popis struktury inteligence vhodné.

Pro Gspésné planovani vrazdy, nebo dokonce série vrazd, pfitom staci primérna obecna
inteligence, jak potvrzuje napft. ptipad 52-letého najemného vraha (Schlesinger, 2004), u
n¢hoz byly zjistény pouze primérné hodnoty I1Q, ale praktické uvazovani a socialni odhad
mél nadprimérné. Podle Drbohlava (2013) ani obecné uznavany mytus o vysoké inteligenci
sériovych vrahil, budovany scénaristy a spisovateli, se neukazal jako zakladajici se na pravde.
Podle americké studie 171 sériovych vrahti dosahovali primérné hodnoty IQ 98,7, ovSem s
tim, ze pokud doslo k jejich kategorizaci na organizované a neorganizované, pohybovala se
tato hodnota u prvni skupiny v pasmu mirného nadpriiméru, zatimco neorganizovani sériovi

vrazi skérovali spiSe na dolni hranici normy.

6.3. Struktura osobnosti obvinéného

Nebo také rozélenéni psychiky do uréitych komponent, skladba vlastnosti jedince (Cirtkova,

2004b).

Pro forenzni Gcely se zd4 velmi vhodny napft. z Eysencka vychazejici DOPEN, ktery kromé
polu extraverze — intorverze vyuziva jesté skalu tzv. psychoticismu a neuroticismu, navic
doplnény o 1zi skér. Zejména P-skor je zajimavy tdaj, protoze vyjadiuje miru socialni
nepiizpiisobivosti, zatvrzelému chovani, agresivité a hostilité, socidlni necitlivosti a tendenci

k psychotickym onemocnénim.

Pro forenzni tcely je také velmi vhodna MMPI (Minnesota Multiphasic Personality
Inventory). Jeho $kaly velmi dobie odrazeji n€které psychopatické rysy (napt. Pd-skéla a jeji
vztah k asocidlnim rysiim). Obsahuje n€kolik validiza¢ni skal ("?", L, F, K) (Svoboda, 1999).
Bohuzel je administrace zdlouhava (550) poloZek a s nespolupracujicim explorandem mize

byt obtiznd. Existuje 1 zkracend verze.
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Pro popis struktury osobnosti je vhodny model BASIC ID, doporucovany zejména pro
forenzni psychologii. Autorem je americky psycholog Richard S. Lazarus na zéklad€ svého
zaveru, ze obecny statisticky pfistup je ¢asto nedostacujici, kdyz jde o to posoudit osobnost

pachatele (stupeni jeho naruSent).

Navrhl model sedmi trovni neboli komponent osobnosti, které ve svém souhrnu umoziuji
velmi vystizny popis jedince pravé pro ucely forenzni diagnostiky a terapie (postupt

zvolenych k napravé pachatele).

Vyraz BASIC ID je sloZen z pocate¢nich pismen sedmi trovni ¢i modalit osobnosti a miize

byt zaroven pielozen jako "zékladni identita" jedince:

e Behaviors - viditelné chovani - vystupovani, projevy, navyky, gestikulace,

problémové chovani atd.
o Affective Processes - afektivni procesy - tj. city, emoce, nalady.

e Sensations - smysly - smyslové vjemy a télové pocity jako napéti, podrazdéni,

cervenani, tfes. poceni, svédéni atd.
e Images - imaginace - sny, predstavy o vlastnim chovani, fantazie, vnitini obrazy apod.

e Cognitions - kognice - myslenky, minéni, nazory, hodnotové piedstavy, iraciondlni

myslenky, o¢ekavani.

e Interpersonal Relations - mezilidské vztahy - dulezité osoby v Zivoté, problémy ve

vztazich s druhymi lidmi apod.
e Drugs - biologické hlediska a funkce - zdravotni stav, vyziva, osobni hygiena, drogy...

(Cirtkova, 2004b).

6.3.1. Temperament

V ramci posuzovani pro forenzni tcely se vyuziva klasické Hippokratovo déleni na
sangvinika, cholerika, melancholika a flegmatika s tim, Ze se vyuziva dvourozmérné skaly
stability - lability a extraverze - introverze. Je zjistitelny mnoha psychometrickymi nastroji

(napt. zminovany DOPEN).

Ma vztah k pohotovosti k agresivité, reakci na zatéz obecné. Temperament sam o sob¢ neni

motivaénim ¢initelem.
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6.3.2. Rysy

Identifikuji se za pomoci vSech psychodiagnostickych dostupnych metod. Mohou mit vyznam
motivacni a instrumentélni, ne tedy vSechny rysy osobnosti nelze povazovat za motivy.
Hranice mezi nimi neni ostra a motiva¢nim zptisobem se projevi az ve spojeni se situaénimi

faktory (Gillernova, Boukalova, 2006).

6.3.3. Charakter osobnosti

Klicova motivacéni struktura osobnosti, tj. soubor takovych ustfednich motiva¢nich vlastnosti,
na nichz zavisi, jak se dany subjekt zachova v rozmanitych Zivotnich situacich, je spojovana

s pojmem "charakter" (Miksik, 1999).

Pro tyto tucely je vypracovano nespocet osobnostnich dotazniki a posuzovacich

(sebeposuzovacich) §kal, je na volbé znalce, jakou si vybere.

Zminim pro ilustraci tfeba BOD (Brnénsky osobnostni dotaznik), jehoz autorem je
S. Kratochvil. Je uréen ke kvalitativnimu rozboru dimenzi osobnosti na zakladé
sebeposuzovaci skaly. Obsahuje 160 polozek tykajicich se prozivani a chovani, subjektivnich
psychickych obtizi, hodnotové orientace, schopnosti, védomosti, zvykll, sexualniho Zivota,

emocionality, sebeuspokojeni atd.

6.4. Hodnotova orientace

Je velmi dulezita pro zjisténi motivu trestného ¢inu i zdkladnich motivacnich principt jedince.
Podle Bedrnové a Nového (2007) patii mezi spolu s potfebami, navyky, zajmy a idealy mezi

pét zakladnich zdrojt motivace.

Pro psychologické vySetfeni je sice mozné vyuzit konkrétni dotaznik hodnotové orientace, ale
zaroven je realné, ze posuzovany se bude snazit manipulovat vysledek tak, jak si mysli, Ze to
spole¢nost, soudce nebo znalec chce. Podstatné informace proto znalec ziska spiSe kombinaci

vice metod, jako napt. rozhovoru a Sacksova testu nedokoncenych vét apod.

Dulezité je mit na paméti, Ze pii zjiStovani téchto dat je explorand motivovan k tomu (a ma
k tomu moznost), aby sviij obraz (ptipadné sebeobraz) vylepsil. Z psychologického hlediska
je zajimavé, a dulezité, jaky obraz o své osobé€ se vySetfovany rozhodné€ znalci prezentovat
a v jak velkém rozporu je s jeho jednanim nebo dalSimi zjisténymi skute¢nostmi. Z miry

manipulace s vysledky v tomto testu se da i nepiimo usuzovat na to, jak funguji jeho ego-
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obranné mechanismy, ptip. se miizeme dohadovat jaka je pak specifickd vérohodnost

vypovédi.

Hierarchie hodnot ma pro motivaci ¢inu velky vyznam. Zejména v rozhodnuti, zda ¢in
spachat, tedy zda hodnota, kterou posuzovany ¢inem ziska je na hodnotovém zebiicku vyse
nez tieba hodnota lidského zivota, moralky (aktivace motiva¢niho chovani). Ur€uje také smér

a zacilenost motivace.

6.5. Agresivita posuzovaného

Selg (1968, cit. podle Heretik, 2004) ve své monografii o diagnostice agresivity rozliSuje

4 skupiny metod:

1. ,,Testové charakteristiky bez pfimého vztahu k agresivite, jako jsou napft. volby
barev v Barevném pyramidovém testu nebo nékteré formalni proménné
v Rorschachové metodé (Dzw-teseni).

2. Druhou skupinu tvofi obsahy v projektivnich testech (TAT, ROR), pfimo
anebo nepiimo agresivniho charakteru. Vyskyt t€chto prvki v§ak nemusi byt
nevyhnuteln¢ symptomem agresivity; v kontextu protokolu mize svédcit
1 0 uzkosti, paranoie apod.

3. Tteti skupinu tvoii polozky dotaznikii a sebehodnoticich $kal, které vSak
v nejveétsi mife podléhaji faktoru ,,socialni poptavky".

4. nejvetsi , blizkosti" se podle Selga vyznacuji behavioralni experimenty, kdy
testové chovani je totozné s agresi a simulovana je dokonce 1 obét’ agrese. Jde
o experimenty Milgramma a Busse. Proband v nich vystupoval v role
experimentatora, ktery mél podle vlastniho uvazeni udé€lovat elektrické rany
»pokusné osob¢", ktera byla spolupracovnikem vyzkumnika. Pocet intenzit
udélenych elektrickych ran tvofilo skore agresivity.*

Ukolem znalce je zjistit, zda ma posuzovany primarni sklon k brachialni agresivité,
zda je to jeho typickou nebo Castou reakci, a jakou formou ji projevuje. Agresivita
nemusi byt primarné spusténa vysoce agresivnimi nebo dokonce sadistickymi rysy
osobnosti, miiZe mit pouze snizeny prah frustracni tolerance. Na kontrole agresivity se

také do urcité miry podili volni slozka.
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6.6. Dynamika osobnosti

Osobnost je dynamicka struktura. Diky ni mizeme vykladat chovani a prozivani clovéka,
napf. jak jedna ve stresu, jak se rozhoduje v konfliktnich situacich (Cirtkova, 2004a). Patii
sem dusevni d&je, duSevni stavy, fakta a udalosti. Jde v ni o motivy, postoje, komplexy,
konflikty motivi, frustraci, ego-obranné mechanismy, reakci na stres apod. Obecné vnimame

osobnost jako pevnou konstantni strukturu, ve skute¢nosti se vSak v neustalém pohybu.

6.7. Vyvoj osobnosti

Je dulezity zhlediska predstavy toho, jak a jakymi vlivy byla osobnost posuzovaného
utvarena. Obvyklejsi je dotaz na psychosexudlni vyvoj posuzovaného, to v piipadé, ze se
predpoklada, ze se jednalo sexualné motivovany ¢in, kdy sexualita vykazuje nestandardni
prvky. Pokud je vyvstane takovato otdzka, miize byt pfizvan k vypracovani posudku i dalsi

znalec — sexuolog.

Znalec také posuzuje socializaéni proces jedince, zejména v piipadé, kdy ma podezieni na
disocidlni poruchou osobnosti. Zdrojem dat je zejména osobni anamnéza exploranda

a vyjadreni jeho blizkych (nej¢astéji matky a otce) nebo pedagogt, kteti jej méli v péci.

Heide & Solomon (2006) uvadi, ze zdvazné a dlouhotrvajici zneuzivani déti a / nebo
zanedbani mlzZe vést k biologickym zménam, ¢imz tito jedinci vystaveni vySSimu riziku
spachani vrazdy ¢i jiné formy nésili vice nez jedinci bez historie tyrani. Singer & Hensley
(2013) dokonce upozoriiuji na mozné spojeni mezi détskym a adolescentnim zakladanim
ohni (jako vandalistického ¢inu) a sériové vrazdy v dospélosti, a to za pouziti teorie

socialniho uceni a na tfech ptipadovych studiich.

6.8. Schopnost resocializace

V zahrani¢nich zdrojich se spisSe setkavame s pojmem risk assessment a mluvi se o riziku
recidivy. Naopak v nasich zemich je obvyklé posouzeni tzv. schopnosti resocializace. Ackoliv
oba pfistupy hovoii v podstaté o tomtéz, nebylo by Upln¢ spravné mezi n¢ dat rovnitko.

Rozdil je zejména ve sméru piistupu.

Sympati¢téjsi je mozna nas pristup, ktery obsahuje i viru v ndpravu a preuceni se
kriminalniho chovani na socialn¢ akceptovatelné. Bohuzel praxi je zatim potvrzeno, ze se

jedné pouze o teoretickou moznost, soucasny vézensky systém piisobi ptevychovné velmi
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omezeng, a je funkeni pouze v ptipadé, Ze je odsouzeny k takové zméné sdm vnitiné velmi

motivovan.

Resocializace je z psychologického hlediska je to proces ptfevychovy osobnosti zaloZzeny na
uceni se novym postojiim, normam, hodnotam, nazorim a vzorctim chovéni. Uspé&$nost
tohoto procesu zavisi na mife postojové otevienosti, na ochoté ménit hodnotovou orientaci,
na ochoté podfizovat se novym socialnim normdm, pfijimat nové vzorce chovani, akceptovat

autority a ujimat se novych socidlnich roli (Hubalek, 2002).

V CR dosud znalci otazku schopnosti resocializace hodnoti obvykle jen na zakladé
nestrukturovanych metod. Znalec pfi tom musi brat v tvahu osobnost posuzovaného, jeho
dosavadni vyvoj v€etné event. kriminalni kariéry, socidlni vztahy a vazby a progndzu jejich
vyvoje v dobé vykonu trestu, ptipadné dosavadni dopad vychovného plisobeni na jedince

(Netik, 1994).

V zapadni odborné literatute je otazka tzv. risk assessmentu vice nez 3 desetileti v poptedi
z4jmu forenznich odbornikl. Byly vyvinuty standardizované metody, jako napt. HCR-20
(Historical Clinical Risk Management Scheme?2), SVR-20 (Sexual Violence Recidivism),
VRAG (Violent Risk Assessment Guide), SPJ (Structured Professional Judgment), PCL-R
(Psychopathy Checklist-Revised), RSVP (Risk for Sexual Violence Protocol), RRASOR
(Rapid Risk Assessment of Sexual Offence Recidivism), SACJ (Structured Anchored Clinical
Judgment), Static-99 aj. (Svarc, 2011).

Suchy et al. (1985) nabizi typologii odsouzenych, postavenou na ¢tyfech faktorech: emocnim
ladéni, arovni strukturace vnitinich regulativli chovani, socialni reaktivité a asertivnosti. Ty

pak tvoti celkem osmi polozkovou typologii:

e Socializovany odsouzeny - ma dobfe zformovany systém vnitinich regulativii

chovani (svédomi), nizky sklon k agresivnim reakcim, je emo¢né stabilni.

¢ Neuroticky odsouzeny - ma nizkou miru krimindlni recidivy, dobfe vytvofeny systém

vnitinich regulativli chovani, byva tzkostny, emoc¢né labilni, inibovany.

¢ Podrobivy odsouzeny - piejiméa normy skupiny, je snadno manipulovatelny

(dtvétivost), s nizkym sklonem k agresivnim reakcim.

¢ Konformni "moron" - projevuje se u n¢j konformnost, t€Zkopadnost az tupost
a podfidivost, jeich trestna ¢innost je pomérne snadno odhalena, jsou nejslab$im

¢lankem.
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e Anxiozni (izkostny) manipulator - je obtizné resocializovatelny, dokaze velmi

zdatné manipulovat okolim, je emo¢né stabilni.

e Nezdrzenlivy, nezvladatelné puzeny - typicka je dynami¢nost, touha po vzruseni
a uspokojeni, fascinace okamzikem, kontrola realitou je slaba, riziko recidivy je spiSe

nepiiznivé.

e Agresivni psychopat (nesocializovany agresor) - trestna ¢innost je zalozena spiSe na
osobnostnich nez na situacnich faktorech, typicky je nedostatecné zformovany systém

vnitinich regulativli chovani, byva egocentricky.

e Hostilni - je neptatelsky zaméieny viici okoli, emocné¢ labilni, ma celkem dobie
zformovany systém vnitfnich regulativii chovani, ¢iny jsou zejména agresivni povahy,

mén¢ akceptuje trest.

6.8.1. Predikce rizika recidivy zaloZena na motiva¢nim spektru (Schlesinger, 2004)

Budouci environmentalné (nebo socialné) stimulované vrazdy zalezi z velké Casti na
okolnostech, interpersondlnich vztazich a syst¢ému hodnot, ktery uznavaji v zavislosti na
spachani ¢inu nebo po skonceni uvéznéni. Znamena to, Ze osoby, které spachaly najemnou,
kultovni vrazdu nebo vrazdu v rdmci gangu, budou jednat podobné, pokud se vrati do
stejnych nebo podobnych podminek nebo socialnich vlivii, ve kterych se nachazely v dobé

spachani ¢inu.

Situacné podminéné vrazdy jsou nejbéznéjsi a maji také nejlepsi progndzu, co se tyka rizika

recidivy.

Zivotni styl impulzivné podminénych vrahu je charakterizovan neptedvidatelnosti,
spontannosti a pfedchozi vicendsobnou asocialni ¢innosti. Ve vétSing piipadl neoplyvaji
zdroji k modulaci své emocionality a kontrole svého jednani. Je tedy pravdépodobné, ze

budou rozvijet sviij zptisob kriminalniho jednani.

Katatymni a kompulzivni vrahové se sexualnim motivem vrazdy vykazuji mnohem vyssi
riziko opakovani nez environmentalng, situa¢né a impulzivné podminéné. Obecné se da fict,
7e vrazdy se sexudlnim podtextem maji nejvyssi riziko opakovani. Pravdou ale je, ze 1 kdyz
katatymni nasilné ¢iny jsou zpravidla izolované a jednordzové, mize po letech dojit

k opakovani, pokud je subjekt vystaven podobnému emocionalnimu konfliktu jako u vrazdy
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predchozi. Akutni katatymni ¢iny vrazdy nelze predvidat, ale osoby s takovouto nalepkou by

mély byt po propusténi dale sledovany.

Vrahové s nejhorsi prognézou jsou praveé ti, ktefi spachali kompulzivni vrazdu, zejména
pokud obsahovala znaky ritudlniho chovani. Nezabijeji na zédklad¢ psychotickych symptomt,

socidlniho vlivu, tlaku situace nebo nevytreSen¢ho konfliktu. Jejich vnitini potfebou a pudem,

wewr

Naprosto spravnd predikce budouciho asocidlniho chovéani neni mozna. Nejvétsi chybou byva

zameéna nebezpecnosti s psychdzou.

Ptesto je v konecné analyze kriminalniho ¢inu nutné vyuziti klinické zkuSenosti nez pouze

rutinni piistup prace podle zminéného postupu.

6.9. Vérohodnost vypovédi

Pojem vérohodnost vypovédi vyjadiuje miru souladu vypovéedi se skutecnosti. Pfi posuzovani

vérohodnosti vypovédi se posuzuje vérohodnost obecné a vérohodnost specificka (specialni).

Pod obecnou vérohodnosti rozumime schopnost spravné vnimat, uchovat v paméti a presné
reprodukovat, bez zkresleni skutecnost, 1ze ji charakterizovat jako urcitou komplexni
psychologickou charakteristiku osobnosti. Hraje zde roli rozumova slozka osobnosti, kvalita

percepce, pamét’ a duSevni zdravi.

Specifickd vérohodnost se tyka samotné konkrétni vypovedi ke konkrétni situaci nebo ¢inu.
Vypoved svédka se zkoumé z mnoha hledisek, porovnava se casova osa liceni svédectvi,
sleduje se, zda splituje kritéria stanovena jako pfiznaky pravdivého liceni udalosti. Zkoumaji
se mozn¢ divody kiivé vypoveédi, schopnost sugesce a autosugesce svédka, jeho postoj

k udalosti, verbalni 1 neverbalni projevy.

Vztah mezi obecnou a specifickou vérohodnosti neni symetricky. i obecné nevérohodna osoba
muze v konkrétni situaci podat vérohodnou vypovéd'. Naopak obecné vysoce vérohodna

osoba miize za uréitych okolnosti vypovidat kiivé (Cirtkova, 2004a).

Role obvinéného je podstatné rozdilna od obvyklych vzorct chovani. Zpravidla vyvola tizkost
a nejistotu, a tim aktivuje obranné mechanismy osobnosti. Subjekt si jejich aktivaci vétSinou
neuvédomuje. Uplatiuji se zejména (a) racionalizace — ospravedInéni nebo zdiivodnéni
trestného ¢inu tak, aby se jevil ptijatelnéji, (b) izolace — oddé€leni redlné popisovaného
chovani od odpovidajicich (¢asto neunosnych) emoci, (c) vytésneni traumatizujicich prozitk,
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(d) odcinéni — snaha utisit vycitky svédomi a pocit viny jinym, mravné Zadoucim

(Netik, 1994).

V soucasnosti patii k nejpouzivanéjSim schéma Raskina a Stellera (cit. podle Netik, 1997),

ktefi navrhli integrované schéma obsahujici 19 znaki utfidénych do 5 obecnych kategorii:

L. Obecné charakteristiky:

= Logicka struktura
= Nestrukturovana produkce
=  Mnozstvi detailll

1I. Specifické obsahy:

= Zakotveni v kontextu

= Popis interakci

= Reprodukce konverzace

=  Neocekavané komplikace béhem incidentu

111 Zvilastmosti obsahu:

=  Nadbytecné detaily

=  Neobvyklé detaily

= Pfesné sdélované chybné pochopené detaily
=  Vngjsi piibuzenské asociace

= Vyliceni vlastniho psychického stavu

= Psychicky stav pfisuzovany pachateli

1V. Obsahy ve vztahu k motivaci a vypovédi:

=  Spontanni opravy

= Pfiznani mezery v paméti

= Uvadéni pochybnosti o vlastni vypovedi
= Sebeobvinovani

=  Omlouvani pachatele

51



V. Deliktove specifické elementy:

= Detaily specifické pro delikt.

Velkou roli pfi posuzovani vypovedi vySetfovateli, soudnim znalcem a v konecné fazi
soudcem hraje interpersondlni percepce. Ta neni pln€¢ uvédomovand, a mize pti ni dochdzet
k fad¢ chyb, jako jsou efekt prvniho dojmu, hald-efekt, protipienos, princip projekce, efekt

zakotveni, Pygmalion efekt, socialni stereotypy.

Zkresleni na zéklad¢ interpersonalni percepce lze predchézet za pomoci sebepoznani
posuzujiciho, schopnosti empatie a zamérné a védomé kontroly vysledku interpersonalni

percepce (Porada, 2001).
Verbalni a neverbalni kritéria vérohodné vypovédi (Cirtkova, 2004a):
Verbalni (obsahova) kritéria mizeme rozd¢lit na tii druhy:

e kritéria reality
e kritéria struktury vypovéedi

e kritéria fantazijni produkce

Neékterd vybrana kritéria, svéd¢ici spiSe pro kiivou vypoveéd’:

e Soucasti vypoveédi jsou detaily, které v pribéhu ¢inu musely byt vnimany. Li¢eni

pachti, zvuku se ve vylhané vypovédi objevuji jen vzacné.
e Lhaf ma spiSe tendenci zUstat i v liCeni detailt konstantni a stereotypné se opakovat.

e Osoba odmita rozsifit ¢i doplnit své sdéleni, ackoliv by podle v§eho méla a mohla

takovymi informacemi disponovat.

e (Osoba vypusti tu ¢ast své vypovedi, kterd je oznacena jako rozporuplna a odporujici

zjisténym skute¢nostem bez nahrady.

e Utiké od podstatnych otazek, zamlzuje nepodstatnymi detaily, chybi spontanni

,,vyhrklé* detaily.
e Osoba klade otazky vyslychajicimu.
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e Uvadi vagni, nepfesné formulace.

e Lhaf ma blize k extrémim v chovani, stylizuje se do servilni role nebo se naopak stava

drzym, Gito€nym, obé€ polohy se mohou stfidat.
e Freudovskeé signaly jako tfeba piefeknuti.

e Neutiidéné liceni dé€je ve skocich.

Z neverbalnich kritérii to pak mohou byt:
e Nesoulad a dynamika verbélnich a neverbalnich signala.
e Strukturalni zlom pfi piechodu z pravdivé Casti vypovédi k Casti nepravdivé.

e Absence pfirozen¢ho emocionalniho pohnuti, nebo napadné prehravani emoci. Je ale
treba vzit v tivahu 1 fakt, Ze odstfiZeni se od emoci souvisejicich s proZitou situaci

muze byt i obrannym mechanizmem pro zvladnuti traumatického zazitku.

6.10. Dalsi otazky na znalce

DalSimi béZznymi otazkami, které ale smétuji opét k soudnimu znalci — psychiatrovi nebo
sexuologovi jsou otdzky na navrh formy a délky ochranné 1é¢by, nebo uziti relativné nove

zavedené zabezpecovaci detence (zdkon ¢. 129/2008 Sb.).

Casty je také dotaz, zda je posuzovany zavisly na alkoholu nebo jinych psychotropnich
latkach, a jakym zplisobem mohlo uziti té€chto latek ovlivnit jeho psychiku vzhledem k ¢inu.
Alkohol, ptipadné dalsi formy intoxikace, hraji pfi nasilné trestné ¢innosti pomérné
vyznamnou roli, mimo jiné proto, Ze snizuji také sebeovladaci mechanizmy, a tim zvysuji

pravdépodobnost agresivniho jednani.

V ptipadé¢ zjisténi uziti alkoholu (drogy) pfed ¢inem znalci zjist'uji, zda explorand byl
schopen nepozit, a jakym zpiisobem zjisténa mira intoxikace mohla ovlivnit jednani pachatele
v dobé€ spachani ¢inu. Pfitom snizeni ovladacich a rozpoznavacich schopnosti pod vlivem
alkoholu nebo drog neni zakonem uznavano jako polehcujici okolnost, protoze si tento stav

jedinec ptivodil sam o své vuli.
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Podle Drtila (1978, cit. podle Netik, 1990) vede dlouhodoby abuzus drog (vcetné alkoholu)
k postupné degradaci osobnosti, které se projevi ve vSech vyznamnych sférach chovani a

prozivani. Dlouhodobé zneuzivani nékterych drog miize vést az k akutni toxické psychoze.

Miize se objevit i otdzka, spadajici do oblasti socialni psychologie, jako je naptiklad rozbor

vztahll mezi spoluobvinénymi, svédkem a obvinénym apod.

Obligatné se vyskytuje i otazka, zda existuji dalsi zjisténi znalcii, které povazuji za nutné

v posudku uvést. Zde je prostor pro psychologa, aby uvedl napt. nékteré psychologicky
napadné rozpory ve vypoveédich, nebo nabidl psychologicky pravdépodobnéjsi interpretaci.
Pfesto musi mit stale na mysli maximalni objektivitu, ctit presumpci neviny a vyhnout se
jakéhokoliv soudu o ving ¢i nevin€ — to pfislusi soudci. Pokud posudek vypracovavaji dva

znalci, mohou sem uvést i to, Ze spolu v nékterém bod¢€ nesouhlasi.

Zatim neexistuje Zadna norma, podle které by mél zadavatel znaleckého posudku formulovat
své otazky na znalce. Unie soudnich znalcii a tlumoc¢niki se ve spolupraci s policii a soudy
snaZzi o urCitou standardizaci, kterd ale neni zadvazna. Znalec proto musi peclivé zvazit, zda mu
piislusi z titulu jeho odbornosti na dotaz, ktery je mu adresovan, odpovédét, protoze pokud

piekroci meze své specializace, mize byt pokutovan.

7. Soudni znalec — psycholog

Pro spravné posouzeni pfipadu a spravedlivé rozhodnuti ve véci potiebuje soudce piipad
podrobné posoudit na zéklad¢ co nejveétsSiho mnozstvi relevantnich informaci. Jednim

z prament je také znalecky posudek, ktery ma hodnotu svédectvi. Vypracovava jej soudni
znalec, osoba s pfislusnou kvalifikaci a praxi, jejiz jmenovani a funkce se fidi zdkonem
€.36/1967 Sb. o znalcich a tlumoc¢nicich ve znéni zdkona €. 444/2011 Sb., a podle vyhlasky

ministerstva ¢.37/1967 Sb. o provedeni zikona o znalcich a tlumoénicich (Skoch, 2012).

O jmenovani znalcem pfi splnéni zakonnych podminek ¢lovék bud’ pozadat, nebo je navrzen

statnim orgdnem, vysokou Skolou, védeckou instituci, ptipadné jinou opravnénou organizaci.

Po jmenovani znalec sklada znalecky slib do rukou toho, kdo jej jmenoval, je zapsan do
Seznamu znalcti a tltumocnikii, vybaven znaleckym prikazem, razitkem a velkou
odpovédnosti. Titul soudniho znalce se sklada z oboru, odvétvi a piipadné specializace.
Psychologie neni vedena jako samostatné odvétvi. Je pouze specializaci, spadajici pod odvétvi

psychiatrie a obor zdravotnictvi. Cely titul tedy zpravidla zni ,,soudni znalec z oboru
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zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, specializace (napt.) "klinicka psychologie®. Znalec miize

vykonavat svou praxi ve 1 vice oborech.

Zvlastnim zptisobem jmenovani znalce je tzv. ad hoc jmenovani, tedy jednorazové jmenovani
pro jeden konkrétni soudni ptipad. Tohoto institutu se vyuziva zejména v piipadech, ze
zadavatel potiebuje znalecké svédectvi odbornika s velmi specifickymi znalostmi

a zku$enostmi.

V ptipad¢€ zavaznych trestnych ¢ind, jako je naptiklad vrazda, byva vypracovanim posudku

o dusevnim zdravi obvinéného zpravidla povéiena dvojice psychiatr a psycholog (obvykle
klinicky, ale neni to podminkou), pfipadné vétsi mnozstvi soudnich znalcti specialistl. Trestni
fad totiz umoziuje pribrat vice znalct pfi ,,posuzovani skute¢nosti zvlasté dilezité*

(§ 105 odst. 4 tr. t.), coz vrazda nepochybné je. Posudek odevzdavaji jako spolecny.

Ve velmi zavaznych nebo komplikovanych ptipadech mlize zadavatel pozadat o Gstavni
znalecky posudek, ktery vypracovavaji odbornici povéieného ustavu na zakladé rozhodnuti

vedouciho ustavu, pfitom sami nemusi byt jmenovanymi soudnimi znalci.

Ackoliv mé posudek stejnou vahu jako jina svédectvi, a soudce jej pro své rozhodovani
nemusi brat v potaz, vétSinou je soudem akceptovan a ma velkou vyznam pro piipadné
zpros$téni obZaloby, nebo vysi rozsudku. Znalecky posudek na dusevni zdravi pachatele také

byva tim prvnim, co obvinény, nebo jeho advokat, zpochybiuje.

Nejcaste¢jSimi namitkami byvaji nedostatecna doba vySetfeni, a zpochybnéni posudku
prohlasenim pachatele, Ze umyslné na v§echny nebo nékteré otazky odpovidal $patné. Je pak
na zkuSenostech znalce a peclivém zdokumentovani vysetieni, aby obhdjil pfed soudem
spravnost a odbornost svého posudku. Znalec se zpravidla ti€astni soudniho li¢eni, ve kterém

jsou soud i obé& protistrany seznameni s jeho obsahem.

7.1. Uloha znalce-psychologa p¥i vypracovani posudku

O'Donnohue, Beitz & Levensky (2004) rozdéluji zakladni funkce znalce s psychologickou

specializaci na tfi hlavni oblasti:

1. Podani popisného stanoviska - jedna se psychologickou charakteristiku exploranda,
zalozenou na zjiSténich, které psycholog v pribéhu vysetteni identifikoval, a to na
zéakladé vSech dostupnych metod. Znalec by si mél dat pti popisu pozor na pouzivani

terminologie ("id", "sebeaktualizace" apod.), kterd je navdzana na konkrétni
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psychologické paradigma z toho diivodu, ze by teoreticky mohlo dojit k napadeni

posudku z pohledu "neplatnosti" teorie, jejiz metody znalec vyuzil.

2. Podani prediktivniho stanoviska - tyka se zejména schopnosti resocializace

obvinéného.

3. Podani vysvétlujiciho stanoviska - poskytuje diivody, pro€ se znalec domniva, ze
jsou véci tak, jak tvrdi, napt. vysvétleni motivace. ProtoZe v psychologii existuje jen

vyjime¢né kauzalni zavislost, pouziva se formulace na zéklad¢ pravdépodobnosti.

7.2. Struktura znaleckého posudku

Znalecky posudek si ponechava z velké strukturu psychologického vySetfeni, jak ho zname

z jiné psychologické praxe, tj. obsahuje zakladni identifika¢ni udaje, anamnézu (rodinnou,
osobni), aktualni stav, rozhovor, vysledky psychometrickych vySetfeni a jejich interpretace,
zaver. Zaroven je ale doplnén o vypis ze spisu, ve kterém se objevuji vSechny psychologicky

a psychiatricky vyznamné udaje, dilezité pro vypracovani posudku.

Pod aktuélni stav se zahrnuje i vyjadieni exploranda k trestné ¢innosti, ze které je obvinén.
Nekteti posuzovani ji popisi ochotné a podrobné, ve své verzi, jini spachéni trestného ¢inu
popiou a pak tento odstavec zlstava bez patfiéného obsahu s pouhym konstatovanim takové
verze. Ani v tomto ptipad¢ znalec nesklouzava na pozici vysetiovatele, jeho postoj zlstava

naddle pfisné€ neutralni a nezicastnény (Pavlovsky et al., 2001).

Nejpozdéji v zavéru potom znalec uvadi odpovédi na konkrétni dotazy na osobu obvinéného,

které byly soucasti poveteni k vypracovani znaleckého posudku.

Zadavatel posudku povétuje znalce zodpovedét vSechny otazky, které zadavatel povazuje za
dulezité. Ukolem znalct je odpovédi na né zapracovat do posudku, piitom ale nejsou
opravnéni odpovidat na ty, které neptislusi jejich specializaci, nové (od 1. ledna 2012) i pod

hrozbou finanéni sankce.
Nejcastéjsimi otazkami na znalce-psychologa jsou:

e Jaka je uroven a struktura intelektovych funkci pachatele?

e Jaka je struktura osobnosti pachatele?

e Jakou osobnosti je pachatel z hlediska typologie, temperamentu, charakteru a z4jma?
e Jaka je hodnotova orientace pachatele?

e Jaka je troven a jaké je ovladani agresivity pachatele?
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e Jaky je psychosexualni vyvoj a preference pachatele?

e Jaka je motivace pachatele z psychologického hlediska?

e Jak reaguje pachatel na stresové situace — konflikt, stres, frustraci, deprivaci?
e Jaké jsou pievazujici psychologické obranné mechanismy pachatele?

e Jaka je socialni aroven vztahii pachatele?

o Jaka je socialni a ob&anska adaptace pachatele? (Svarc, 2011)

Forenzni zprava ma ale na rozdil, od klasické psychologické zpravy sva specifika. Hecker
& Soular (2004) uvadi zejména
e skutecnost, Ze zprava je adresovana publiku, které neni odbornikem ve znalcove
oboru, neméla by tedy pouzivat pfili§ odborny Zargon a terminologii
e zprava je svym obsahem vztazena ke konkrétnimu ptipadu, napt. obvinéni z vrazdy
e je nepiipustné, aby znalec prekracoval meze své odbornosti, napt. vyjadioval sviij
pravni nazor
e znalec si musi byt védom skutecnosti, Zze své nazory v posudku musi byt také schopen
u soudu obh4jit (u nas je napadeni posudku znalce jiz téméf tradiénim prvnim krokem
obhajoby)
Na rozdil od psychologické neforenzni praxe, neni ucelem posudku pomoci explorandovi, ale
pouze co nejobjektivnéji popsat, zhodnotit a vysvétlit jeho osobnost a chovani, a to v rdmci

své odbornosti.

8. Organizovany zlo¢in

Po listopadu 1989 doslo ke smutné vysokému narastu zlo¢innosti v rdmci organizovaného
zlo¢inu. Po dlouhé dobé¢, kdy stat organizované kontroloval a Spehoval kazdého, ptisla nahle
svoboda. Kromé nespornych pozitiv, které pfinesla, se ale objevilo 1 par negativ. Jednim

z nich je pravé rozsifeni organizovaného zlocinu.

Troufam si tvrdit, Ze organizovany zlo¢in vznika a funguje v téch oblastech, které spolecnost
nedokaze, a v nékterych ptipadech ani nechce kontrolovat. Z nejriiznéjsich kauz prosakuji

informace o propojeni struktur mafie i s nejvyssimi patry politického svéta.

Na nasem uzemi zacaly operovat i rizné zahrani¢ni organizované skupiny, rychle se ale
utvotily 1 ,,nase vlastni“. Kauza LTO, Orli¢ti vrazi, Berdychtiv gang, to jsou ndzvy velkych

kauz, které si asi pamatuje kazdy z nés.
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K odhaleni organizovaného zlo¢inu velmi ¢asto dojde az ve chvili, kdy je vySetfovana vrazda,

ktera byla v ramci organizovaného zlo¢inu spachana.

8.1. Charakteristika organizovaného zlo¢inu

Podle Sikory (2008) je mozné organizovany zlo¢in charakterizovat nasledujicimi

identifika¢nimi rysy:
1) Na kriminalnim jednani spolupracuji vice nez dvé osoby.
2) Trestna Cinnost je pachana umysIng.
3) Je zaméifena na dosazeni zisku (zlo¢inecky primysl).
4) Fungovani organizace je soustavné a dlouhodobé.
5) Cinnost skupiny je planovana a existuje pfi ni délba tukold.
6) Ma4 hierarchickou strukturu, vlastni normy, pravidla, konspirace.
7) Existuje snaha o legalizaci vynosu z trestné ¢innosti (,,prani Spinavych penéz®).

8) Organizace jako takovd mlze disponovat vétsim majetkem, ktery vyuziva pro

zefektivnéni své Cinnosti - jak investici do vybaveni, tak tfeba za pomoci tplatk.

9) Pouziva vnéjsi ochranné mechanismy, jako jiz zminénou korupci, zastrasovani,
likvidaci konkurencnich skupin, ale také ovliviiovani politiky, médii, vefejné spravy

a ekonomiky.
10) Mtize se natolik rozriist, Ze nabere mezinarodni format.

Vyssi pozice zaujimaji lidé bohati, maji rozsahlé kontakty, mohou byt vzdélani. VétSinou jsou

cvwr

vydéraci, nasilnici, pasaci, dealefi apod. (Sikora, 2008).

Pro rok 2007 odhadlo Policejni prezidium, ze na tizemi ¢eské republiky operovalo asi 75

organizovanych skupin, které méli kolem 2000 ¢lend (Cejp, 2010).
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8.2. Vrazdy v ramci organizovaného zlo¢inu

Vétsinou souvisi s bodem 9) vyse uvedeného seznamu, tedy se zastraSovanim a likvidaci
konkurence nebo nepohodInych osob. U Neapolské Camorry je ale napiiklad tikladna vrazda

soucasti ptijimaciho ritualu novackt do organizace (Sikora, 2008).

U organizovaného zloc¢inu se také nejcastéji setkdvame s terminem néjemna vrazda.

8.2.1. Najemna vrazda

Jedna se o zavrazdéni osoby na objednavku. Vrah svou obét’ zpravidla neznd, nestyka se sni
(1 kvtli ztizeni vySetieni) a nema k ni Zadny vztah. Je mu vybrana ,,zadavatelem® a najemny
vrah ji vnima jako ,,praci®, za kterou ziska pomérné vysokou finanéni odménu. V nasich
podminkach se obvykle povazuje se za podnikatele, pracovnika soukromych legalnich ¢i
nelegdlnich bezpec¢nostnich sluzeb, za "ochranku" ¢i "bodyguardy". Jeho €iny nejsou
motivovany dusevni chorobou nebo poruchou, ale pouze financni odménou a splnénim tkolu

v ramci organizace. Mlize svym ¢inem ziskat i obdiv nebo respekt ostatnich ¢lent organizace.

Nemiva za sebou kriminalné typickou rodinnou anamnézu. Primarni rodiny takovychto
pachatelll byvaji Casto jsou funk¢ni, a partner, pokud existuje, zpravidla netusi, v jaké ¢innosti
podnika. Pfi jeho odhaleni jsou ¢asto rodina i partner Sokovani. Osobnostni rysy jsou obvykle
v $ir§i normé, zvyraznéné byvaji pouze nékteré psychopatické rysy jako narcismus

a nezdrzenlivost.

Co je ale hodné defektni, je hodnotova orientace. Najemni zabijaci pohrdaji hodnotami
vzdélani, prace, kultury, humanity, ale obdivuji fyzickou silu a t€lové schéma, moc a penize.
Projevuji se cynicky, arogantné a naduté, s cilem zakryt vnitini nejistotu a prazdnotu. Casta je

1 neschopnost navazat a udrzet hlubsi vztah a zaméteni na komercni sex (Hubalek, 1999).

9. Zavér teoretické casti

V predchozim textu jsem se snazila rozebrat veskerou problematiku, na kterou jsem mohla
narazit nebo narazila pii zpracovani empirické ¢asti. Shrnuté poznatky budou vyuzity pro

analyzu dat a jejich interpretaci v ¢asti empirické.
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III. EMPIRICKA CAST

10. Popis vyzkumu

proti spole¢nosti, vrazdé, jsem vychdzela z metody klasifikace kriminalniho jednani pro
prognostické ucely od autora L. B. Schlesingera (2004). Na zaklad¢ jeho metody jsem se
pokusila vytvorit metodiku, pro snadnéjsi roziazeni roziazeni jednotlivych ptipadt vrazdy do
peti zakladnich skupin: vrazdy spachané pod vlivem okoli (A), situaéni delikventy (B),
impulzivni delikventy (C), katathymni delikventy (D) a kompluzivni delikventy (E).

Vychazim piitom ze zékladniho pfedpokladu, ze na kazdé motivaci trestného ¢inu, tedy i
vrazdg, se podili psychogenni a environmentalni podminky. Mira jejich vlivu je vSak rGzna,

od minimalni k maximalni (obr. 1).

The motivational spectrum

- Endogenous
Stirmulation

Degree of Stimulation
1

1 » I Il i r
Environmental T Impulsive Catathymic Compuisive
Situational

Tlustrace 3: Motivacni spektrum (Schlesinger, 2004)
Podle této Schlesingerovy klasifikace byl vypracovan zdznamovy arch (Ptiloha 2) s moznosti

4

zaSkrtnuti markert pro snadnéjsi identifikaci povahy motivace.

Pro vyzkum byly zpracovany tidaje z celkem 38 soudn¢ znaleckych posudkd, jejichz autorem
byl psycholog Slavomil Hubélek, a byly vyhotoveny jako dikazni material pii realnych

piipadech obvinéni z vrazdy. Nutno dodat, Ze se jednalo o obvinéni z trestného ¢inu vrazdy,
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pokusu vrazdy a pokusu vrazdy ve stadiu pfiprav. Byly vypracovany v letech 1994 az 2010
a jednalo se o Ciny, spachané v letech 1994 az 2009. Nékteré se tykaji zvucnych kauz, které
mnozi zname i ze sdélovacich prosttedki jako ,,Berdychav gang*, , kauza LTO®, , heparinovy

vrah® nebo ,,kauza Jonak*.

Posudky od jediného znalce byly zvoleny z divodu konzistence vypracovanych posudki,
relativng stalé pouziti komponované baterie testovych metod a také pro jednotnost vystupu

dat, se kterymi vysledky vyzkumu porovnavam.

10.1. Cile vyzkumu

Z duavodu velké zajimavosti posuzovanych kauz a €ini, a také z divodu vysokého podilu
vrazd v souvislosti s organizovanym zlo¢inem ve vzorku, bude vypracovana podrobné&;jsi

popisna statistika souboru s cilem pfiblizit charakter zkoumaného vzorku.

Hlavnim cilem vyzkumu je porovnani, zda za pomoci Schlesingerovy klasifikace 1ze
identifikovat motivaci explorandi ve vzorku natolik kvalitng, aby byl vysledek porovnatelny

s vysledky zkuSeného soudniho znalce z oboru klinické psychologie.

Dalsim ukazatelem, ktery nas zajimad, je mira shody Schlesingerovy klasifikace s dirazem na

prognézu recidivy opét se zavérem znalce na schopnost resocializace.

10.2. Formulace hypotéz
V tomto vyzkumu formulujeme celkem dvé¢ hypotézy, které budeme ovétovat.
Zjistujeme, zda:

1) Existuje statisticky vyznamny rozdil v hodnoceni motivace za pomoci metodiky
vytvotené na podkladé Schlesigerovy klasifikace a zavéru znalce. Resp. testujeme
Hyi: Za pomoci metodiky vychézejici z této klasifikace 1ze odhadnout motivaci natolik

kvalitnég, aby se odhad vyrovnal zkuSenému soudnimu znalci.

2) Pokud nplati prvni hypotéza (neni zamitnuta Ho,), zjiStujeme, zda existuje statisticky
vyznamny rozdil mezi prognézou recidivy vyplyvajici ze Schlesingerovy klasifikace

a vyjadienim znalce k moznostem resocializace.
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10.3. Zakladni popis vzorku

Vzorek byl ziskan zpracovanim vSech posudkl znalce na obvinéné z trestného ¢inu vrazdy
(dokonané, ve stadiu piipravy a ve stadiu pokusu). Casové byl ohrani¢en na spodni hranici
dobou, kdy znalec zacal zpracovavat své posudky na PC ( a tim je mél moznost i archivovat)
a terminem, kdy doslo ke sbéru dat, tedy rokem 2010. Z celkového poctu 46 posudkd, které

byly k dispozici muselo byt nakonec 8 vyfazeno pro neuplnost nebo poskozeni souboru.

Zkoumany vzorek obsahuje celkem 38 osob, které byly psychologicky vySetteny v souvislosti

se svym obvinénim. Genderové slozeni je nasledujici:

zeny muzi

Celkovy pocet zen ve vzorku je sice velmi malé¢ ¢islo, takze je irelevantni posuzovat skupinu
Zen a muzl zvlast, nicméné svym podilem 7,9 % je srovnatelny s udajem o poméru Zen
odsouzenych za vrazdu za rok 2012 (8,1 %) dle oficialnich statistik Vézefiské sluzby CR.
Podil cizincti ve vzorku byl 21% (8), tii z nich byli natolik adaptovani na Zivot v CR, Ze

vySetieni 1 vyslechy probihaly v ¢estiné.

Vekové rozpéti je 17 az 56 let, je tim minén veék v dobé spachani vrazdy, ptipadné prvni
vrazdy. K samotnému posuzovani znalcem nemuselo dojit vzapéti po Cinu. V podstaté se tak
stalo pouze v ptipadé€ jednoznacnych a relativné jednoduchych zloc¢inli s jednim pachatelem.
V ostatnich ptipadech se vySetfovani trestného ¢inu muze dle slozitosti piipadu tdhnout
n¢kolik mésicu i let. Znalecky posudek na pachatele vrazdy je zaddvan zpravila az v kone¢né
fazi vySetfovani nebo v prubéhu soudniho procesu. Znalec mtiize byt ale ptizvan k vyslechim
obzalovaného hned v prvni fazi po zadrZeni. Nejdelsi prodlevu mezi spachanim trestného ¢inu
vrazdy a jeho posouzeni znalcem pro Gcely soudu bylo v naSem vzorku 12 let, a bylo

zpusobeno utékem pachatele do zahranici. Nejkratsi pak fadoveé v jednotkach mésic.

Posudky byly rozdéleny do dvou ¢asti. Na zaklad¢ vypisu ze spisu, rozhovoru s obvinénym
a vysledkl psychometrickych metod se provadéla identifikace motivace obvinéného dle

metodiky, zpracované podle Schlesingerovy koncepce.
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Druha ¢ast posudku, obsahujici znalcovu interpretaci vysledkl a zavér, véetné jednoznacnych
odpovédi na zadavatelovy otazky, byla pouzita zvlast’ pro ucel srovnani znalcovych zavéri se

zéavery, ziskanymi za pomoci metodiky.

Byly pouzity nésleduji metody:

1) Pro zhodnoceni kvality motivace na skale environmenalné stimulovanych ¢int az
psychologicky stimulovanych (viz. Ilustr. 3 ) byla vytvotfena vlastni metodika, a to na
zéklad¢ Schlesingerovy klasifikace anitsocidlniho chovani pro prognostické ucely. Za
pomoci této klasifikace byly identifikovany znaky, které provazi jeden z péti

motivacénich intervalua:

typ motivace oznaceni
vrazdy stimulované environmentdlné A
situacni vrahové B
impulzivni vrahové C
katathymni vrahové D
kompulzivni vrahové E

Na zékladé prevazujicich identifikacnich znakd, vytézenych ze soudné znaleckého
vySetieni a vypisu ze spisu, byla urcena vysledna motivacni skupina, do které byl
explorand zatazen. V piipadé, Ze urceni na zakladé markert nebylo jednoznacné, bylo
zatazeni provedeno na zaklad¢ subjektivniho ptiklonéni se autorky prace

k ptevazujicimu vlivu motivace (na Skale environmentalni — intrapsychické vlivy).
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2) Soudni znalec pfi svém vySetfeni pouzival standardné baterii nésledujicich metod:
e Klinicky rozhovor
e Pozorovani
e Ravenuv test progresivnich matic (standardni)
e Eysenckiiv osobnostni dotaznik ve verzi DOPEN
e Rorschachiiv test
¢ Kiresba lidské postavy (FDT), kresba stromu, zkouska pisma
e Sacksiuv test nedokoncéenych vét

3) V néekterych ptipadech, kdy si to situace a potieby zadavatele znaleckého posudku

vyzadaly, znalec zvolil 1 dal$i psychometrické metody:
e Hand test

¢ Brnénsky osobnostni dotaznik (BOD)

e Tematicky apercepcni test (TAT)

e WAIS-R

e Test Reyovy figury

11. Vyzkumna data a vysledky

Pti analyze dat, ziskanych ze vzorku, jsme z hlediska statistiky nardzeli na jeden problém.
Vétsina dat je svou povahou kvalitativni. Proto jsme méli i1 pro testovani obou hypotéz zazeny
vybér testovacich metod. Nakonec byly na zdklad€ povahy ziskanych dat vybrany

Wilcoxontliv parovy test a jeho znaménkova modifikace.

Pro popisnou statistiku vzorku bylo mozné vyuzit i nékteré kvantifikované udaje, jako je vek,

zjisténd hodnota 1Q a skérovani na skéalach P, E, N a L v testu DOPEN.
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11.1. Popisna statistika vzorku

11.1.1. Vékové sloZeni

Graf rozdéleni vékovych kategorii
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Tlustrace 4: Graf rozdéleni vekovych kategorii

Jak jiz bylo uvedeno, ve zkoumaném vzorku byl celkovy vékovy rozsah explorandt v dobé
(4dajného) spachani trestného ¢inu vrazdy 17 — 56 let, s prumérem 28,97 let (s = 8,17).
Skupina byla rozdélena na celkem 8 vékovych intervala, jak je vidét z grafu, maximalni
vrazednd krimindlni aktivita byla zaznamenana mezi 26 a 30 rokem, pak Cetnost vrahil

v dal$ich vé€kovych skupindch pomérné prudce klesa. Pro zajimavost uvadim, ze ze tii zen,
které zkoumany vzorek obsahuje, patii dvé do vékové kategorie 26 — 30 let. Registrujeme

1 nepatrné zvysSeni poc¢tu vrahti ve vékové kategorii 41 - 45 let.
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11.1.2. SloZeni zkoumaného vzorku podle organizovanosti tr. ¢inu vrazdy

Rozdéleni pachatelti podle miry organizovanosti zlo€inu

I” jeden pachatel

B spolupachatelstvi
neorganizované
spolupachatelstvi
organizované v malé
skupiné

M organizovana skupina

Tlustrace 5: Graf'rozdéleni pachatelii podle miry organizovanosti zlocinu

Zkoumany vzorek byl atypicky svym zvySenym poctem obvinénych z vrazdy v ramci
organizovaného zlo¢inu. V nasem vzorku bylo takovychto obvinénych zastoupeno témér
tietinou (31,6 %). Kvalitativnim rozborem dat bylo navic zjisténo, ze dalSich 13,2 % vzorku
spliiuje také kritéria pro organizovany zlocin, ackoliv v rdmci obvinéni bylo zminéno pouze
spolupachatelstvi. Pfitom podle statistik Policie CR za roky 2000 az 2012 vyplyva, Ze podil
vysetfovanych osob za vrazdu na objednavku byl pouze 2,1 % z celkového poctu

vysetfovanych pro vrazdu.

Organizovanost ve skupiné

¥ neorganizovany ve
skupiné

¥ organizovany ve
skupiné

Mlustrace 6: Organizovanost ve skupiné
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Pokud vzorek rozdélime na dvé skupiny podle toho, zda pachatelé byli néjakym zplisobem
organizovani ve skupin¢ (3 a vic spolupachatelii, délba ukolil), rozpadne se nam zékladni
soubor na dvé ptiblizné stejn¢ velké Casti. Toho vyuzijeme u dalSich popisnych statistik.
Budeme vyuZivat oznaceni "organizovani" v tom smyslu, Ze byli pfi vrazd€ organizovani ve
skuping 3 a vice spolupachatelii; a "neorganizovani" v tom smyslu, Ze explorandi vrazdili

samostatn¢ nebo spolu s jednim spolupachatelem. Predesilam, ze toto d€leni nema nic

spolecného s délenim sériovych vrahli, popsanym v kapitole 5.2.4.

Podil vySetfovanych najemnych vraht

z celkového poctu vySetfovanych pro vrazdu

4,00%

3,00%

- Hin0nadialls.

0,00%

Podil

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Rok

llustrace 7: Podil vysetrovanych ndajemnych vrahii z celkového poctu vysetirovanych (zpracovino

podle tidajii Policie CR)
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11.1.3. Rozdéleni IQ ve vzorku

Rozdélelni 1Q ve zkoumaném vzorku

17
18
: z
12
10
8 5
6 2 2
4
2
0
pramér (91-110) zvySeny nadprumér (121-130)
podprdmér (81-90) lehky nadprimér (111-120)  wysoky nadprdmeér (131-140)

Ilustrace 8: Rozdéleni 10 ve zkoumaném vzorku

IQ bylo v celém vzorku métfeno za pomoci Ravenovych progresivnich matic. Nejobsazenéjsi
kategorie klasifikace inteligence byly primérna (31,6 |%) a mirn¢€ nadprimérna (44,7%).
Priimérné 1Q celého zkoumaného vzorku bylo 110,8 (tedy uplné na spodni hranici mirného
nadpriméru). Pokud rozdélime zkoumany vzorek podle organizovanosti ve skupiné, je
pramérnd IQ hodnota "organizovanych" vrahti 112,8 (n = 17) a "neorganizovanych" 109,2

(n=21). Rozdéleni neodpovida IQ rozdé€leni v populaci (t = 5,2 > t(s), které ma primernou

hodnotu 100.

11.1.4. Rozdéleni podle faze trestného ¢inu vrazdy

pocet %
pfiprava 4/ 10,53%
Obvinéni z trestného ¢inu wazdy — faze |pokus 7 18,42%
dokonany ¢in 26| 68,42%

Tabulka 1: Rozdéleni podle faze tr. ¢inu

Jak je z tabulky patrné, vétSina posuzovanych byla obvinéna z dokonaného trestného ¢inu

vrazdy.
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Dimenze psychoticismu

11.1.5. Popis testovaného souboru - skorovani v testu DOPEN

DOPEN (n = 33) sorganizovani | ,neorganizovani*
zwseny 6 14
P normalni 5 2
snizeny 6 0

Tabulka 2: Skorovani vzroku v DOPENu (P)
Zejména z tabulky 3 je zfetelné, Ze se skorovani u obou skupin pachatelti velmi lisi. Skupina
"organizovanych" pachatelii skérovala primérné, nad i pod primérem viceméné rovnomerné,
1 kdyZ jje tu nepatrna znamka dichotomie mezi skérovanim zvySenym a sniZenym. Naopak

skupina "neorganizovanych" velmi vyrazné ¢astéji skorovala na skale psychoticismu zvyseng.

DOPEN (n = 33) Lorganizovani‘ | ,neorganizovani‘
zwseny 35,29% 87,50%
P normalni 29,41% 12,50%
snizeny 35,29% 0,00%

Tabulka 3: Skorovani vzroku v DOPENu (P) - podil

Dimenze extraverze

DOPEN (n=33) ,,organizovanl'“ ,,neorganizovanl"‘_
extravert 4 5

E newhranény 6 7

introvert 7 4

Tabulka 4: Skorovani vzroku v DOPENu (E)

I zde je mezi obéma skupinami mirné odli$nost. "organizovani" maji nejvétsi zastoupeni ve
skuping introvertnich jedinct, "neorganizovani" jsou nejvice zastoupeni ve skupiné
extravertn¢ nevyhranénych. Pfesto je z obou tabulek patrny posun skupiny

"neorganizovanych" smérem k extraverzi a "organizovanych" k introverzi.

DOPEN (n=33) Lorganizovani‘ | ,neorganizovani*
extravert 23,53% 31,25%
E newhranény 35,29% 43,75%
introvert 41,18% 25,00%

Tabulka 5: Skorovani vzroku v DOPENu (E) - podil
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Nasledujici graf to ilustruje nazorné.

Rozdil ve skérovani na E-Skale

"organizovani" a "neorganizovani"

8
6
§ 4 g
3
2
g el ‘ ‘ |
extravert newhranény introvert

typ

llustrace 9: Rozdil ve skorovani na E-Skdle (oranzova = organizoavi, svétle

modrda = neorganizovani)

Dimenze neuroticismu

DOPEN (n = 33) _organizovani- | ,neorganizovani- |
zwseny 12 12

N normalni 3 4

snizeny 2 0

Tabulka 6: Skorovani vzroku v DOPENu (N)
Ob¢ skupiny maji tendenci skorovat zvysené€ na Skale neuroticismu, o neorganizovanych je

ale patrny vétsi posun smeérem k vysokym hodnotam skéru nez u "organizovanych".

Lzi skor

zwSeny 70,59% 75,00%)
N normalni 17,65% 25,00%
snizeny 11,76% 0,00%
Tabulka 7: Skérovani vzroku v DOPENu (N) - podil
DOPEN (n=32) Lorganizovani‘ | ,neorganizovani*
zwSeny 2 1
L normalni 12 12
nizky 2 3

Tabulka 8: Skorovani vzroku v DOPENu (L)
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DOPEN (n=32) _organizovani- | ,neorganizovani- |
zwseny 12,50% 6,25%
L normalni 75,00% 75,00%
nizky 12,50% 18,75%
Tabulka 9: Skorovani vzroku v DOPENu (L) - podil
V tomto parametru jsou rozdily mezi obéma skupinami velmi malé.
Prumérné hodnoty skoru v jednotlivych §kalach
prumérné hodnoty ,,organizovani“ ,,neorganizovam’“ celkem |
P 2.8 56 41
E 12,9 13,6 13,9
DOPEN N 9,3 14,8 12,1
L 7,3 7,1 7,

sneon.

Tabulka 10: Priumérné hodnoty skorii pro "organizované”, "neorganizované” a celkem

U obou skupin je v priméru patrné zvySené skoérovani na P a N skale.

11.1.6. Syndrom slabého "ja"

Se skorovanim v DOPENu souvisi i dalsi proménnd. Znalec sdm definuje jev, zvany jako
syndom slabého "ja'", jako jev, kdy explorand skoruje vysoko na Skéle psychotocismu
1 neuroticismu (9 -10 percentil) dotazniku DOPEN. Podily explorandii z obou skupin uvadi

nasledujici tabulka.

[ organizovani zwseny nezwseny |

ar e |PEN 3 14]

Syndom slabého ,ja N+ P (%) 17.65% 82.35%
,neorganizovani* zwseny nezwseny

T P+N 8 |

Syndom slabého ,ja N+ P (%) 50.00% 50,00%]

Tabulka 11: Syndrom slabého "ja"
Z tabulky je patrné, ze skupina "organizovani" Ze je mezi obéma skupinami opét vyrazny

xn

rozdil, ve skupin¢ "neorganizoavnych" vrahtl jim trpi kazdy druhy, ve skupiné

"organizovanych" kazdy paty az Sesty explorand.
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11.1.7. Podil osob s narcistickymi rysy ve vzorku

,Lorganizovani‘ (n = 17)

narcistické rysy

bez narc. rys(

narcismus/agresivita

agresivni rysy

6

bez agresiwnich rysl

7

,neorganizovam’= (n=21)

narcistické rysy

bez narc. rysl

narcismus/agresivita

agresivni rysy

12

bez agresiwnich rysl

0

|
&
. |
|
E

Tabulka 12: Zastoupeni narcistickych a agresivnich rysii

V kapitole 5.2.4. je zminnovana moZna spojitost mezi narcismem a agresivitou.

V tabulce 12 a 13 uvadim jejich vyskyt ve vzorku u obou skupin.

Opét vykazuje skupina "neorganizovanych" zvySeni vyskytu obou ryst soucasné, oproti

organizovani- (n = 17) narcistické rysy | bez narc. rysu
. . agresivni rysy 35,29% 11,76%
EEETUSEEEEIA agresivnich rys( 41,18% 11,76%

,neorganizovanF (n=21) narcistické rysy | bez narc. rysu
. - agresivni rysy 57,14% 19,05%
MAISMLS/agresivitd bez agresiwnich rysu 0,00% 23,81%)

Tabulka 13: Zastoupeni narcistickych a agresivnich rysit - podil
skuping¢ "organizovanych". V naSem vzorku je navic spojeni vyskytu narcistickych rysi

a zvysené agresivity u skupiny "neorganizovanych" stoprocentni.

11.1.8. Diagnoza dissocialni porucha osobnosti

Tabulka 14: Diagnoza dissocialni porucha osobnosti

organizovani neorganizovani
. o ano 5 11
dissocialni osobnost o 72 7ol
organizovani neorganizovani
. o ano 29,41% 52,38%
dissocialni osobnost - 70.59% 77 .62%
n,= 17 = 21

Tabulka 14 nam ukazuje ¢etnostni a procentualni vyskyt této diagnozy v naSem vzorku

u obou skupin. Vyskyt u "organizovanych" je niz$i nez u "neorganizovanych".
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11.1.9. Zastoupeni motivace urcené podle Schlesingera ve vzorku

Tabulka ukazuje absolutni ¢etnost zastoupeni ve vzorku, rozdéleného na dvé skupiny

Schlesingerova typologie motivace organizovani neorganizovani
pod Mivem okolniho prostredi 15 1
Isitua(':né podminéna 1 8
Typ motivace fimpulziwni 1 5
fkatathymicka 0 6
Jkompulziwni 0 1
Tabulka 15: Typ motivace podle Schlesingera
"organizovanych" a "neorganizovanych".
Schlesingerova typologie motivace celkem
od Vivem okolniho prostredi 16
tituac":né podminéna 9
Typ motivace  mpulzivni 6
katathymicka 6
kompulzivni 1

Tabulka 16: Typ motivace podle Schlesingera pro cely soubor

Tabulka 16 ukazuje vysledek u celého zkoumaného vzorku. Jak je vidét, jeho slozeni je

vyrazné ovlivnéno fazenim "organizovanych" vrahii nejvice do skupiny s motivem

ovlivnénym okolnim prostfedim.

Schlesingerova typologie motivace organizovani neorganizovani
pod Vivem okolniho prostredi 88,24% 4,76%
Isitua(':né podminéna 5,88% 38,10%
Typ motivace |impu|zivn|' 5,88% 23,81%
fkatathymicka 0,00% 28,57%
fkompulziwni 0,00% 4,76%

Tabulka 17: Typ motivace podle Schlesingera - podil
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Schlesingerova typologie motivace celkem
od Mivem okolniho prostredi 42, 11%

Eituaéné podminéna 23,68%

Typ motivace  fmpulzivni 15,79%
katathymicka 15,79%

kompulziwni 2,63%

Tabulka 18: Typ motivace podle Schlesingera pro cely soubor -podil
Jak je vidét, mezi obéma skupinami je opét vyrazny rozdil."Organizovani" se vyrazné vice
Al

ucastnili ¢init environmentalné ovlivnénych, nez "neorganizovani", kteti pomérné

rovnomérné plnili kategorie situacn€ podminénych, impulzivnich a katathymnich ¢int.

11.2. Testovani hypotéz

Pro testovani hypotéz byla vytvotena vlastni jednoduchd metodika pro uréeni motivace, a to
na zékladé Schlesingerova rozdéleni motivace na pét typt (vrazdy stimulované
environmentalné, situacni vrahové, impulzivni vrahové, katathymni vrahové a kompulzivni
vrahové), které jsou charakterizované mirou vlivu psychogennich a environmentalnich
faktorii. Schlesinger (2004) uvadi, Ze motivace, ovliviiovana zevnimi i vnitinimi faktory je
spojita funkce. Nicmén¢ zatim neexistuje nastroj, ktery by miru obou vlivii dokézal

kvantifikovat.

Proto pracujeme s kvalitativnimi daty. Za pomoci zaskrtavaci tabulky (Ptiloha 2) byl u
kazdého jednotlivého posudku identifikovan typ motivace dle Schlesingera. Zdrojem dat byl
vypis ze spisu a vysledky psychometrickych metod. Pfedpokladame, Ze tyto udaje jsou
objektivnimi daty, ze kterych Ize Cerpat dostatek informaci uréeni typu motivace. V piipadé
nejednoznacnosti vysledku a pii rozhodovani mezi dvéma typy bylo vyuZito subjektivniho

posouzeni miry vlivu vnéjSiho a vnitiniho prosttedi pro vybér jediného typu motivace.

Cast posudku s interpretaci znalce, shrnutim a zdvérem byla posuzovana zvlast’ jako
srovnavaci data. Zde je vychozi uvahou to, Ze pro interpretaci a zejména pro zavér posudku,

ktery obsahuje i zhodnoceni byla vyuzita klinicka a soudné-znalecka zkuSenost.

Zdrojem dat bylo 38 soudné-znaleckych posudkil z oboru klinické4 psychologie, ve kterych se
znalec v zavéru vyjadiuje k motivaci exploranda a ke schopnosti jeho resocializace. Nakonec
dva posudky neobsahovaly piimé a jednoznacné vyjadieni k motivaci posuzovaného, a proto

byly z testovani vyiazeny.
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Do tabulky (Ptiloha 3) byly zaneseny vysledky, ziskané nasi metodikou. Z pomérné stru¢ného
konecného vyjadreni znalce k motivaci nelze pfimo urcit typ motivace podle Schlesingera, ale
1ze na zaklad¢ této teorie pomérné dobie odhadnout, zda se vysledny nazor znalce a typ
uréeny pomoci vypracované metodiky, a nebo zda je znalcova odpovéd’ posunuta na ose x
(Obr. 3 Motivac¢ni spektrum) vice doprava ¢i doleva. Podle toho bylo pfifazeno znaménko

zmény, nebo nula.

Vysledky shrnuji v nasledujici tabulce:

shoda posun smérem k faktorim posun smérem k vnitinim
vnéjsim (m-) faktorum (m+)
22 5 9

11.2.1. Testovani nulové hypotézy Ho:

e Zapouziti Schlesingerovy klasifikace a jednoduché metodiky, ktera z ni ptimo
vychdzi, jsme schopni urcit typ motivace tak, ze je vysledek stejné kvalitni jako v

ptipadé zjisténi motivace klinicky zkuSenym soudnim znalcem.

Pokud nulova hypotéza neplati, nelze srovnat klinické zhodnoceni motivace a zhodnoceni

vytvofenou metodikou.

Pro testovani hypotézy byla kviili typu dat (kvalitativni data) zvolena parovou formu

znaménkového testu.

Vysledek je nasledujici:
m = min @, m)=
Kritickd hodnota z Tabulky 4 pro parova znaménkovy test
m (14,0.05)= 2

Protoze m > m (14, 0,05y, nemizeme nulovou hypotézu zamitnout na 95 % hladiné

vyznamnosti.
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Tvrdime tedy, Ze na této hladiné bylo potvrzeno, Ze obéma metodami, metodikou
zpracovanou dle Schlesingera i klinickou a soudné-znaleckou zkusenosti, 1ze dojit ke

stejné kvalitnim vysledkiim v uréovani motivace exploranda.

11.2.2. Testovani nulové hypotézy Ho,:

Predpokladame, Ze na zaklad¢ urceni typu motivace k ¢inu vrazdy podle Schlesingerova
déleni dokazeme urcit riziko opakovani trestné Cinnosti stejn¢ kvalitn€ jako zkuSeny soudni
znalec. Znalec se nevyjadiuje k riziku recidivy, ale k schopnosti resocializace.
Predpokladame, Ze oba pojmy jsou si natolik blizko, Ze je miizeme povazovat za synonyma.
Pokud by byla nulova hypotéza zamitnuta, dalo by se uvazovat i o moznosti, ze blizkost

vyznamu téchto pojmii neodpovida predpokladu.

Pro ucenti rizika recidivy podle Schlesingerovy koncepce existuje jednoduchy kauzalni vztah

na typu zjisténé motivace. Pro hodnoceni rizika jsme pouzili oznaceni znamkou podobné jako

ve skole.
typ motivace A B C D E
znamka 2 1 3 4 5
Cetnost 16 9 5 7 1

Vyjadieni znalce k moznosti resocializace byla pon¢kud kosatéjsi, nez pouze pétibodova, ale

jeho vyroky byly pomérné konstantni. Setadili jsme je podle kvality a pfiradili k péti

intervaltim.
znamka slovni vyjadreni (zkr.) Cetnost v
souboru
(pIné) schopen/na resocializace
1 schopnost resocializace hodnocena jako dobrd / zasadné mozna 14
za predpokladu dobfe fungujiciho penitenciarniho systému je
5 obvinény plné schopen resocializace 6
pres zjisSténé osobnostni rysy hodnoti znalci pravdépodobnost
jeho resocializace jako dobrou
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za predpokladu abstinence plné schopen/na resocializace, v
pripadeé recidivy je resocializace nepravdépodobna

3 schopen/na resocializace a za pfedpokladu systematického 9
prevychovného a psychoterapeutického plisobeni

moznost resocializace hodnocena jako nepravdépodobna
/omezend / mala / ztizena

schopnost resocializace zvlast ztizena / velmi omezena / progndza
je nepfizniva

progndza je dana vysledkem psychiatrické lécby

neni schopen resocializace ve smyslu vykonu trestu ¢i prevychovy

Pro hodnoceni jsme mohli pouzit vSech 38 posudkd, protoze vSechny obsahovaly vyjadieni
k resocializaci obvinéného, a u vSech jsme byly schopni urcit typ motivace podle

Schlesingera.
Pro testovani jsme zvolili Wilcoxontv test - pomocna tabulka je v Ptiloze 5
Vysledek:
W =min (152,177) =152
Wo.0s,25) = 89,5
W > W5, 25, na 95% hladiné vyznamnosti nemiizeme zamitnout nulovou hypotézu.

Tvrdime tedy, Ze na této hladin€ vyznamnosti plati, Ze odhad rizika recidivy, urcené dle

Schlesingera se statisticky vyznamné neliSi od odhadu znalce k otiazce resocializace.
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12. Diskuse

Na zakladé analyzy kvalitativnich a ¢aste¢n€ i kvantitativnich udajt, ziskanych z jednotlivych
psychologickych soudné-znaleckych posudkii vrazd se objevilo n€kolika zajimavych zjiSténi.
Bylo analyzovano vékové sloZeni vzorku, rozloZeni 1Q ve vzorku, a podil jednotlivych fazi
trestného ¢inu ve zkoumaném vzorku. Pfi zjiStovani poméru pachatell, organizovanych pfi
vrazdé ve skupiné a téch, ktefi takto organizovani nebyli doSlo ptfihodnému rozdéleni
zékladniho souboru na dv€ podskupiny, které byly srovnavany v nékolika dalSich
parametrech: skorovani ve vSech Skalach dotazniku DOPEN, syndrom slabého "ja", podil
explorandii s narcistickymi rysy ve vztahu k zvySené agresivité, diagnozu dissocialni
osobnosti a zastoupeni v jednotlivych typech motivace k trestnému ¢inu vrazdy podle

Schlesingera.

Vékove rozdéleni pachatelt vrazdy neodpovida normalnimu rozdé€leni véku v populaci, ale
podle Heretika (1999) je rizikové obdobi pro spachani vrazdy vék 15 — 40 let, coz
zkoumanému vzorku odpovidd. Do tohoto kritického obdobi spadd 86,8 % obvinénych
vzorku. Na stejném misté¢ Heretik (1999) také uvadi, ze vrchol vékové kiivky v obdobi
adolescence a mladém stfednim véku je dany kromé biologickych faktorii i nahromadénim
zivotnich udalosti a vyvojovych krizi. S timto nazorem se ztotoznuji. Ve vysledcich byl
registrovan 1 maly vzestup poctu vrahll ve vékové skupiné 41 - 45 let. Ale jedna se
v absolutnich ¢islech o 3 pfipady a u takto malého testového souboru muze byt pouze
nahodnym. Tento jev by ale mohl mit jesté jednu pficinu. Jedna se o piipad ndjemnych vrazd,
které se staly v letech 1994 a 1995, tedy ne pfili§ dlouho od vyznamné spoleCenské zmény
v roce 1989. Je mozné, Ze tim doslo k posunu nebo nahromadéni nékterych Zivotnich udalosti,

o kterych Heretik hovoti, do pozd¢jsiho véku.

Pti tvorb& popisnych statistik bylo zjiSténo, Ze do skupiny "organizovanych" vrahi je mozné
zaradit relativné velkou cast vzorku (45 %), coz u autorky vzbudilo zajem. Ackoliv je pocet
explorandli v této skupin€ 17, coz je tak nizky pocet, Ze je jiz za hranici, kdy je mozné
vysledky zobecniovat na celou krimindlni populaci, zjisténé rozdily byly v nékterych
ptipadech natolik markantni, Ze by jisté bylo zajimavé provést srovnani na dostatecné velkych
vzorcich vrahtt z obou skupin. Zjisténé vysledky také podporuji Schlesingerovo zafazeni
najemnych vraht do skupiny vrazd pod vlivem okoli, pro kterou plati, ze se jednd o osobnosti
nepsychotické a pfiméfené intaktné organizované, protoze skérovali "vice normalne" ve

smyslu bézné populace nez druhé skupina "neorganizovanych" vrahi.
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Ze statistik Policie CR plyne, Ze bylo kazdy rok vySetiovano piiblizné 2,1 % najemnych
vrahti z celkového poctu vySetfovanych vrahi, a tudiz lze piedpokladat, Zze podobné
procentualni zastoupeni by mélo byt i ve zkoumaném vzorku, pokud by byl reprezentativni.
Udaje se vyrazné odlisuji.(do kategorie najemnych vrazd a jejich organizaci spada 31,6 %
vzorku). Tato situace byla zplsobena nejpravdépodobnéji faktem, Ze vSechny posudky
pochéazely od jediného znalce, ktery mél své renomé na poli soudné znalecké cinnosti
s klinicko-psychologickou specializaci, a pravdépodobné z tohoto divodu si jej zadavatelé

obvykle vyzéadali pro trestni kauzy, neobvyklé svou povahou, rozsahem ¢i bizarnosti.

Na druhou stranu mé zpracovani posudkii pouze od jednoho znalce n€kolik vyhod. Pro
analyzu zejména kvalitativnich dat je pfinostnd konstantnost znalce ve vyjadfovéni, stala
struktura vypracovaného posudku, prezentace metod psychometrie, i konstantni pouzivani
konkrétnich vySetfovacich metod v pomérné stalé baterii, proto je mozné vysledky testl
a dotaznikli dobfe srovnavat. Odpada problém se situaci, kdy by bylo nutné srovnavat

psychometrické vysledky, které byly u rtiznych explorandt ziskany riznymi metodami.

Primérné naméfené hodnoty inteligence u zkoumaného vzorku byly 1Q 110,8. Posun smérem
k mirnému nadpriméru maze byt dan atypicnosti vzorku a malym poctem dat. Mohl byt
zpusoben také faktem, Ze pouZzivané standardy pro vyhodnoceni vysledki pochéazeji z roku
1968, takze mohou byt pro soucCasné generace i v jistém smyslu zastaralé¢, a mohou tedy
vysledek u populace s jinou zkuSenosti nadhodnocovat. Svoboda (1999) uvadi, ze na vysledku
v Ravenové testu se také podili vnimani, coz by mohlo v prubéhu testu interferovat, ale v tom
predpokladat, Ze by se pfi administraci IQ testu vybi¢oval k maximalni pozornosti a vykonu.
Nicméné, jak jiz bylo zminéno, pfesna hodnota IQ nemé pro ureni motivace téméef Zadny
vyznam, a orientacni vysledek je postacujici. V ptipad¢ potieby je mozné jej v konkrétnim

ptipadé vzdy doplnit jinym inteligen¢nim testem.

U popisné statistiky, kdy jsme zjistovali zastoupeni jednotlivych exploranda v jakém stadiu
trestného ¢inu byli obvinéni, spada 68,4 % vzorku do fidze "dokonaného ¢inu". Nizsi podil
dvou ostatnich fazi ("ve stadiu ptipravy" a "ve stadiu pokusu") Ize vysvétlit pouze s obtizemi.
Bylo by mozné je interpretovat tak, ze pokud se vrah rozhodne vrazdit, vétSinou je Gispés$ny,
respektive neuspés$ny je zhruba kazdy paty pokus, ale opét 1ze kviili vlastnostem zkoumaného
vzorku tuto skuteCnost zobeciiovat pouze velmi opatrn€. Pripravu trestného Cinu vrazdy je

velmi obtizné prokéazat, zejména pokud jedinec pojme Umysl vykonat ¢in samostatné.
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VSechny 4 obvinéni z pfipravy trestného ¢inu byly ucinény v ramci pfipravy ndjemné

vrazdy/vrazd.

V dalsi sérii popisnych statistik bylo srovnavano zejména skorovani obou podskupin na vsech
Skalach dotazniku DOPEN. Je nutné pfedeslat, ze se snizil pocCet explorandi v obou
skupinéch, ale zarovei se jejich pomér témét vyrovnal. Ve skupin€ "organizovanych" zlstalo
17 explorandi, ve skupiné "neorganizovanych" pak jen 16. Toto sniZeni bylo zpisobeno

vyfazenim pachatelt - cizinct, ktetfi z pochopitelnych diivodi testem nebyli vysetieni.

Na P Skéle byl ve vysledcich obou skupin kvalitativni rozdil. U skupiny "organizovanych"
pachatell je zajimavé, ze pomern€ rovnomérné skorovali snizen€, v normé 1 zvysené. To ale
bylo zplisobeno hodnocenim, protoze spolu v jedné kategorii byly vysledky zvySené a velmi
zvysené (7. - 10. percentil) a snizené a velmi snizené (1. - 4. percentil). Naznak dichotomie

neni vzhledem k velikosti souboru relevantni, a mohl by byt zptsoben fazenim do kategorii.

Skupina "organizovanych" ale velmi vyraznym zptsobem skorovala na P-skéle, a i k omezeni
generalizace téchto vysledkli na celkovou kriminalni populaci vrahil to povazuji za velmi
zajimavé zjisténi, které by mohlo byt tématem dalSiho daty rozséhlejSiho vyzkumu. Takovy
vysledek by mohl svéd¢it o tom, Ze "neorganizovani" pachatelé zvySenou mérou disponuji

vlastnostmi, které Eysenck s touto Skalou spojuje (viz. Kapitola 3.3.).

V dimenzi extraverze byla zjiSténa mirna inklinace "organizovanych" pachateli prozivat spiSe
introvertn¢. "Neorganizovani" pachatelé nevykazovali vyrazné vykyvy ani smérem
k extraverzi ani k introverzi. Tento vysledek by pfili§ nepodporoval Eysenckovu teorii
delikvence, protoze jinak skupina "neorganizovanych" velmi vyrazné skorovala i na N-Skale
smérem k vysoké neuroticité. Ackoliv se tito pachatel¢ dopustili velmi zdvazného
delikventniho ¢inu, jen velmi malo z nich (konkrétn¢ 3) ma vysoké ob¢ skaly. Na N-skale
skorovala pomérné vysoko i druhd skupina "organizovanych" vrahi, i kdyz nepatrné méné
neZ skupina "neorganizovanych". Skorovani na této Skale mize byt zplisobeno i aktudlni
neurotizaci vazebni situaci a nejistotou pachatele, zda bude usvédcen a jakym zplsobem

probéhne soud.

Na zékladé vysledkt skorovani na L-Skale, tzv. 1zi skéru, mizeme pouze konstatovat, ze
explorandi z obou skupin asi z 88 % u "organizovanych" a z 94 % u "neorganizovanych" pfi
praci na dotazniku relativné dobie spolupracovali se znalcem, a nesnazili se o manipulaci
vysledku ve smyslu vzbuzeni lepsiho dojmu, nez odpovida skutecnosti, a jejich vysledky lze

povazovat za dostatecné validni.
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Pokud zhodnotime skérovani v celém dotazniku DOPEN v priméru, je vyrazné u obou
skupin zvySené skorovani jak na P tak na N-Skdle. Rozdil téchto primérnych hodnot ma
u obou skupin rozdil v kvalité. Zatimco primérné skoéry skupiny "organizovanych" bychom
hodnotili jako zvySené, u skupiny '"neorganizovanych" jsou zvySené vyrazné

(9 a 10 percentil).

Skupina "neorganizovanych" pachateli ma téméf trojnasobny vyskyt znalcova nélezu
syndromu slabého "ja". Dle znalce je tento syndrom typicky pro osoby deprivované v détstvi,
projevem je drazdiva slabost, osobnostni labilita, vnitfni pocit nedostacivosti a snaha o jeho
kompenzaci (napf. fyzickou silou). Pro posouzeni spojeni tohoto syndromu s citovou
deprivaci v détstvi bohuzel neobsahuji zkoumané znalecké posudky dostatek udajii, na jejichz
zakladé¢ by se dalo urcit, zda k deprivaci v détstvi dochazelo. Ur¢itym voditkem by mohlo byt,
ze osoby s diagnostikovanym syndromem slabého "ja" o svém détstvi hovoti struéné, rychle
pfechéazeji na dalsi Zivotni etapy, nebo vykazuji znamky idealizace. Je ale mozné, Ze znalec
podrobné zkoumani, zda v détstvi dochéazelo k citové deprivaci, pouze nepovazoval pfi

vySetteni pro vypracovani znaleckého posudku za relevantni.

Pti zkoumani vzorku explorandt ohledné vyskytu narcistickych rysa bylo provéfovano jejich
spojeni se zvySenou agresivitou. Toto spojeni bylo u skupiny "neorganizovanych" vraha
stoprocentni. Druha skupina vykazovala pouze 35 % spojeni obou zkoumanych fenomént.
Tento vysledek by mohl byt také interpretovan jako potvrzeni, ze u skupiny "organizovanych"
pachatelti byl nesporné agresivni ¢in vrazdy, kterého se dopustili, nebo planovali dopustit,
agresi instrumentalni, na cil zaméfenou, kdezto u skupiny "neorganizovanych" méla agrese
spiSe afektivni nebo deviantni plivod. Ackoliv se pravo diva na umysl zavrazdit cloveka stejné
nevrazivé jako na realizaci tohoto €inu, je pfesto patrny kvalitativni rozdil v tom u stolu
naplanovat "odstranéni piekazky" a né¢komu to dat za ukol, a nebo vzit pistoli a opravdu
spouSt’ zmacknout. Planovani a pfiprava vrazdy je samoziejmé ¢in hrozny a neomluvitelny,
ale jist¢ zde bude rozdil v psychickych procesech, které pfi téchto dvou ¢innostech probihaji.
Tento rozdil mize také hrat roli ve zjisténych skute¢nostech, protoze ¢ast "organizovaného"
vzorku vrazdy pouze planovala a/nebo organizovala, kdezto druhd cast jej fyzicky

vykonavala.

Celkovy podil diagnozy dissocidlni poruchy osobnosti je ve vzorku byl pomérmné vysoky -
41,1 %, Mecit (1996) uvadi asi 30 % zastoupeni této diagnozy u kriminalni subpopulace. Ve
skupiné "organizovanych" jeji podil vyskytu tomuto zjisténi piiblizn€é odpovida, ale celkové

¢islo zvySuje skupina "neorganizovanych" s vice nez 50 % vyskytem. Lze jen konstatovat, ze
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vrazda je opravdu velmi asocialni €in, takZe se l1ze dohadovat, zda v kriminalni populaci neni
mezi vrahy a pachateli jinych trestnych ¢inl jiny podil této diagnozy. Zajimavé je také, ze
podil "dissociali" u "organizovanych" ve své hodnoté podobny jako u vyskytu narcistickych
rysti a zvySené agresivity soucasné, ale pii dodatecné analyze Zivych dat bylo nalezeno toto

spojeni pouze ve dvou ptipadech z péti, takze takovouto kauzalitu nepotvrzuji.

Posledni tabulkou ze série popisnych statistik je zastoupeni obou ndmi vydélenych skupin
v jednotlivych kategoriich motivace vrazdy, stanovenych na zékladé Schlesingerovy
koncepce. Podle Schlesingerovych zjisténi by meéla nejvétsi podil mit skupina situacné
podminénych vrazd (az 70%), nicméné ani vzorek jako celek, ani jeho podskupiny takovou
tendenci nevykazuji. Skupina "neorganizovanych" sice ma typ situacné podminény typ
motivace pocetnéji nejobsazenéjsi, ale Cislo je témeét srovnatelné s dal$imi dvéma skupinami
vrazd s impulzivni a katathymickou motivaci. Skupina "organizovanych" ma velmi vysoké
zastoupeni ve skupiné vrazd pod vlivem okolniho prostiedi, coz je ale logické, protoze vétSina
z nich jsou osobnostmi v $ir§i normé a spadaji pod kategorii ndjemnych vrahl. Je nutné
upozornit na skutec¢nost, Ze toto rozdéleni neprovedl znalec, ale autorka, takze neni podlozeno

klinickou zku$enosti.

Nicméné vysledek testovani hypotézy Hy nevyvratil, Zze by toho nebyla schopna stejné
kvalitn¢ jako zkuSeny znalec. Nulova hypotéza, ze obéma metodami, metodikou
zpracovanou dle Schlesingera i klinickou a soudné-znaleckou zkuSenosti, 1ze dojit ke
stejné kvalitnim vysledkim v urcovani motivace exploranda nebyla na hladiné
vyznamnosti 0,05 zamitnuta. Pouzity znaménkovy test je ale velmi robustni a nepfesny. Byl
zvolen kvili povaze dat. Jeho robustnost zvysSuje riziko chyby druhého druhu. Pro toto
testovani bylo plivodné planovano srovnani se znalcovym vlastnim zafazenim jednotlivych
explorandii do péti typt motivace dle Schlesingera, bohuzel se kvili odchodu znalce

neuskutecnilo. Kazdopadné by vysledek byl mnohem validné;si.

Hypotéza Hy, byla testovana o néco citlivéjSim testem, a ani ta nebyla na hladin€ vyznamnosti
0,05 nebyla zamitnuta. Mazeme tedy tvrdit, ze odhad rizika recidivy, urceného dle
Schlesingera se statisticky vyznamné neliS§i od odhadu znalce k otazce resocializace na
zvolené hladiné vyznamnosti. Vznikla také obava v sémantické rozdilnosti obou pohledd,
ao to, ze se vyznamov¢ zcela neprekryvaji. Protoze jsme nulovou hypotézu nezamitli,
muzeme povazovat rozdil mezi obéma pohledy za nepodstatny. Opét je tieba zdlraznit, ze
1 Wilcoxonilv test je neparametricky méné citlivy na zamitnuti neplatné nulové hypotézy, nez

testy parametrické, tedy je vyssi riziko chyby druhého druhu.
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13. Zavér

V této praci jsem se pokusila postihnout psychologii tak, jak se promita do prace soudniho
znalce psychologa. Zameéfila jsem se na nejhorsi ¢in proti cloveéku, vrazdu, a sily, které jsou

natolik silné, Ze dokazi jedince k takovému ¢inu motivovat a uskutecnit jej.

Z velmi zajimavého souboru posudkli se mi podafilo ziskat mnoho poznatkii zejména
o vrahové motivaci, jeho osobnosti, dynamice, a pokusila jsem se jednotlivé piipady za
pomoci Schlesingerovy koncepce kategorizovat. Na zdkladé nezamitnutych testovanych
hypotéz se zda, Ze na hladiné vyznamnosti 0,05 se mi to podafilo celkem uspéSné€. Rozdily
mezi mym hodnocenim motivace a znalcovym nebyly shledany statisticky vyznamnymi.
I v ndzoru na moZznost resocializace pachatele, ktera v mém piipad€ vyplyvala ze zatazeni do
motivacni skupiny, nebyla potvrzena na neshoda mezi mnou a znalcem na hladiné

vyznamnosti 0,05.

Z popisné statistiky vyplynula velmi zajimavd skuteCnost. Kvili malému rozsahu
srovnavanych soubori nelze vysledky, které Ciselné ¢i procentudlné vysly, generalizovat na
kriminalni subpopulaci vrahl. Kazdopadné zjisténé rozdily mezi pachateli "organizovanymi"
ve skupiné a témi ve skupiné "neorganizovanymi" jsou natolik zfetelné, Ze by jist¢ stalo za to

srovnani téchto skupin dale rozpracovat v jiné praci a se souborem, s vétSim rozsahem.

Pti hodnoceni vSech téchto vysledkl je nezbytné mit na paméti, Ze se posudky tykaly osob
obvinénych z trestného ¢inu vrazdy v riznych stadiich ¢inu. V préci se ziskanymi daty bylo
pracovano pro zjednoduSeni jako s daty vrahli. Nicméné obvinéni samotné neznamen4, ze byli
vSichni explorandi vini. Jisté by byla pfinosna validace téchto dat odsouzenim, ale pojeti viny
z hlediska prava a z hlediska pravdy se muize velmi liSit. Nevinny ¢lovék muze byt jak
obvinén, tak odsouzen, a naopak, ¢lovek, ktery ¢in vrazdy opravdu spachal nemusi skoncit na
dlouho za mfiZzemi, tfeba proto, Ze proti nému neni dostatek ditkaz. Kazdy soudni znalec -
psycholog si je doufejme védom skutecnosti, ze jeho posudek je jednim z dikazi, ke kterym
soud prihlizi. Zarovenn ale musi ctit svou profesni etiku a dbat na to, aby neptekrocil své

kompetence a nestal se ze "svédka" soudcem.
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Priloha 1

Frenologicka mapa lebky z Bilz, Friedrich Eduard (1842—-1922): Das neue Naturheilverfahren
(75. Jubildaumsausgabe), 1894
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Priloha 2

Vzor zdznamového archu pro zhodnoceni motivace ¢inu

a::;al Itﬂly i e A Eituational offendsre B pmpuleive offenders C jeatathymic offendere D feompuleive offendsre
behavioraini reakes na stresujici bmittni neklid a dzkest, pokud odoliv
bysoky viiv prostiedi okoinosti furimindini historie kutni a chronicky katathymni proces] bykon. nu
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hepsychotckd 3 piiméfeng mtakini n |& malo strukturovany, bez i wiea, Ze | nasiny &m j2dmym St JS0U pachdny stejnym
nizace osobnost praddy béhem hadky blanovani Senim lisobem s zfetelnou ritualizac
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Priloha 3

podle
Schlesingera znalec
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Pomocna tabulka pro znaménkovy test — srovnani typu motivace podle Schlesingera a rozdil

oproti ndzoru znalce.
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Priloha 4

Tabulka kritickych hodnot pro znaménkovy test

Pofet pari

N0l
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Priloha 5

Tabulka pro Wilcoxontiv test — srovnani verdiktu o schopnosti resocializace posuzovaného

Legenda: rec-s = riziko recidivy dle Schlesingera, res-h = schopnost resocializace dle znalce

93

1C2 rec-s res-h rozdil poradi | rozdil + rozdil -
1 4 1 3 23,54 23,5
2 4 3 1 8, 8,5
3 4 4 0 |
4 3 4 -1 8,9 8,5
5 2 2 0 |
6 2 1 1 8,5 8,5
7 2 1 1 8,5 8,5
8 2 5 -3 23,59 23,5
9 3 2 1 8,54 8,5
10 1 2 -1 8,9 8,5
11 2 3 -1 8,5 8,5
12 2 3 -1 8,5 8,5
13 1 1 0 |
14 1 1 0 |
15 2 1 1 8,5 8,5
16 2 5 -3 23,9 23,9
17 1 1 0 |
18 2 1 1 8,5 8,5
19 1 1 0 |
20 4 3 1 8,5 8,5
21 1 1 0 |
22 3 1 2 18, 18,5
23 3 1 2 18, 18,5
24 4 1 3 23, 23,5
25 2 4 2 18,9 18,5
26 2 3 -1 8,5 8,5
27 3 4 -1 8, 8,3
28 1 3 2 18, 18,9
29 2 3 -1 8,54 8,5
30 1 1 0
31 5 5 0
32 2 2 0
33 2 2 0
34 2 2 0
35 2 3 -1 8,5 8,3
36 4 4 0 |
37 4 3 1 8,54 8,5
38 1 5 -4 25 25
SUMA | 15 177
n=25



Priloha 6

Tabulka kritickych hodnot pro Wilcoxoniiv test

i3 005 00l 0,001
é 06 P ;

7 21 2 ;

g 37 0,3 :

g 55 L6 2
10 g1 31 :
11 10,7 51 2
12 132 7.2 1,0
13 172 °E: 215
14 a1 127 44
15 253 159 6,5
16 20,0 195 5,0
17 349 75,4 117
1% 40,3 7.7 1438
19 46,1 12,4 182
0 523 37,4 21,9
21 56,0 427 26,0
72 66,0 456 04
e 73,4 548 352
24 813 61,3 403
5 50,5 62,3 453
a0 137.1 1080 78,3
5 1953 1597 1205
a0 264,72 220,4 172,1
45 343,9 2015 2333
50 4345 73,0 3045
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