UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
FILOZOFICKA FAKULTA

Ustav filosofie a religionistiky

Studijni obor: religionistika

BAKALARSKA PRACE

UTGARDALOKI V KONTEXTU EDDICKE

MYTOLOGIE

Martina Miechova

Vedouci prace

Mgr. Jan Kozak

2013



Prohlasuji, Ze jsem praci vypracovala samostatné, Ze jsem fadné
citovala vSechny pouzité prameny a literaturu a Ze prace nebyla
vyuzita v rdmci jiného vysokoskolského studia ¢i k ziskani jiného
nebo stejného titulu.

V Praze podpis:



Na tomto misté bych rdda podékovala Mgr. Janu Kozdkovi za
pomoc, inspirativni konzultace a cas, ktery mi v priibéhu psani této
prace vénoval. Mtij dik patii i kolegyni Lucii Radkové a Ing. Mgr.
Lubomiru Ondrackovi za pfatelskou podporu nejen prfi psani
bakalafské prace.

M.M.



ABSTRAKT

Predkladand prace se zabyva analyzou a interpretaci postavy
Utgardalokiho na zakladé eddické mytologie, jejiz je soudasti.
Uvodni kapitola se zaméfuje na primarni prameny a sekundarni
literaturu, shrnujici predevSim vysledky pfedchoziho badani,
pomoci nichz je prace zcasti strukturovana. Vychozim primdrnim
textem je mytus o Pérové cesté k Utgardalokimu, obsazeny v Mladsi
Eddé Snorriho Sturlusona. Pfihlédnuto je i k dal$im verzim tohoto
vypravéni, diky kterym je moZno co nejuplnégji rekonstruovat obraz
této postavy se zvyraznénim jejich doplniujicich se aspektti, coz je
naplni druhé kapitoly prace. Mezi tyto verze jsem zaradila Snorriho
paralelni mytus o Pdérové cesté ke Geirredovi, vypraveéni Saxona
Grammatika o Geruthovi a Utgarthilokovi v jeho Cinech Dinii, k
sagové literatufe se fadici Pfibéh o Porsteinu Beejarmagnovi a v . mensi
mife vyuzitou skaldskou basen Pdrsdrdpu. Treti a ¢étvrta kapitola
piedstavuje komparaci Utgardalokiho s jinymi mytologickymi
postavami, které s nim sdileji mnohé spole¢né prvky, s Odinem a
Lokim. V zavéru pak pomoci aplikace Lévi-Straussovy metody
strukturdlni analyzy prezentuji vlastni pojeti Utgardalokiho jako
prostfedkujiciho prvku mezi vySe uvedenymi dvéma boZstvy.

KLICOVA SLOVA: Staroseverské nabozenstvi, Utgaréaloki, Odinn,
Loki, eddicka mytologie, strukturalni analyza

ABSTRACT

The submitted work concerns itself with the analysis and
interpretation of the Utgardaloki character on the basis of eddic
mythology in which it appears. The introductory chapter focuses on
primary sources and secondary literature, bringing together the
results of the previous research which partly lend the structure to
this work. The key primary text used is the myth about Porr’s
journey to Utgardaloki which is contained in the Younger Edda of
Snorri Sturluson. Other versions of this narrative are also taken into
account so that it may be possible to reconstruct the image of this
character in its entirety and highlight its complementary aspects.
This is the subject matter of the second chapter. Among these
versions I have included Snorri’s parallel myth about Porr’s journey
to Geirrg0r, Saxo Grammaticus’s narrative about Geruthus and
Utgarthilocus from his work The History of the Danes, the Tale of
borstein Beejarmagn (belonging to the saga literature) and, used to a
lesser extent, the skaldic poem Porsdripa. The third and fourth



chapters compare Utgardaloki to Od&inn and Loki - other
mythological characters who share many common traits with him.
Finally, in the concluding chapter I bring forward my own concept of
Utgardaloki as a mediating element between the two aforementioned
deities, using the Levi-Strauss method of structural analysis.

KEY WORDs: Old Norse religion, Utgardaloki, Odinn, Loki, eddic
mythology, structural analysis
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1. UvoD

Mytus o Pérové cesté k Utgardalokimu, ktery je jednim z
nejdelsich narativli v Mladsi Eddé Snorriho Sturlusona, obsahuje fadu
témat a motivi vlastnich staroseverské literatufe: narativni ramec
cesty do Jiného svéta, antagonismus boht a purs(i,'! magickymi
prostfedky zménénou realitu. Ojedinéld je zde ovSem enigmaticka
postava Utgardalokiho, jehoz jméno se nikde jinde v ramci eddické
mytologie? neobjevuje a v mytu samém zlistava jeho prava identita
neobjasnéna. Cilem mé prace bude interpretace pravé této postavy.

O Utgardalokim referuje Snorri ve 44.-47. kapitole Eddy,® kde
nechd boha Odina vypravét krali Gylfimu (alias poutnikovi
Ganglerimu), jak doslo k tomu, Ze si Pérr projednou v zemi pursti
nevybojoval vitézstvi. Pro tplnost zde toto vypravéni stru¢né shrnu.

Bohové Porr a Loki se jednoho dne vydali na cestu. Nocleh jim
poskytl sedldk, se kterym se na oplatku podélili o vecefi — Porr
porazil sva jizdni zvifata, dva kozly, uvafil je a pozval celou
sedlakovu rodinu k jidlu. Sedlaktiv syn bjalfi ovSsem zlomil jednu
stehenni kost, proto kdyZ Porr prostfednictvim svého kladiva rano
kozly ozivil, zjistil, Ze jeden znich kulhd. Sedldk pak, aby utisil
bérovu zlost, nabidl bjalfiho i sjeho sestrou Roskvou Porovi jako
sluzebniky.

Pérr a jeho priivodci poté zamifili pfes ocedn do Jotunheimu, zemé
pursti. Putovali lesem az do setméni. Pfed sebou uvidéli staveni, ve
kterém se ulozili ke spanku. V noci je vSak vyrusil silny lomoz a
chvéni zemé, které povazovali za zemétfeseni. Rano ale nedaleko
spatfili obrovského spictho muze, ktery chrapal tak, ze se zemé
otfasala. Porr se hotovil k titoku, v tom se muz vzbudil, predstavil se
jako Skrymir, zvedl ze zemé svou rukavici, kterd byla ve skutecnosti
onim domnélym stavenim, kde Pérr a jeho druzi pfeckali noc, a
navrhl dale pokracovat spole¢né. Skrymir svazal vSechny zasoby do
jednoho rance a nesl je na zadech. Dalsi vecer se Skrymir ulozil ke
spanku dfive, nez se ostatni stacili navecefet. Porr se pokusil
rozvazat ranec s jidlem, ovsem neuspésné. To jej rozzufilo, proto na
spiciho Skrymiho zauatodil kladivem. Skrymiho ale tfi rany, kazda
siln€j$i nez predchozi, sotva probudily ze spani a nijak mu
neublizily. Rano se pak od zbytku cestujicich oddélil a nasméroval je

! Lze pouzit i Cesky vyraz ,,obr, oviem ten je ponskud zavad&jici (evokuje pozdgjsi
folklorni pfedstavu pohadkovych bytosti), davam zde tedy piednost plivodnimu ,,pursovi‘.

% Doklad o postavé stejného jména nalezneme az u Saxona Grammatika v 8. knize jeho
Gesta Danorum (v lat. transkripci jako Utgarthilocus)

¥ Snorri Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, ptel. H. Kadeckova, Praha: Argo, 2003, s. 79-
85



na vychod do hradu jménem Utgardr supozornénim, Ze tam
naleznou muZe jesté mnohem vétsi neZ je on sam.

Hrad byl obrovsky a branu se Pérovi nepodafilo otevfit, proto se
museli dovnitf protdhnout skrz mfizovi. Uvnitf se setkali
s Utgardalokim, vladcem Utgardu. Ten se vysmél jejich nepatrné
velikosti a fekl, Ze kdo chce uZit pohostinstvi obyvatel Utgardu,
musi prokdzat, Ze né¢im vynika nad ostatni. Hladovy Loki prohlasil,
ze kohokoli z pfitomnych porazi v tom, jak rychle dokaze sporadat
své jidlo. Utgardaloki mu uréil soupefe jménem Logi. Ten byl
nesporné rychlejsi, nebot zatimco Loki snédl maso, Logi snédl
s masem i kosti a zZlab, ve kterém bylo. Nasledovala soutéz v béhu,
ve které proti sobé stali Pjalfi a Hugi, a ani Pjalfi nedokazal zvitézit.
Pak piisla fada na Péra, ktery si vybral klani v piti. Utgardaloki
nechal pfinést roh, ze kterého ovSem Pérr ani napotfeti nedokazal
upit tak, aby byl znat vétsi neZ nepatrny rozdil. Utgardaloki nabidl
Pérovi dalsi dvé pfileZitosti, ve kterych mél prokazat své schopnosti.
Nejprve mél zvednout ze zemé kocku, ta ovSem vyhrbila hibet tak,
Zze se mu podafilo docilit pouze toho, Ze kocka nadzvedla jednu
tlapku. Poté Porr zapolil se starou chiivou jménem Elli, kterd jej
srazila na jedno koleno, tedy ani tehdy Porr neuspél.

TrebaZe si Porr, Loki a Pjalfi nikterak neziskali pravo zasednout
s obyvateli Utgardu ke stolu, Utgardaloki je pfesto pohostil a nechal
je vhradu pfenocovat. Rdno je vyprovodil za hradby a kjejich
prekvapeni jim vysvétlil, co se vlastné ve skutecnosti sebéhlo: seslal
na né Saleni zraku (sjénhverfing), diky némuz nerozeznali pravou
podstatu véci. S Utgardalokim se setkali jiz v lese, nebot Skrymim
byl on sam. Porr nedokazal rozvazat ranec se zadsobami proto, Ze byl
svazan pomoci magie a rany, které zasadil Skrymimu, byly svedeny
na blizkou skdlu, ve které vyhloubily tfi strze. Loki se utkal se
samotnym Plamenem (Logi = ohen), bjalfiho zas predbéhla
Myslenka Utgardalokiho (Hugi = mysl). Spodni konec rohu, ze
kterého Porr pil, byl ponofen ve svétovém oceanu, kocka, kterou
zvedal, byl Midgardsormr* a stara chava Elli byla ve skutecnosti
samo Stari, které nikdo porazit nemtize.

Drive nez Porr stacil zautocit a pomstit se tak za to, jak byl
obelstén, Utgardaloki i s celym svym hradem zmizel.

Snorri Sturluson (c.1179-1241) jako autor byva mnohymi badateli
kritizovan za pfiliSnou, az novelistickou invenci, se kterou mnohé
myty spiSe rekonstruoval nez prevypravél® a za to, Ze ve svém pojeti
mytl leckde misi ptivodni ndbozenské piedstavy s kiestanskymi
vlivy (je tfeba si ale uvédomit, Ze Snorri Zil na Islandu, kde bylo

* Had v hlubing svétového oceanu, ktery obta&i zemi.

® Anatoly Liberman, Word Heath. Wortheide. Ordheidi: Essays on Germanic Literature
and Usage (1972-1992), (Episteme dell’Antichita e oltre, 1), vol. 1, Roma: Il Calamo,
1994, s. 181



kfestanstvi pfijato aZz roku 1000 vSeobecnym hlasovanim na
vyroénim snému — altingu — a ptivodni pohanské nabozenstvi bylo
jesté dlouho poté tolerovano a koexistovalo spolecné s nové prijatou
virou). Neni vZdy snadné definovat, do jaké miry si Snorri plivodni
latku pfizptsobil. Jan de Vries povazuje Poérovu cestu
k Utgardalokimu za ,kuriézni piipad takzvané ,Mythenmirchen’, s
obzvlastnim diirazem na druhou ¢ast tohoto vyrazu”.® Rudolf Simek
mini, Ze puvodni mytus prekryly pohddkové prvky, které Snorri do
svého vypravéni prenesl.”

Nazory na ptivod mytu se shoduji na tom, Ze nemusel byt soucasti
autochtonni ndbozenské tradice. Paralely k nému lze totiZ nalézt i
vijinych ndboZenskych a geografickych oblastech nez je
Skandindvie, ackoli se vzdy jedna o oblasti vice ¢i méné spadajici do
stéry staroseverského vlivu. To na druhou stranu znesnadnuje urdit
smér, kterym transfer probihal: zda je mozné vyhodnotit pribéh jako
vypujcku odjinud nebo naopak jako importovany ze Skandinavie na
uzemi dobyvané vikingy.

Nejcastéji byvaji uvadény prvky shodné se objevujici v keltské
oblasti, napt. Hilda Roderick Ellis Davidson zminuje paralely v irské
mytologii,® Rosemary Power pfimo hovofi o mozZném irském
puavodu.®’ Paul Beekman Taylor nachazi analogické téma v okruhu
artusovskych legend, konkrétné v pifibéhu o siru Gawainovi a
Zeleném rytifi.”?

Nora Chadwick naopak poukazuje na motivicky ptibuznou bylinu
o ruském obru Svjatogorovi, kterého srovnavéa s Utgardalokim.!!
Podle ni ptibéhy o Svjatogorovi kolovaly po celém severnim Rusku,
a to prokazatelné ve 12. stoleti, ale pravdépodobné jiz mnohem
dfive. Odtud se pak rozsifily na Island a do Danska prostfednictvim
vikingti osidlujicich severni Rusko.!?

At uz se ovSem tento mytus dostal ke Snorrimu zjakychkoli
zdrojti, postava Utgardalokiho musela zapadat do struktury
staroseverské mytologie, aby v ni ziskala platnost. Podle indicii
v samotném vypravéni lze ovSem stézi vyreSit hadanku, kterou
Utgardaloki predstavuje - nikoli pouze pro své jméno, kterym se

® Jan de Vries, The Problem of Loki, (FF Communications No. 110), Helsinki: Suomalainen
Tiedeakatemia, 1933, s. 82

" Rudolf Simek, Dictionary of Northern Mythology, tr. by Angela Hall, Woodbridge:
Brewer, 1993, s. 343

8 H.R. Ellis Davidson, The Lost Beliefs of Northern Europe, London — New York:
Routledge, 1993, s. 80

® Rosemary Power, ,.Journeys to the Otherworld in the Icelandic Fornaldarsogur, Folklore
96.2 (1985): 156-175, s. 164

1% paul Beekman Taylor, ,,Icelandic Analogues to the Northern English Gawain Cycle*,
Journal of Popular Culture 4.1 (1970): 93-106

! Nora Chadwick, ,,The Russian Giant Svyatogor and the Norse Utgartha-Loki*, Folklore
75.4 (1964): 243-259

" Ibid., s. 259



vztahuje k Lokimu (coz Snorri nijak nevysvétluje), ale i pro svou
netradiéni roli a postaveni v rdmci mytu. V této prdci se proto
obratim i k dalS$im existujicim verzim, ale predevSim se pokusim
vytézit co nejvice z celkového kontextu mytologie.

V tivodni ¢asti rozeberu primarni a sekundarni literaturu, ze které
budu vychézet, soucasti bude nastin dosavadniho badani o postavé
Utgardalokiho. Prvni ¢ast pak bude tvofit analyza informaci, které
Snorri a jednotlivé verze mytu o Utgardalokim poskytuji. Nasledné
se pokusim pomoci komparace s Lokim (2. ¢ast) a s Odinem (3. ¢ast),
vychazejici z¢asti z existujicich teorii, nabidnout vlastni interpretaci,
zaloZenou na Lévi-Straussové strukturalni analyze myti.

1.1. Primarni literatura

Vychozim pramenem pro tuto praci je jiz zminénd Mladsi Edda,
koncipovana jako pfiruc¢ka skaldské poetiky, sepsand Snorrim
Sturlusonem na Islandu kolem roku 1220. Prvni zjejich tfi casti,
Gylfaginning, tvofi prozaické zpracovani staroseverskych myti a jeji
soucasti je i mytus o Pérové cesté k Utgardalokimu. Snorriho Eddu
budu vyuzivat i pro zasazeni do celkového kontextu mytologie, a to
v Ceském prekladu Heleny Kadeckové.

Kromé toho existuji i jiné verze mytu, z nichZ ne kazda zasluhuje
stejnou miru pozornosti vzhledem k tématu prace, navic nékteré
koresponduji s vychozi verzi jen malo, budou tedy vyuzivany
v omezené mife.

borova cesta ke Geirredovi

Ve druhé ¢asti Snorriho Eddy, Skdldskaparmdlu, se nachazi mytus o
borové stretnuti s Geirredem, ktery je pres mnohé odlisnosti
zotoznovan s predchozim."® bérr se v ném s Lokim vyda na cestu na
Geirreduv dvorec. Loki zptisobil, Ze Porr s sebou nemd své kladivo
Mjollnir, Zelezné rukavice ani svlij opasek sily. V epizodé
s Utgardalokim sice kladivo ma, ale ve finale jej nepouZije. Pfed
proniknutim na tzemi Geirreda se setka s pursyni jménem Gridr,
ktera je na rozdil od Skrymiho jednoznac¢né pratelska a poskytne mu
nahradni rukavice, sviij opasek sily a misto kladiva htl. Po cesté borr
nejprve musi Celit rozvodnéné fece, coz zptisobila Geirredova dcera
Gjalp." Ta se ihned po pfichodu pocestnych ke Geirredovi spolu se

13 Snorri Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 114-115

1 Tu Tér uzk, Ze na skale nad strzi stoji Gjalp, Geirrodova dcera, rozkro¢ena pres feku a
zpusobuje, ze feka stoupd. Ibid., s. 115. Tento motiv naznaCuje velikostni inverzi,
v dalSich verzich veskrze explicitné vyjadienou (Porr je vzhledem k pursyni tak maly, Ze jej
V postupu zbrzdi praminek jeji moc¢i nebo menstruaéni krve, viz Margaret Clunies Ross,
,»An interpretation of the myth of Porr’s encounter with Geirredr and his daughters®, in
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svou sestrou Greip pokusi zneSkodnit Pora, kdyZz se obé skryji pod
stolicku, na které Porr sedi a snazi se vyzvednout ji az ke stropu, o
ktery se ma jejich obét rozmackat. Porr se vSak zapre a silou jim
prerazi patefe. Objevuje se zde tedy zvlastni inverze tohoto motivu,
ktery 1lze srovnat sPérovym zvedanim kocky v Utgardu.
V Geirredové palaci se pak Porr ztcastni podivnych her (do kterych
ale jeho praivodce tentokrat nezasahuje) a zabije pfi nich Geirrgda
kusem rozzhaveného Zeleza.

Gesta Danorum: Utgarthilocus, Geruthus

Dal$im zdrojem informaci je vypravéni latinsky piSiciho danského
kronikafe Saxona Grammatika (c.1150-1220) v 8. knize jeho Gesta
Danorum® (Ciny Ddnii), ve kterém se lidsky hrdina s p¥iznaénym
jménem Thorkillus vydava z povéreni starnouciho danského krale
Gorma na ndmoini cestu za bytosti zvanou Utgarthilocus, aby se jej
otazal na udél lidské duse po smrti. Thorkillus nema specifického
pritvodce; cestuje s druZzinou, jejiz vétSina na narocné vypravé zemre.
Thorkillus se vSak dostane az k pobfeZzi, na kterém jej svétlo zavede
do jeskyné, ve které dvé nadprirozené bytosti udrzuji ohenl a od
kterych se Thorkillus dozvi, kudy ma pokracovat k Utgarthilokovi —
opét se zde objevuje téma smérodatného setkani na rozhrani dvou
uzemi. Po dalSich dnech plavby konecné Utgarthiloka spatfi; nachazi
se vtemné jeskyni spoutany jako obrovity nebezpeény netvor.
Thorkillus vytrhne vous zjeho brady na dtkaz, Ze jeho vyprava
uspésné dospéla kcili. Utgarthilocus nereaguje, ale na zbytky
druziny zaatoéi hadi, kterym Thorkillus unikne pouze
prostfednictvim vykonané obéti bohu.!® Stejné jako Snorriho verze i
Saxonova vykazuje zndmky pohddkové struktury a motiv{i, nemluvé
o krestanské perspektivé, coz ovSem neubird na jejim pfinosu pro
zkoumané téma.

Podle R. Simka Saxo vychdazel z islandskych prament, ale nakladal
snimi velmi volné.”” To muZe stat v pozadi jiného jeho ptfibéhu o
Thorkillovi (opét 8. kniha GD), ktery se zjevné inspiroval Snorriho
mytem o Geirredovi, ovSem motivy a struktura pfibéhu snim
souvisi spiSe sporadicky. Thorkillus se se skupinou Dant vypravi do
fiSe obra Gerutha za tucelem ziskani bohatstvi. Potka pratelsky
naklonéného Guthmunda, ktery je bratrem Gerutha. Guthmundus
nabidne vypraveé pohostinstvi (jidlo, piti, dokonce své dcery), ovSem

Ursula Dronke et al. (eds.), Speculum Norroenum: Norse Studies in memory of E.O.G.
Turville-Petre, Odense: Odense University Press, 1981, s. 373).

' Déle jiz uvadéno pouze zkratkou GD

18 Saxo Grammaticus, The History of the Danes, books I-1X, ed. by H.R.E. Davidson, tr. by
Peter Fisher, Cambridge: D. S. Brewer, 2006, s. 267-270

" Rudolf Simek, Dictionary of Northern Mythology, s. 275-276
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kdo prijme, ztrati povédomi o tom, kdo je a odkud prisel, a bude
nucen navzdy zustat v Guthmundové zemi - Guthmundtv vstficny
postoj k hostiim tak ziska ponékud jiné zabarveni, podoba se spie
ambivaletnimu chovani Skrymiho. Guthmundus nasméruje
Thorkilla a jeho druhy pfes feku do kralovstvi Gerutha, kterého
naleznou mrtvého, jak jej dlouho predtim zanechal Porr, i sjeho
zabitymi dcerami v polorozpadlém paldci zamofeném hady,
pfiSerami a mrtvolami. Jakmile se Thorkillova druzina dotkne
cennosti lezicich vSude okolo, zdanlivi mrtvi se na né vrhnou a
vétsinu Dant pobiji. '8

P#ibéh o Porsteinu Baejarmagnovi

O néco mladsi je pak Porsteins pittr Bejarmagns'® pochazejici asi ze
14. stoleti. Porsteinn je zde opét lidsky hrdina, ktery se ve tfetim z
pribéhti, které vypravéni tvori, vydd po mofi na cestu, kterd jej
zavede ke Geirrgdovi, vladci Jotunheimu. Na pomezi Geirredovy
zemé se setkd s jeho znepfatelenym vazalem Gudmundem, ktery se
chova vlidné, ovSem stejné jako Snorriho Skrymir si neodpusti
narazky na Porsteiniv maly vzriist. Porsteinn nabidne Guomundovi
spojenectvi proti Geirredovi, proto k nému oba spolecné zamifi.
Prebrodi pfitom ledovou feku, kterd Porsteina pfipravi o palec na
noze a konecne se v Geirrgdove sidle zucastni série klani, které musi
podstoupit Gudmundr a jeho druzina. Prvni ze ,soutézi” obnasi
hazeni hofici tuleni hlavou (srv. Geirrgdr a hazeni rozzhavenym
7elezem), nasleduje zapas sjarlem Agdim (srv. Elli v Utgardu) a
nakonec Geirrgdr nechd kolovat pici rohy, jejichz obsah musi byt
hosty vypit na jediny dousek. Porsteinn vSak na rozdil od svého
skoro-jmenovce Pora sam nebojuje, pouze tuskoky pomaha
Guomundovi zvitézit, a to diky kouzelnym dartim (ma moc udinit se
neviditelnym, coZ asociuje magické Sdleni zraku, zakryvani pravé
podstaty udélosti v Utgardalokiho hradé, dale vlastni kamen
schopny ménit pocasi?), jejichz ziskani popisuji pfechozi epizody
pfibéhu. Poté se borsteinn zviditelni, nebot Geirredr i tak pojal
podezieni, Ze Gudmundovi nékdo pomaha. Gudmundr jej pfedstavi
jako svého sluzebnika, ktery , umi mnoho rtiznych kouskd”.?» Na

'8 Saxo Grammaticus, The History of the Danes, s. 262-267

Y paitr je kratsi prozaicky utvar dotykajici se riiznych tematickych okruhi. V islandské
literatufe se vyskytuje samostatné nebo méné Casto jako soucéast obsahlejSich narativl -
sag. Piibéh o Porsteinovi se nékdy uvadi jako sdga. Pettir byly psany jiz pted rokem 1220,
ale jejich obliba pokracovala i ve 14. a 15. stoleti. Viz Rory McTurk (ed.), A Companion to
Old Norse-Icelandic Literature and Culture, Oxford: Blackwell Publishing, 2005, s. 462-
476

%0 Schopnost ovladat pocasi spada do sféry piisobnosti Pora jakozto boha boufe, &ili
borsteinn je (nejen pro své jméno) jasné porovsky hrdina

?! Pfibéh o borsteinu Beejarmagnovi, piel. David Simegek, Souvislosti 20.4 (2009): 114-
129, s. 122



Geirrgdovu zadost Porsteinn predvede, jak svym kamenem dokdze
zménit vsini pocasi. Nasledné vyuzije nastdlého zmatku
zplisobeného sprskou ohnivych jisker a Geirroda zabije. V pfibéhu o
Porsteinu Beejarmagnovi je explicitné vyjadfen krestansky podtext,?
ktery ovSem z hlediska srovnavani paralel nehraje pfilis velkou roli.

Porsdrapa

Pouze okrajové bude zminéna oslavna basen Pdrsdripa® skalda
Eilifa Godrunarsona z konce 10. stoleti, ktera je v zdkladu totoZna
s mytem o Geirrgdovi uvadénym v Mladsi Eddé a kterou Snorri sdm
uvadi jako sviij informacni zdroj. Obsahuje pouze drobné odchylky
od Snorriho narativu, které dokazuji, Ze Snorri vychdzel i z jiného
pramene; napf. v Pdrsdrdpé neni uvedeno, Ze by Pdérr od pocatku
nemél své kladivo Mjollnir, kterym nakonec Geirroda zabije, a
nevyjasnéna je i pfitomnost dvou spolec¢nikii, Lokiho a Pjalfiho, ktefi
se v dé&ji objevuji v postupném poradi. Obskurnost této basné a
mnozstvi rdznych moznych interpretaci nedovoluji jeji hlubsi
analyzu pro tcely této prace.

Starsi Edda

Nakonec je tfeba zminit uryvky, které lze nalézt v Poetické neboli
Starsi Eddé, sbirce pisni, jejiz jediny dochovany exemplaf (znamy jako
Codex Regius) byl sestaven ve 13. stoleti na zdkladé ustné tradované
poezie, o jejiz skutecné dobé vzniku panuji nejasnosti - nékteré ¢asti
mohou pochazet jiz z poloviny 9. stoleti. Jeho obsah se typové déli na
pisné mytologické a pisné hrdinské. Ve dvou z mytologickych pisni
se objevuji bliZe nerozvedené aluze na Pérovo selhani v Utgardu; tou
prvni je Piseri o Hirbardovi, kde bPdra obvinuje pfevoznik Harbaror ze
zbabélosti, kdyZ pravi:

,, Tor ma velkou silu,
srdce chrabré vSsak nema:
hrtizou a strachem ses

v palecnici schoval,
kychnout ses bal

a pustit ducha,

aby obr té nablizku

22 Uspéch borsteina je vykladan predeviim pfitomnosti ,§t&sti krale Olafa (hamingja —
zivotni sila, moc, strazny duch), které zde ,,reprezentuje vyssi moc danou kiestanskému
krali, ktera prekonava starou pohanskou magii, viz Jan Kozak, Sdga o Hervare: Komentar,
Praha: Herrmann & synové, 2009, s. 115

% Viz Nora Chadwick, ,,The Russian Giant Svyatogor and the Norse Utgartha-Loki, .
249-250



neuslysel”.?

V Lokiho pfi, dal$i mytologické pisni, se Loki obraci na Podra
s urazkou:

, O svych vypravach

na vychod bys mél

pred muzi mlcet,

kdy?z jsi se, ty reku, potil

v palci rukavice

a tajils pred obrem, Ze jsi Tor.”»

,Doufam, Ze budu

jesté dlouho zit,

i kdyZ mlatem mi hrozis.
Skrymiho feminky ti

byly pfilis silné,

aby ses k jidlu do vaku dostal,
a tak jsi musel hlady hynout.”?

Starsi Eddu jako zdroj informaci vSak budu v této praci pouzivat
pouze za tcelem dosazeni tvrzeni do Sirs§tho mytologického rdmce a
nikoli pro srovnavani s pfedchozimi verzemi, protoZe pro svou
malou vypovédni hodnotu tyto strofy jiz nepfinaseji k tématu nic
nového. Jsou ovSsem diikazem stafi a autenti¢nosti materidlu, ktery
Snorri dale rozvedl

1.2. Sekundarni literatura, stav badani

Pfedtim neZ pfistoupim k samotnému tématu prace se pokusim
struéné zrekapitulovat dostupné vysledky pfedchoziho badani a
nastinit jeho soucasny stav.

Analyzou postavy Utgardalokiho, otazkou jeho podstaty, identity a
funkce v ramci daného mytu se zabyvalo jen malo badatelti, navic
vétsinou pouze okrajoveé, v kontextu jinych témat. V podstaté se déli
na dva tabory; v prvnim jsou ti, kdo v Utgardalokim spatfuji postavu
identickou s Lokim nebo alespori znéj odvozenou, druhy tvofi
badatelé, ktefi se naopak snazi tyto dvé postavy oddélit a nabizeji
odlisné vyklady. Nutno podotknout, Ze mnozstvi i novéjsich teorii
vice ¢i méné koresponduje se starsimi vysledky zkoumani, které jiz

% Edda, prel. L. Heger, uprav. H. Kadeckova, Praha: Argo, 2004, s. 114, sl. 26
% bid., s. 143, sl. 60
% |bid., s. 143-144, sl. 62



nejsou vzdy relevantni, proto uvedu jen jejich zdkladni wvycet,
oklestény od historického exkurzu ke vSem dfivéjsim badateltim.?”

Hlavni linie Gvah o Utgardalokim jej pojima jako ztélesnéni
urcitého aspektu Lokiho. Vychdzi tak zprvnich pokusti o
interpretaci a zafazeni tohoto boZstva. JiZ od pocatkti vyzkumu
v oblasti staroseverské mytologie v 19. stoleti byl zdtirazriovan
chtonicky charakter Utgardalokiho, ktery byl chapan jako Loki
potrestany ostatnimi Asy za vrazdu Baldra vypovézenim z Asgardu
a uvrzenim do temné podzemni jeskyné, kde ma zlistat spoutan az
do Ragnarqku.? Jako prvni tuto interpretaci navrhl Karl Weinhold.”
Na to v nedavnéjsi dobé navazali Jens Peter Schjedt® a Hilda R. Ellis
Davidson,® kterd ovSem pfipousti, Ze pfedstaveé podsvéti a smrti
odpovidaji spiSe Saxonovy verze (Utgarthilocus i Geruthus). Podle
interpretace E.O.G. Turville-Petra je v ptivodni, nezachované podobé
mytu Utgardaloki totozny s Lokim a Snorri vypravi pozdéji vzniklou
lidovou povést, ve které jsou charakter a tvafnost postav jiz
pozménény.*? Stejné jako Ake Strom® se ovsem dri vyse uvedené
predstavy o spoutaném Lokim.

Posledni variantou téhoz je teorie Anatolyho Libermana, ktery ma
za to, ze Utgardaloki je pozdné vyvinutd forma Lokiho, ptivodné
chtonického boZstva, které se v priibéhu casu profilovalo jako vladce
Jiného svéta.®*

Utgardaloki jako démonizovana forma Lokiho se poprvé objevuje u
Rudolpha Keysera, ktery tvrdi, ze obé postavy reprezentuji dvé
komplementédrni podoby zla: Utgardaloki je zjevné zlo, je
nebezpecny, ohavny, désivy obr, zatimco Loki je sviidce; je pfijemny,
pritazlivy a ¢ini zlo, ke kterému skryté svadi, zddouci.* Tento vyklad
ma jisté své meze, ale dobfe ilustruje linii ndzord, které pojimaji
Lokiho jako pfedstavitele principu zla ve staroseverské mytologii.

J. de Vries uvazuje o tfech moznych vykladech: 1) Utgardaloki je
pozdnim konceptem, jeho jméno pouze vyjadiuje opozici vuci
Lokimu Asovi, 2) Loki je zkracenou verzi jména Utgardaloki a obé

%" podrobngji o dosavadnim badani viz Anatoly Liberman, Word Heath, s. 192-194. Autory,
které dale uvadim jako pfevzaté z Libermana, nebudu v praci - jakoZto literaturu ,,z druhé
ruky* - citovat. Zde jsou zminéni pouze kvili ucelenéjsi predstavé o vyvoji koncepci
Utgardalokiho.
28 \/iz Snorri Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 86-91
zz Podle A. Libermanna, viz Anatoly Liberman, Word Heath, s. 192

Ibid.
%1 H.R. Ellis Davidson, The Road to Hel: A Study of the Conception of the Dead in Old
Norse Literature, New York: Greenwood Press, 1968, s. 185-189
% E.0.G. Turville-Petre, Myth and Religion of the North: The Religion of Ancient
Scandinavia, Westport: Greenwood Press, 1975, s. 138
% Ake V. Strom und Haralds Biezais, Germanische und Baltische Religion, Stuttgart: W.
Kohlhammer, 1975, s. 137
% Anatoly Liberman, Word Heath, s. 229
% Rudolph Keyser, Religion of the Northmen, tr. by Barclay Pennock, New York: Charles
B. Norton, 1854, s. 142-143



postavy jsou tedy identické, 3) Utgardaloki je Loki ve specifické
funkci; reflektuje nikoli jeho zasvétni charakter, ale postaveni vladce
démonickych sil, které reprezentuji monstra jako Fenrir,
Midgardsorm a Hel. De Vries sam se ptiklonil k oné tfeti moZnosti.

V podobném duchu pokracuje R. Simek, kdyz fikd, Ze v mytu o
Pérové cesté do Utgardu ptivodné pravdépodobné nefigurovalo
jméno Utgardalokiho. To podle n& odrazi predstavu Lokiho ve
sttedovéku, béhem kterého byl vlivem krestanstvi postupné
démonizovan.%

Mensina badateld v Utgardalokim spatiuje duplikat ¢ protipdl
Lokiho. Podle Nory Chadwick neni identicky s Lokim, ale objevuje
se jako jeho zrcadlovy obraz v protilehlé sféfe kosmu. Naproti
Lokimu z Asgardu tak stoji Loki Utgardu.®

Ojedinéle je Utgardaloki od Lokiho spise oddélovan (v rdmci
moderniho badani Pierre Renauld-Krantz).* Objevily se i tendence
ptisuzovat Utgardalokiho genezi opacny vyvoj: z pavodné
nadpfirozené entity niz§iho fddu — obyvatele skal se stalo boZstvo
jménem Loki (Adolf Noreen).%

Na otazku po ptivodu a totoZnosti Utgardalokiho lze oviem
nahlizet i zjinych perspektiv nez analyzovanim jeho poméru
k Lokimu. Margaret Clunies Ross fadi tuto postavu k bytostem
jiného fadu neZz jsou bohové. Ve staroseverské mytologii naléza
kromé bohti a pursti jesté jeden druh nadpfirozenych bytosti, které
ztélesniuji pfirodni sily a vlddce pfirody, tudiZz nezapadaji do
struktury socidlniho fadu, ktery plati u pfedchozich dvou.*
Utgardaloki je jednim z predstavitelii téchto nekontrolovatelnych
zivli, které maji mnoho spoleéného s pursy, spadaji ale do jesté
(alien).*> Tato predstava Utgardalokiho sice reflektuje jeden zjeho
aspektti (vladné silam, které ovSem nejsou pouze , ptirodni”, spise se
jedna o sily chaosu a destrukce), ale celkové pfili§ nezapada do
obrazu, ktery o ném mytus vytvari.

Nakonec je tieba uvést teorii Johna Lindowa, ktery v Utgardalokim
ztetelné vidi postavu 6dinovského charakteru, a to i pres ndzev
nesouci jméno jiného bozstva.®® Tuto diskrepanci vysvétluje opét

% Jan de Vries, The problem of Loki, s. 213-214

%" Rudolf Simek, Dictionary of Northern Mythology, s. 343

% Nora Chadwick, ,,The Russian Giant Svyatogor and the Norse Utgartha-Loki“, s. 255

% pierre Renauld-Krantz, Structures de la mythologie nordique, Paris: G.P. Maisonneuve &
Larose, 1972, s. 165

“podle A. Libermana, viz Anatoly Liberman, Word Heath, s. 193

*! Margaret Clunies-Ross, Prolonged Echoes: Old Norse myths in medieval Northern
Saciety, vol. 1: The myths, Odense: Odense University Press, 1994, s. 51 a 266

“ 1bid., s. 266

*3 John Lindow, ,,Thor’s Visit to Utgardaloki, Oral Tradition 15.1 (2000): 170-186
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pozdni stfedovékou démonizaci Lokiho. Lindow také nabizi
neotfelou interpretaci mytu v tomto smyslu.*

2. CHARAKTERISTIKA UTGARDALOKIHO
2.1. Utgardr a jeho obyvatelé

Snorri na pocatku vypravéni neuvadi, pro¢ a kam se Porr s Lokim
vydali na cestu, ovSem po epizodé sozZivenim bdérovych kozli je
explicitné feceno, Ze od sedldakovy usedlosti zamifili pfes mofte
smérem na vychod, do ,Jotunheimu”,* tedy zemé obyvané pursy a
jinymi nadpfirozenymi bytostmi. Zde je namisté odbocka ke
staroseverskému chdpani usporaddani svéta.

Kosmologie starych Sevefani je zaloZena na existenci dvou
odliSnych sfér: usporadany, obyvatelny, civilizovany a zndmy svét,
ve kterém ziji lidé a bohové, stoji v opozici ke svétu chaosu,
nebezpeénému, divokému a osidlenému démonickymi bytostmi,
predevsim pursy. Cely tento prostor si miizeme predstavit jako tfi
soustfedné kruhy; uprostied stoji Asgardr, kolem né&j se rozklada
Midgardr a za nim, na periferii svéta se nachazi Utgardr. Vyraz gardr,
ktery ptuvodné oznacuje ,hradbu, ohrazeni“* se preklada v SirSim
smyslu jako sidlo, hradisté. Zatimco Asgardr tedy oznacuje sidlo
Asti, boht, Midgardr znamend ,hradisté ve stiredu”,* sidlo lidi, a
Utgarér je sidlem nachdzejicim se ,vné” (iit-), mimo svét lidi a bohti
a predstavujici tedy onen protipdl, ,jiny” svét. Nazev Jotunheimr je
z hlediska etymologie vyznamové podobny Utgardu, nebot heimr
muze znamenat jak ,,domov”, tak , svét”,* a jotunn* je oznaceni pro
pursa. Utgardr a Jotunheimr (oboji se objevuje i v pluralu jako
Utgardar a Jotunheimar) pfesto nejsou zcela identické pojmy.
Zatimco Jotunheimr zcela odpovidd predstavé zemé pursti alias
Jiného svéta za hranicemi zndmého, Utgardem Snorri mini
predevsim mistni oznaceni:

Snorri tu nepopisuje Utgard jako oblast za hranicemi bohy
kontrolovaného kosmu, ale jako zcela konkrétni pevnost (borg), jejimz

“ Ibid.

** Snorri Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 80

). Stary a J. Kozak, ,Hranice svéti: Staroseversky Midgard a Utgard ve
strukturalistickych a poststrukturalistickych interpretacich®, Religio 18.1 (2010): 31-58, s.
31

“7J. Stary, ,,Viechny zemg, o nichz méame zpravy...: Znamé a neznamé v mytu a geografii
starych Sevefani®, in J. Stary a S. Fischerova (eds.), Mytus a geografie: Svét, prostor a
Jjejich chapani ve starsich i novéjsich kulturdach, Praha: Herrmann & synoveé, 2008, s. 156

“8 ). Stary aj. Kozak, ,,Hranice sv&ti*, s. 31

“ Lotte Motz, ,Trolls and Aesir: lexical evidence concerning north-germanic faith®,
Indogermanische Forschungen 89 (1984): 179-195, s. 187
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vladcem je pravé Utgardsky Loki. Toto mistni jméno ma nicméné dle
soucasnych lingvista ptivod v plurdlnim apelativu utgardar, které
prvotné oznacovalo vnéjsi zdi vesnice ¢i lidského osidleni, pfenesené
pak oblast za témito zdmi ¢i , divoké, vzdalené a nebezpecné oblasti.”
A¢ tedy vyznam slova Utgard dobfe zapadd do kosmologického
schématu, ma slovo zfejmé svij plivod v prostorové organizaci
lidskych sidel.®

Pfes tuto vyznamovou odchylku je pocatek pfibéhu o Porové
vypravé do Utgardu strukturovan stejné jako obvyklé bPérovy cesty
do svéta pursti (zamifi na vychod, prekracuje vodu, ma s sebou
priivodce), neni tedy pochyb o tom, Ze Utgardr zde predstavuje
tentyZ pomyslny i geograficky prostor jako Jotunheimr. Pérova tloha
v ramci mytologie je jasné definovand: je obrancem a strdzcem
Asgardu i Midgardu, jejichz hranice neustale ohrozuji démonické sily
Jiného svéta, nejcastéji ztélesnéné pravé pursy, ktefi jsou thlavnimi
neptateli bohti a Pérr své vypravy podnikd pravé za tcelem jejich
pacifikace.

Miizeme tedy z téchto indicii vyvodit, Ze Utgardaloki (dosl. , Loki
Utgardti”) je rodem purs? Snorri jej nikde za pursa neoznacuje, ani u
ostatnich obyvatel Utgardu se nezmitiuje o tom, kdo vlastné jsou. Je
ale zjevné, Ze s pursy sdileji mnohé spolecné znaky. V tradiénim
pojeti jsou pursové archaické bytosti, které se podilely na utvareni
svéta (primordialni purs Ymir pfimo poskytl materii pro vznik svéta,
kdyZz jej prvni Asové Odinn, Vili a Vé zabili a z &sti jeho téla
vytvofili zemi, mofe i nebeskou klenbu).”! V eddickych mytech se
casto nachdzeji v tésném spojeni snedomestikovanou piirodou;
obyvaji jeskyné, skdly ¢i hluboké lesy, pficemz zlistavaji fixovani na
misto, kde Zziji, a mohou se prezentovat jako vladci onoho misa.
Sepéti se zemi je klasifikuje jako chtonické bytosti majici blizko i ke
svétu mrtvych, M. Clunies Ross doslova fika, ze ,bytosti, které jsou
neuzeji spojeny se zemi, jsou obfi, trpaslici a mrtvi.”*2 V Eddach
nejsou pursové chdpani jako , klasicti” obfi (klasicti podle pozdéjsich
folklornich pfedstav stavicich pursy na roven pohadkovym
bytostem), ktefi se vyznacuji enormnim vzriistem a neobycejnou
fyzickou silou jako nejvyraznéj$imi atributy a nepfili§ rozvinutou
inteligenci. Tyto rysy se u pursit vmytech mohou objevit (s
omezenim na Snorriho Eddu, kterd je pfeci jen pozdnim pramenem a
pohadkové prvky misty obsahuje), ovSem ve vétsiné pripadi jsou
pursové pojimani jako ,rasa” rovnocenna bohiim a v fadé aspektii
jim podobna.

0. Stary a J. Kozak, ,,Hranice svéti*, s. 35
*! Snorri Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 42-45
%2 M. Clunies Ross, Prolonged echoes, vol. 1, s. 55
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Jejich spolecenska struktura je zaloZena na rodinném usporadani
(vétSinou cleny rodiny tvofi purs a jeho dcera/dcery) nebo jsou
organizovani po vzoru feudalniho pana a jeho druZzinik.>® Fyzické
vzezfeni pursu je variabilni. Nékdy maji podobu ohavného monstra,
mohou se objevit v podobé zvifete, mohou byt Zenského pohlavi (a
v tom p¥ipadé mit i podobu piekrasné Zeny). Casto ale vzhled jejich
pravou podstatu vibec neurcuje a to, Ze dotyénym je purs, je
prozrazeno jinym zplisobem.* bursové také casto disponuji
magickymi schopnostmi, jasnozfivosti a moudrosti. Podle Lotte
Motz tyto dva rysy nelze strikiné oddélovat, nebot moudrost je
predpokladem k porozumeéni, a tedy ovladnuti umeéni magie.>
bursové jsou pfes vzdjemny antagonismus také predky bohti nebo
s nimi vstupuji do jinych druhti spojeneckych svazki. Bohové tak
¢ini pfedevsim proto, Ze chtéji ziskat néco, ¢im pursové disponuji —
typickym pfikladem maze byt Odinova vyprava k pursu
Suttungovi®® za ucelem ziskdni medoviny basnictvi, kdy Suttungova
dcera Gunnlod uzaviela s Odinem vzajemné pifnosnou dohoduy,
podle niz se Odinn za kazdou ze tH noci, stravenych s GunnlQd, smél
napit medoviny, kterou stfeZila. Jak navic upozornila Lotte Motz, ve
vétsiné mytd jsou to vlastné bohové, kdo vyprovokuje konflikt, coz je
patrné i z toho, Ze se témér vzdy odehravd na tizemi purst, kam
bohové pfichazeji jako nezvani agresori.” V piipadé zminéného
mytu je purs, ktery se snazi branit své vlastnictvi a pronasleduje
Odina az kbranam Asgardu, potrestan za tuto ,opovazlivost”
ponékud nespravedlivé smrti.

Utgardaloki je bytost vyznacujici se takovym nadmérnym fyzickym
vzrastem, se kterym je spojovana pouze predstava pursi.®® Jeho
sidlem je hrad Utgardr, nachazejici se hluboko v Jotunheimu (Pérr a
jeho spolecnici se setkaji se Skrymim jiZz za hranicemi Jotunheimu,
ktery je tradi¢né situovan na vychod, a Skrymir jim poradi drzet se
stale tohoto sméru, zatimco sdm zamifi na sever). Zjevné je schopen
brat na sebe jinou podobu (Skrymir je on sdm) a k dosaZeni vitézstvi
nad Pérem pouZzivd magické prostiedky. Jeho postoj k Porovi je
ambivalentni; navenek se jevi jako pratelsky, ovSem jako spodni
proud jej podkresluje snaha zesmésnit jej, ponizit, ukdzat mu svou
prevahu. Upiradni potravy pfi namahavé cesté (Skrymir zavaze vak
s jidlem tak, Ze jej Porr neni schopen otevfit) i po pfichodu do hradu

¥ Lotte Motz, ,,Giants and Giantesses: A Study in Norse Mythology and Belief*,
Amsterdamer Beitrage zur dlteren Germanistik 22 (1984), s. 98-99

> Napi. v mytu o staviteli Asgardu se purs prozradi ,,obiim hnévem®, kdyz vidi, e stavbu
nedokonéi a Asové nad nim vyhraji, viz S. Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 76

% L. Motz, ,,Giants and Giantesses®, s. 100

%3, Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 107-108

%" Lotte Motz, ,,The Rulers of the Mountain: A Study of the Giants of the Old Icelandic
Texts*, Mankind Quarterly 21.4 (1981): 393-416, s. 394-405

% I Utgardalokiho podoba ziejmé spadala do ramce sjénhverfingu.
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(Utgardaloki jim nenabidne pohostinstvi, dokud si jej nezaslouzi) by
bylo v realném svété starych Sevefanti zavaZnym provinénim proti
spoleCenskym pravidlim, ktera diktovala pfijmout hosty s co
nejvétsi péci. Navic Skrymiho latentné hostilni chovani vyprovokuje
béra k otevienému nepratelstvi, které je jinde v mytologickych
pribézich Porem projevované pravé pouze vii¢i pursim, nikoli viiéi
lidem nebo ostatnim Astim). Zde ovéem tento konflikt — pro Péra
velmi netypicky — nevytsti v porazku pursa. V mytu o Utgardalokim
je ale zjevné, Ze leccos probiha jinak, nez jak by Porr cekal.

2.2. Utgardaloki jako vladce

Fakt, Ze se Porr nedokdze vyporadat s pursem, jej stavi do nezvyklé
pozice. Ovéem ani Utgardaloki zde nezastdva roli typickou pro
pursa. Epizoda se Skrymim je toho dost moZzna prvnim naznakem.
Neni jasné, zda Porr rozpoznal ve Skrymim pres jeho ,obrovitost”
pursa, ovSem v prvnim momenté se zda, Ze uplatni sviij obvykly
postup pfi setkdni s pursem: hodld Skrymiho zneskodnit svym
kladivem. Pak se ale zarazi a podle Snorriho komentare pry ,se fika,
Ze Porr protentokrat zavahal udefit kladivem a zeptal se ho na
jméno”.>® To by bylo logické v pripadé, Ze si Porr chtél ujasnit
identitu dotycného, ktery dle jeho parametrii zcela nezapadal do
obvyklé kolonky ,purs”. Nasledujici udalosti navic vyjevi, Ze
Skrymir ma nad Pdrem natolik velkou prevahu, Ze si muze dovolit
ignorovat jeho projevy nepfatelstvi; bPorr si toho musi byt védom,
nebot se Skrymiho nikdy nepokusi porazit v otevieném boji (tfikrat
na néj zautoci, kdyz spi) a nezmiize se ani na slovni protest, kdyz jej
a jeho druhy Skrymir pfipravi o zdsoby. Setkdni se Skrymim v lese
lze povazovat za hypoteticky prvni zkousku, kterou Pérr musel v
potykéni se s Utgardalokim podstoupit - porazka, kterou musel
strpét od Skrymiho, pfedznamendva nasledné udalosti Vﬂtgaréu,
které probihaji ve stejném duchu.

Fakt, 7e je Porr jeden znejmocnéjsich Asti a navic obavany
,pursobijec”, je Utgardalokimu spiSe zaminkou k vysméchu pf¥i
pohledu na jeho maly vzrlist a neschopnost splnit zdanlivé snadné
tikoly. Utgardaloki zde vystupuje jako nékdo, kdo si je jist svym
nadfazenym postavenim. Nejen z hlediska spolecenské hierarchie, na
jejimz vrcholu v Utgardu coby jeho vladdce stoji. Utgardaloki je
vladcem i vjiném smyslu slova: ovldda kosmické sily (které se
vymykaji vladé bohti), jejichZ prostfednictvim Pora zkousi a které ma
bPorr — a¢ nevédomky - za ukol pfemoci. Tyto kosmické sily v
amorfni podobé ohné, mofe a smrti (stafi) jsou v mytu o zaniku svéta
reprezentovany monstréznim vlkem Fenrim, Midgardsormem a

%3, Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 80
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vladkyni podsvéti a bohyni mrtvych Hel. Midgardsorm je zcela
explicitné pfitomen v pfedposledni zkousce, kdy Porr zveda ze zemé
kocku.® Elli, stara chtva, je zjevnou hypostazi Hel. Plamen Logi,
ktery svou zavratnou Zravosti (metaforické vyjadreni vlka Fenriho)
pred¢i Lokiho, mitize poukazovat na nicivy ohen, ktery pfi
Ragnaroku stravi Asgardr. Utgardalokiho myslenka, Hugi, sice
pfimo nezapada do této struktury, ale lze ji povaZzovat za vidéi a
jednotici princip celého déje; jako jasnozfivé védomi bliZictho se
Ragnaroku, které , predbihda” Pérovo porozuméni sledu a vyznamu
udalosti i povédomi o osudu svéta.’® Podle M. Clunies Ross je
interpretace mytu jakoZto anticipace ragnargku zfejma: ,SoutéZni
klani, kterych se ti¢astni Pérr a jeho druhové v Utgardalokiho hradg,
ve skutecnosti zrcadli a predjimaji jednotlivé souboje bohti pfi
Ragnargku; ohen, zdplava a vyhasnuti nebeskych téles se snoubi
s fyzickym zanikem samotnych bohii.”¢2

2.3. Znaky inicia¢niho procesu

Zaméfime-li se na celkové vyznéni mytu také z hlediska postaveni
a ulohy Podra, objevime v ném strukturu, kterd zapada do konceptu
inicia¢niho procesu. Téma iniciace je zde tizce spjato s motivem cesty
do Jiného svéta — motivem, ktery byl velmi casty a oblibeny nejen ve
staroseverské, ale i obecné stfedovéké literatufe severni Evropy.
Podobu Jiného svéta v mytech, sagach i lidovych povéstech urcuje
predevsim to, kdy konkrétni literdrni pocin vznikl a kdo byl jeho
autorem: v pfipadé Snorriho Eddy lze véfit tomu, Ze jeho obraz
Jiného svéta, ktery je u néj totozny s Jotunheimem/Utgardem, tedy
zemi purst, dvergli a jinych nadpfirozenych bytosti, odrazi
predstavy predkfestanské doby.®® Podle nich je Jiny svét mistem,
které sice nepatfi do béziné roviny existence, pfesto do néj lze
proniknout a bohové i hrdinové sag to také zhusta ¢ini, nebot je
mistem, kde lze pfes veskerda tuskali mnohé ziskat. V eddickych
mytech je to vétSinou né&jaky kulturni vydobytek, cennost nebo
védomosti, kterymi disponuji obyvatelé Jotunheimu: opét Ize
odkézat na mytus o Odinovi a medoviné bésnictvi, o Freyovi a
ziskani pursyné Gerd nebo o ptivodu magickych pfedmétli, které
bohové ziskali z Jiného svéta (napf. bPérovo kladivo Mjollnir, které

% Tento motiv je plné rozvinut v mytu o Hymim, kde bérr hada vytahuje z oceanu na udici
s navnadou, viz ibid., s. 85-86

® Ve finalni bitvé Ragnaroku Porr a ostatni bohové bojuji pravé s témito silami; borr je
nakonec zabit Midgardsormem, ale sam jej také zabiji, takZe jeho porazka neni zbytecna.
Prestoze bohové svlij boj prohraji a svét je zniCen, do nového svéta, ktery vznikne na
ruinach toho starého, tyto chaotické mocnosti neproniknou. Viz ibid., s. 92-99

82 M. Clunies Ross, Prolonged echoes, vol. 1, s. 268

8 Kiestanstvi pozd&ji poznamenalo obsah téchto piedstav moralnimi soudy o
dobrém/zlém, tedy Jiny svét se v nich profiloval jednostranné (jako ,,r4j nebo ,,peklo®).
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bylo ukovadno dvergy). Pfekroceni hranice Jiného svéta se neobejde
bez nebezpeci, coz je vyjadreno predstavou oceanu ¢i hluboké ledové
feky, temného lesa, zabloudénim v mlze nebo sestupem do podzemi.
Jiny svét je prostorem, kde neplati béZné normy a pravidla, na které
je clovék zvykly, proto se mu zda, Ze je najednou cela skutecnost
prevracena. Vymyka se faddu, naopak nechdva volné se projevovat
sily chaosu reprezentované riéiznymi monstry, proto je pro
vstupujiciho nebezpecny a naprosto neni mistem pro zZivot — proto je
ve staroseverské literatufe podstatné pravé téma cesty, kterad
v idedlnim pripadé zavede hrdinu vypravéni nejen tam, ale i zpét do
,jeho” svéta, ovsem obohaceného o to, co v Jiném svété ziskal.®*

Charakteristika Jiného svéta je vyjadfena konceptem liminality
Victora Turnera, ktery tento pfechodny stav byti povazuje za thelny
kdmen rites de passage. Pfechodové ritualy jsou podle Arnolda van
Gennepa ,ritudly, jeZ provazeji kazdou zménu mista, stavu,
spolecenského postaveni a véku“® a jsou tvofeny tfemi fazemi:
odloucenim, pomezim (lat. limen, prah) a prijetim. Turner tyto faze
definuje takto:

Prvni faze (odlouceni) sestdva ze symbolického chovani, které
predstavuje vytrzeni jedince nebo skupiny z dfivéjsiho pevného
mista ve spole¢enské struktufe nebo ze souboru kulturnich postaveni
(,stavu”) anebo z obou. Béhem piechodného , limindlniho” obdobi
jsou vlastnosti subjektu ritudlu (,,pfechazejiciho”) nejasné. Prochazi
kulturni oblasti, kterA nemd Zadné atributy minulého ani
nadchdzejiciho stavu. Ve tfeti fazi (znovuzaclenéni nebo pfijeti) je
prechod zavrsen.®

Liminalita tedy pro adepta znamend, Ze se nachdzi v jakémsi
mezistavu ¢i mezidobi, kdy nezapada do struktury organizovaného
svéta, neplati pro néj obvyklé normy, je postaven mimo spolecenské
uspofadani. Stoji na ,prahu” nové etapy zivota, kdy bude do oné
struktury opétovné zafazen (jiz ve zménéném postaveni). Uspésné
projit procesem uvedeni do této nové etapy, iniciaci, ovSem neni
samoziejmosti. Naopak je to vétSinou kriticky moment, ve kterém
adept musi prekonat mnoha uskali a pfedevSim sam sebe. Musi si
své nové misto vybojovat, a to nékdy i v doslovném smyslu, proto je
liminalita spjata s predstavou nebezpeci, bolesti, dokonce smrti.
Podle V. Turnera je tato faze prerodu symbolizovana také obrazy
temnoty, divociny, pobytu v matefském lané ¢i neviditelnosti. Stav
adepta pak muze byt zndzornén rliznymi zpusoby: popisuje jej jako

% Srv. J. Kozak, Sdga o Hervare: Komentar, s. 103-112

% Citovéno podle Victor Turner, Pritbéh ritudlu, prel. Lucie Kucerova, Brno: Computer
Press, 2004, s. 95

* Ibid., s. 95-96
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cloveka, kterému ,nic nepatfi” nebo je nahy na vyjadfeni toho, ze
nema ,zadné postaveni, majetek, odznaky moci”, jeho chovani je
,Ppasivni a pokorné”, musi ,bez stiZnosti pfijmout jakykoli trest”.¢”
Toto vSe ma za ucel eliminovat ¢i zbavit adepta vSeho, co souvisi
sjeho dfivéjSim postavenim a pfipravit jej tak na prijeti nového
statusu, ktery ziskd po uspésSném prekonani liminalni faze.

Turner dale uvadi jeden specidlni typ pfechodového ritudlu, a tim
je ritudl zvyseni statusu nebo také uvedeni do funkce. Jeho typickym
prvkem je poniZeni a urazZeni, které adept musi zakusit pfedtim, nez
je mu ptiznano vyssi postaveni a funkce.®®

Znaky tohoto typu inicia¢niho procesu lze zfetelné rozeznat i
v bérovych vypravach do Jiného svéta, a to zejména ve verzich, které
uvadi Snorriho Edda. Pérr se v ptipadé vypravy k Utgardalokimu
vydava na cestu pIné vyzbrojen, ale po prichodu do Jiného svéta jsou
jeho zbrané neucinné, popfipadé jich vibec nepouZije.
Zdtraznovand je velikostni inverze a ztoho plynouci urazky a
zesmésnéni Pdra obyvateli Jiného svéta, ktefi, jak se zda, jej viibec
neuznavaji jako mocné boZzstvo, kterym je (,jestli se nemylim, tento
klu¢ik bude Tér Vozka?“® ¥ika Utgardaloki). Porr musi snaset nejen
ponizovani, ale také hlad, nedostatek spanku,” musi celit monstru
Midgardsormovi. Nakonec je konfrontovdn i se samotnou smrti.
Markantni je i fakt, Ze ackoli Pdérr v pocatku piibéhu vystupuje
sebevédomeé, jako zcela srozumény a usazeny ve své roli obavaného,
téméf neporazitelného bozstva, jehoz tikoly jsou jasné definované, po
prichodu do Jiného svéta na sebe bere roli, kterd je pro néj nova,
takze prekvapen vyvojem udalosti tdpe a nevi, jak v nové situaci
obstat; proto ptisobi nejisté, skoro vzbuzuje dojem usedajiciho, pod
kterym podtrhli Zidli. Po vyusténi piibéhu, které predstavuje
Utgardalokiho vysvétleni skute¢né podstaty pravé skoncenych
udalosti, se Pérr najednou vzpamatuje a poprvé na tizemi Utgardu
mu pfijde na mysl, aby pouZil své kladivo a vratil se tak do své
dfivéjsi role.

Jak bylo naznadeno v predchozi podkapitole, Utgardaloki zaujima
postaveni nezvyklé pro ,obycejného” pursa. Zvlasté to plati
v pfipadé, Ze rozezname v tomto mytu rysy iniciaéniho procesu.
ProtoZe je to Utgardaloki, kdo inscenuje d& pitbéhu (nejen
v Utgardu, ale i predtim, kdyz v postavé Skrymiho nasméruje Péra
pfimo do hradu), je zfejmé, Ze je to on, kdo Pdra provadi iniciaci a
uvadi jej do jeho funkce. Tento novy aspekt Utgardalokiho osobnosti,
ktery mnohé vypovida a jeho skute¢né podstaté, bude podrobnéji

*"Ibid., 5. 96

% Ibid., 5. 162-163

%3, Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 82

"0 Celou noc hlidkoval ve dvefich , staveni®, tedy Skrymiho rukavice, aby piipadné ochranil
své spolecniky.
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pojedndn ve 4. kapitole. Zde prozatim postaci, kdyZ na tento fakt
upozornim.

2.4. Utgardaloki v dalsich verzich mytu

Postavu, kterou Snorri nazyva Utgardalokim, nalezneme v jiz
v uvodu zminénych verzich pod jinymi jmény, ale se shodnymi
charakteristikami, postavenim a funkcemi. Kazda verze ovsem
podava takové zobrazeni této postavy, které zdliraziuje urcity
aspekt, jenz je ve Snorriho vyliceni upozadén. Je proto uZite¢né na
tyto aspekty poukdzat, protoZze dopliuji a ukotvuji predstavu
Utgardalokiho, kterou jsme si vytvofili na zakladé Eddy.

Nejblize Utgardalokimu stoji postava Geirroda, a to nejen u
Snorriho (pfip. v jednom zjeho zdroji, Pdrsdripé), ale i v Pfibéhu o
borsteinu Beejarmagnovi. Ve vSech téchto pfipadech je ale zfetelné
akcentovdno vyhrocené neptatelstvi, které mezi hlavnim
protagonistou p¥ibéhu a Geirredem panuje. Zatimco v Utgardalokiho
hradu jsou ,soutéze”, jakkoli hluboky maji smysl, spiSe zabavnym
prvkem, u Geirreda jde doslova o zZivot. Posledni tkol, hazeni
rozzhavenym Zelezem, je u Snorriho vyvrcholenim dé&je, nebot
Geirrodr je zabit (v Porsdripé je analogickym zptsobem zabit
Mjollnem). Zabitim Geirreda konci i pfibéh o Porsteinovi, v jehoz
prubéhu ovSem musi hrdina podstoupit mnohem vice smrtelné
nebezpecénych zkousek, z nichz je hazeni hotici tuleni hlavou prvni
(nasleduje zadpas sjarlem Agdim a piti zrohu jménem Grimr, ve
kterém je jed). V mytu o Utgardalokim naopak pfichazi pointa aZ po
skonceni klani, kdyz se Pérovi dostane vysvétleni jejich podstaty, a
Utgardaloki stihne zmizet d¥ive, neZ na néj borr vitbec zatitodi.

Geirre0r ve Snorriho Eddé mozna pouze vystupuje tak, jak je
pfirozené pro kontakty mezi pursy a Pérem, tedy na rozdil od
Utgardalokiho, ktery je méné transparentni, je jednoznacné
definovdn jako purs a nebezpeény protivnik Pdéra. V pfibéhu o
Porsteinovi je zase tfeba pfihlédnout ke kiestanské perspektivé, ze
které je na Geirreda pohlizeno a diky niZ je jakoZto pohansky vladce
jiz z principu zdiskreditovan a vylicen jako zaludnd, nebezpecnd,
démonicka postava.

Jingm aspektem, ktery se u Utgardalokiho objevuje pouze
naznakem, je zasvétni charakter, sugestivné zachyceny Saxonem
v lieni Gerutha a Utgarthiloca. V popisu Geruthova sidla nesetfi
vyrazy evokujici rozklad, hnilobu, smrt:

Uvidé€li sin, zevnitf se zcela rozpadajici a plnou intenzivniho
odporného zdpachu, ve které bylo nakupeno vse, co mohlo znechutit
zrak nebo mysl. Vefeje dvefi byly zamazany letitymi sazemi, zdi
pokryty slizem, strop posety hieby, podlaha se hemzila hady a byla
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potfisnéna vsemoznou Spinou — celd tato necekana podivana nové
pfichozi naplnila hrtizou. Zejména nechutny, neustavajici puch tto¢il
na jejich uboha chripi. Bezkrevné prizraky nestviir zhroucené sedély
na Zzeleznych stolicich, které byly od sebe oddéleny olovénymi
mfiZzemi, zatimco straslivi dvefnici stali na prahu a drZeli hlidku.
Nékteti z nich s viiskotem maéavali palicemi, jini hrali ohavnou hru,
pfi které po sobé vrhali kozi ki1zi.”!

O Geruthovi pak Saxo referuje pfimo jako o mrtvém, kdyz udava, ze
jej Thorkillus nalezl sediciho oproti rozlomenému skalnimu utesu
s probodnutym télem a pobliZ néj lezely mrtvoly tfi Zen.”? Thorkillus
vSechny identifikuje diky znalosti udalosti, které této scéné
predchézely a které jsou popsany ve Snorriho Eddé jako vitézstvi
béra nad pursem Geirrgdem. Snorrimu cizi motiv cennosti, kterych
se Thorkillus a jeho druhové nemohou zmocnit beztrestné, je
vysvétlen Hildou R.E. Davidson na zdkladé srovnani Geruthova
sidla s mohylou a ztotoznéni Gerutha s mohylovym mrtvym. Podle
Davidson je pohfebni mohyla mistem, které je uspofaddno podobné
jako pozemské sidlo, mrtvy tam muZe prodlévat bud sam, nebo se
svymi sluzebniky (ve skute¢nosti zabitymi pravé pro tento tucel).
Mohyla je spojena také s pfedstavou pokladd, které pattfivaly zivému
a jsou pohibeny s mrtvym. Obyvatel mohyly ve staroseverské
literatufe neni pouhou pasivni mrtvolou, ale je nadan urcitou Zivotni
silou, diky které mtiZze za urcitych okolnosti fungovat i po smrti. To
je i pripad, kdy do mohyly pronikne potencidlni lupi¢ pokladu —
mrtvy nadhle , 0zivne” a zacne sviij prostor branit.”

Vyprava za mrtvym ovSem nemusi mit jen podtext chtivosti
mohylového bohatstvi. Mrtvi jsou povazovani za bytosti, které jsou
napojeny na vyssi zdroj védéni, jsou tak pro zivé studnici moudrosti
i povédomi o budoucich vécech. Z tohoto divodu se mnozi Zivi
pokouSeji navazat smrtvymi kontakt, coz se vétSinou dé&je
prostfednictvim ritualu ,sezeni na mohyle” (sitja 4 haugi).”* To ovSem
také neni bez rizika, nebot jako vSechny bytosti patfici do Jiného
svéta se mrtvi, stejné jako pursové, dvergové atd. mohou zachovat
jak pratelsky, tak i zcela opacné.

Charakter vypravy za moudrosti pochdzejici ze svéta mrtvych mad i
Thorkillova ndasledna cesta k Utgarthilokovi. Thorkillus se svymi
druhy po prekonani mofe pfistane v zemi, ktera ,nepoznala ani
hvézdy, ani denniho svétla, avsak byla pohrouzena do vécné noci”.”
Tam také spatfi Utgarthiloka, a setkani je popsano takto:

™ Saxo Grammaticus, The History of the Danes, s. 265

"2 Tento Gidaj je nejasny; Snorri uvadi pouze dvé Zenské postavy, Greip a Gjalp
" H.R.E. Davidson, The Road to Hel, s. 151-170

" Viz J. Kozék, Saga o Hervare: Komentar, s. 131

" Saxo Grammaticus, The History of the Danes, s. 268
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(...) viéstnal své télo (pozn. Thorkillus) do tzkého vchodu jeskyné
a pohlédl na fady Zeleznych stolic vedoucich po kazdé strané, ze
kterych viseli slizci hadi. Pak upoutal jeho o¢i tichy pramen vody,
plynouci zlehka pfes piscité dno. Kdyz jej prekrocil, stanul na misté,
kde se podlaha prudce svazovala doli. Odtud mohli pfichozi vidét
ponurou, odpuzujicici dutinu, uvnité které rozeznali Utgarthiloka
s rukama i nohama zatiZenyma nesmirnou vahou fetézi1.7

KdyZ mu Thorkillus vytrhne vous z brady, Utgarthilocus se ani
nepohne, neklade Zadny odpor. At uz je mrtvy nebo spi (coZ je asto
pouzivana metafora smrti pfedevsim v pohadkach, jejichZ rysy tento
pribéh jisté vykazuje) znemozZni tim Thorkillovi vykonat ptvodni
poslani, tedy tlumocit mu dotaz krale Gorma po posmrtné existenci.
Tim také ztraci postaveni mocného bozstva, které mu Gormo prirkl;
jevi se najednou v podobé podivné démonické bytosti, kterd zfejmé
kdysi byla natolik ohroZujici, Ze musela byt spoutdna, a nyni
bezmocné vegetuje v hady zamotfené jeskyni.

Nyni se pokusim shrnout vysledky srovnavani jednotlivych verzi.
Vystuprniované nepfatelstvi mezi Pérem/Porsteinem a Geirrodem se
zd4 byt zesilenim jednoho aspektu povahy purst (za néz jsou oba
Geirrgdové oznaceni), kterym je negativni postoj k naruSiteliim
prichdzejicim do Jiného svéta. Zabiti Geirreda je v obou ptipadech
vrcholem pfibéhu, kterému tak dodava ponékud jiné zabarveni nez
vmytu o Utgardalokim, nebot vném je nepratelstvi pouze
naznadeno a nekondi smrti Utgardalokiho. Otazka mozného
ovlivnéni krestanstvim je stdle aktudlni i u Snorriho verze, u
borsteina je tento rys nezpochybnitelny.

Spojeni postav Gerutha a Utgarthiloka se smrti je u Utgardalokiho
naznaceno jesté méné: jedinym pfimym ukazatelem je chtiva Elli,
personifikované Stari, kterd je ekvivalentem Hel a ve struktufe mytu
odpovida jarlu Agdimu, o kterém je v Porsteinové pribéhu feceno, ze
se podoba trollu a je , cerny jako Hel”.” Dal$im moZnym vyjadfenim
zasvétniho prvku u Utgardalokiho je miiZ, kterou Pérr a jeho
druhové proniknou do hradu. Podobnd mfiz se v eddické mytologii
vyskytuje ve vchodu do Valhally, siné mrtvych, padlych v boji, i u
vstupu do fise Hel.”

Zvlastnim detailem, objevujicim se pouze u Utgarthiloka, je jeho
bozska ptirozenost. Kral Gormo se na néj obraci jako na boha, kdyz
se ocitne na rozboufeném mofi a modli se k nému za Stastny navrat
domt — modlitba je zjevné uc¢innd.” Opacné vyzni epizoda, ve které
se s Utgarthilokem setkd Thorkillus a ktera prinese Gormovi

" Ibid., s. 269

"7 Ptib&h o borsteinu Beejarmagnovi, prel. D. Simegek, s. 120
). Kozék, Saga o Hervare: Komentar, s. 121

" Saxo Grammaticus, The History of the Danes, s. 267
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nesmirné zklamani; tento vysledek dost mozna odrdzi pfedstavu
upadajici Zivotnosti pohanskych bozstev z pohledu kfestanského
autora.

Syntézou téchto rtiznorodych zobrazeni postavy Utgardalokiho
vyjde najevo jeden jednotici prvek, a tim je prislusnost k Jinému
svétu, jakkoli vyjadfend i perem krestanskych autorti. Vsechny jeho
zjevné podoby — purs, mrtvy, bozstvo — se prolinaji v jedné postave,
v kazdé verzi nahliZené zjiného thlu. Podstatnym rozdilem mezi
postavami Gerutha a Utgarthiloka podle Saxonova vylic¢eni na jedné
strané a postavou Utgardalokiho je absence zjevné struktury
iniciaéniho procesu a role zasvécujictho — Geruthus i Utgarthilocus
jsou viceméné pasivnimi aktéry, ktefi se na postupu déje piilis
nepodileji a tézisté pribéha lezi nékde jinde. Odlisné je vyli¢ena i
tvarnost Jiného svéta, coz ma ptavod opét v kiestanském plivodu
vzniku textti. Koncept Jiného svéta priliS nezapadd do kfestanské
kosmologie, takZe v pribéhu stfedovéku byl casto uzptisoben
kfestanskym predstavam o peklu nebo raji.®

3. PODOBNOST S LOKIM
3.1. Charakteristika Lokiho

Loki je jednim z nejobtiznéji uchopitelnych boZstev staroseverské
nabozenské oblasti. Jeho mnohoznacny charakter stoji na pozadi
Cetnych vykladd, které se shoduji spiSe vzacné. Prispél k tomu jisté i
fakt, ze badatelé se neshodli na zadné specifické funkci, kterou by
bylo mozno tomuto bozstvu jednoznacné pfisoudit, a neexistoval ani
jeho kult, proto lze informace o ném vytézit pouze z mytologie a
z pozdéjsich folklornich pfedstav, kde je ovSem , piivodni” vyznam
(tedy ten, ktery lze vycist z primérnich literdarnich prament, ze
kterych vychazim) jiz do velké miry posunuty.

Ptvod Lokiho byl spatfovan v personifikaci pfirodnich elementti
(ohen, voda, vzduch), mnozi badatelé jej klasifikovali jako chtonické
bozstvo ¢i dokonce boZstvo plodnosti, jiné teorie hovofi o kulturnim
hrdinovi, tricksterovi nebo o zosobnéni principu zla.’! Je ovSem
mozné, jak poukdzal J. de Vries, ze nesouroda osobnost Lokiho
prosla mnohymi pfeménami v pribéhu komplikované evoluce, v niz

8 Viz napt. R. Power, ,,Journeys to the Otherworld in the Icelandic Fornaldarségur®

81 Prehled teorii viz J. de Vries, The Problem of Loki, 1. kapitola. Odkazuji na de Vriese
pfedev§im proto, Ze zde nemam prostor pro rozebirani menSinovych nazorG (napf.
interpretace Lokiho jako pavouka badatelky Anny B. Rooth). De Vries se jimi zabyva
podrobné.
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byla ovlivnéna rtznymi ndboZenskymi pfedstavami a snad i
vytvofena sloucenim nékolika mytickych bytosti.®

Ve Snorriho Eddé je Loki predstaven takto: ,K Astim se jedté pocita
ten, jehoZ néktefi nazyvaji hanobitelem Asti a ptivodcem vii false a
potupou bohti i lidi.”%3 Z tohoto popisu plyne, Ze Loki zfejmé nebyl
tak docela As; jako syn pursa a Asyné® se vymykal obvyklému
usporfadani vztahti mezi obéma stranami.® Jeho vazby na svét pursu
navic vyustily ve zrozeni Fenriho, Midgardsorma a Hel, které Loki
zplodil s pursyni Angrbodou.

Je ovSem tfeba fici, Ze ve mnohych z mytologickych pfibéhti, ve
kterych je Loki velmi aktivnim Cdinitelem, neni jednoznacné
zapornym hrdinou. Jednou je inicidtorem udalosti, ktera uvrhne
bohy do nebezpeci (kradez Iduninych jablek), jindy bohy naopak
svou Istivosti zachrani (stavba Asgardu). Jeho ¢iny ¢asto maji podobu
zlomyslnych Zertiki bez hlubsiho obsahu (ustfizeni Sifinych vlasit),
ovéem vyplyne znich pro Asy uZitetny vysledek (vykovani
Mjollnu). Jako casty spoleénik Pdra se projevuje spiSe v pozitivnim
ohledu (je jeho pomocnikem u Ijtgaréalokiho a v Pisni o brymovi),
zaroven je ale strijcem Baldrovy vrazdy, ktera je viibec prvni smrti
mezi Asy a také je predzvésti Ragnargku, kde se Loki nakonec
profiluje jako skuteény odptirce Asti, kdyZ se postavi do ela armady
purstt a mrtvych. ]J. Lindow nabizi vysvétleni této ambivalence ve
vztahu k ostatnim Astim: ,Je nepftitel bohti ve vzdalené mytické
minulosti® a jak se blizi a pfichdzi mytickd budoucnost, navraci se
zpét dotohoto postaveni. V mytické pfitomnosti se jevi
nejednoznaéné, je ,pocitan mezi Asy.

82 Srv. Jan de Vries, The Problem of Loki, s. 13

8 3. Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 64

8 Otcem byl purs Farbauti (vice 0 ném viz 3.2.3). U jeho matky jménem Laufey (nebo taky
Nal) neni explicitnd fedeno, 7¢ byla Asyné, oviem o Lokim Eddy hovoii jako o
,Laufeyjarsonovi“, tedy ,,synovi Laufey*, coz naznaduje, e své misto mezi Asy zaujima
pravé kviili piivodu po matce-Asyni. Viz John Lindow, Norse Mythology: A Guide to the
Gods, Heroes, Rituals, and Beliefs, New York: Oxford University Press, 2001, s. 207-208
8 Asové b&zng plodili potomky s pursynémi, Asyn& s pursy ovsem nikoli, proto je Loki
vyjimka.

8 7alezi oviem na tom, z jakych zdroji Lindow vychazi - zda ze Snorriho Eddy, kde se
Vv prvnich uvedenych mytech miize Loki jevit jako bohtim neptatelsky, nebo ze Starsi Eddy,
kde je tomu naopak, Loki zde operuje Vv jejich zdjmu. Musime vzit v Gvahu i fakt, ze
nevime, jsou-li myty a pisné v Eddach fazeny né&jakym chronologickym zptisobem, ze
kterého by se dalo vycist, co se udalo dfive a co pozdéji (pokud ovsem miizeme hovofit o
Casové posloupnosti mytologickych udalosti jako takovych). Faktem ovSem je, ze charakter
Lokiho se v mytech proméfiuje a vyviji a Lindow spravné vystihuje jeho tendenci
vystupiiovat napéti mezi nim a ostatnimi Asy az ke kone¢nému konfliktu.

8 John Lindow, Norse Mythology: A Guide to the Gods, Heroes, Rituals, and Beliefs, s.
219
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3.2. Loki a Utgardaloki
3.2.1. Jméno

Jak vystiZzné poznamenal A. Liberman, otdzka, jak se vztahuje
Utgardaloki k Lokimu Asovi by dost moznad nevyvstala, kdyby
nesdileli totéz jméno.* Vychazi zpredpokladu, ze u starych
Sevefanti ,jméno bylo integralni soucasti individuality jedince”,®
tedy vyjadfovalo nositelovu podstatu a jako takové nemohlo byt
dano dvéma zcela nekompatibilnim postavam. Podobné zfejmé
usuzovali mmnozi jini badatelé, kdyZ beze =zbytku ztotoZnili
Utgardalokiho s Lokim.? Co tedy tato téméf identickd pojmenovéani
vypovidaji o podobnosti jejich nositeli?

Stejné jako na samého Lokiho existuje i mnoZstvi ndzort na
moznou etymologii jeho jména. Nejcastéji je preferovan vyklad
opirajici se o sloveso I(j)iika, ,uzamykat, uzavirat, ukoncovat”,’* ktery
vychdzi z 1) chdpani Lokiho role pfi Ragnaroku — je tim, kdo pfivodi
zkdzu bohim a celému svétu a ,,ukonci” tak existenci jedné mytické
epochy, 2) interpretace Lokiho jako chtonického bozZstva spjatého se
smrti, kdy tedy ,ukoncuje” béh Zivota, 3) pfedstavy Lokiho
spoutaného a uvéznéného v jeskyni, které obrazné feceno ,, ukoncilo”
jeho tricksterovskou kariéru, nebot v ni zlistane ,uzavien” az do
Ragnaroku.”

VSechny tyto vyklady lze metaforicky vztdhnout i na postavu
Utgardalokiho. Ten ovladd kosmické sily (v podobé Fenriho,
Midgardsorma a Hel), které pfi Ragnaroku znici svét a zahubi bohy.
Loki je sice sdm o sobé pouze jednim z aktérii Ragnaroku, ovSem
jako hlavni neptatel¢ Asti zde figuruji jeho monstrézni potomci, coz
evokuje pfedstavu, e pro Asy zhoubné a destruktivni sily vychazeji
zjednoho zdroje. Utgardalokiho spojeni se smrti a podsvétim je
v mytu pouze naznaceno a nehraje pfrilis velkou roli, ale jak uvidime
dale, v pfipadé Lokiho také neni zcela jasné definovano. Ozvuky
mytu o spoutaném Lokim lze spatfovat v momentu, kdy Pérr, Loki a
bjalfi nevédomky nocuji ve Skrymiho rukavici a ve spanku jim brani
jeho chrapani, diky némuz maji dojem, Ze nastalo zemétteseni.”

8 A. Liberman, Word Heath, s. 192

¥ Ibid., s. 196

% Kromé Libermana také Weinhold, Schjedt, Davidson, Turville-Petre aj., viz 1.2.

% Jan de Vries, Altnordisches Etymologisches Worterbuch, 4. Auflage, Leiden — Boston -
Koln: Brill, 2000, s. 368

% Srv. A. Liberman, Word Heath, s. 224-229

% Lokiho spoutani je trestem za smrt boha Baldra, kterou zpiisobil. Je uvrzen do jeskyng,
kde je ptivazan ke skale stievy jednoho ze svych synl; nad nim visi had, jemuz z tlamy
kape jed. U Lokiho stoji jeho zena Sigyn, ktera jed zachytava do misky, ovSem pokazdé,
kdyz je miska plna, ji Sigyn musi na chvili odtdhnout a vylit ji. Tehdy kapky jedu dopadaji
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Faktem ztistavd, Ze vyznam Lokiho jména ma4 jiné mozné varianty,
nelze tedy postavit srovnani s Utgardalokim pouze na uvedenych
asociacich. Pfi pohledu na strukturu jména , Utgardaloki”, tzn. Loki
Utgardii, se nabizi vysvétleni, které jej s Lokim nemusi ztotoZiiovat.
Opisné pojmenovani, kenning, je v poezii hojné vyuZivanym
prostfedkem, nebot umoZnuje mnohokrat obménit tentyZ vyraz.
Kenningem je slovni spojeni, ve kterém se jméno osoby, mista nebo
véci neobjevuje pfimo, ale je nahrazeno udanim vztahu k jiné osobé
nebo véci, pficemz znalost téchto vztahti je moZna pouze na zakladé
mytologie.”* Takto je naptiklad Lokiho moZno opsat jako ,Sktdce
Sifinych vlasti”.® Snorri vénoval kenninglim znacny prostor ve
druhé casti své Eddy, Skdldskaparmdlu. Tam uvadi i zptsob, jakym
opsat urcitého boha jménem jiného boha: pripoji se ,0znaceni
majetku nebo &innosti druhého Asa”, takze Odina lze pojmenovat
napt. jako Tya viselcti.% Jméno ,Loki Utgardt” tedy nemusi nutné
odkazovat na samotného Lokiho.

3.2.2. Vztah Lokiho a bora

Lokiho vztah k Pérovi v eddickych ptibézich je dvojiho typu: bud
se objevuje jako jeho spolecnik a pomocnik pfi cestach k purstim,
nebo jej néjakym zptisobem poskozuje a je za to Pérem trestan. Prvni
typ vztahu neni vyhrazen pouze Pérovi; Loki se v Eddach vyskytuje
i po boku jinych Ast, ve trojici s Odinem a Hcenim. Ve vSech
piipadech, kdy Loki sAsy spolupracuje, se zda, ze jedna
v pratelskych intencich anebo je jejich vzdjemny postoj neutralni.
Lokiho tcast ma sice v urcitych pfipadech negativni dtsledek,
z kontextu ale plyne, Ze pravdépodobné neni zamyslen. V mytu o
kradezi Iduninych jablek jsou to Loki, Odinn a Heeni, kdo se vydéava
na cesty, a Loki je pfitom vyprovokovan k potycéce pursem Pjazim,
kterému musi slibit, Ze vylaka Idunn z Asgardu, kdy? jej usetii — tedy
je tu spiSe vroli obéti ne podnécovatele neStastnych udalosti.””
V dalsim piipadé Loki se stejnou spolecnosti®® pfi vypravé zabije
vydru, o které (zfejmé€) nevi, Ze je to syn sedldka Hreidmara, ktery
bude poZadovat vykupné, jez Asové zaplati pomoci zlata dverga
Andvariho. To zahrnuje i proklety prsten, ktery ovSem nezptisobi
$kodu Astm, ale sedldkovi a jeho potomkiim.” Loki sice inciuje

na Lokiho a on se v podzemi zmita bolesti, coz se navenek projevuje jako zemétieseni. Viz
S. Sturluson, Edda a S&ga o Ynglinzich, s. 92

* H. R. Ellis Davidson, The Lost Beliefs of Northern Europe, s. 60

%3, Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 112

* Ibid., s. 108

*"Ibid., s. 102-103

%\ mytu o stvofeni &lovéka se objevuje sestava Odinn-Heeni-Lédurr; neni ale jasné, zda
Lédurr je identicky s Lokim.

* Ibid., s. 123-124
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Pérovu vypravu ke Geirrgdovi, ale z podobnych davodt, zjakych
vylakal Idunn z Asgardu; slibem, Ze Péra piivede (navic beze zbrani)
unikd z Geirro0ova zajeti.'® Pérsdripa uvadi Lokiho také jako
ptivodce Pérovy cesty, naopak vyprava k Utgardalokimu se obejde
bez zjevného odtivodnéni. V Pisni o Prymovi pak Loki zastava tulohu
jasné pozitivni, kdyz Pdrovi asistuje v klicové situaci, ve které jde o
znovuziskani jeho kladiva.

Z opacného pohledu Pérr nema za spolec¢nika vzdy pouze Lokiho,
ale stejnou funkci plni i Ty a predevsim Pbjalfi. O Pjalfim referuje jako
prvni Pérsdripa, ze které neplyne zcela jasné, kdo vlastné Pdra
doprovazi; nejprve jej Loki pfiméje k cesté, poté vsak Loki mizi a na
jeho misté se objevuje Pjalfi. O ném se zde ovSsem nehovoii jako o
sluzebnikovi, jak je naopak explicitné feceno v Mladsi Eddé. J. de
Vries'® a R. Simek!® maji za to, ze Pjalfi mohl pliivodné byt
samostatnym bozstvem. Ve verzi o cesté ke Geirredovi Pjalfi
nefiguruje vibec. V Pisni o Hymim je to navic Loki, kdo je
zodpovédny za zlomeni kosti Pérova kozla.!® Je tedy mozné, Ze
ptivodné byl Pérovym spole¢nikem pouze Loki a zdvojeni jeho role
s bjalfim je az ,sekunddrni kombinace”, jak mini J. de Vries.!™
Podstatné je to, Ze v mytologii existovala kategorie ,Porav
spolecnik”,%> do které Loki v jedné ze svych podob cele zapadal a
ktera jej stavéla na tiroven spise podfizeného pomocnika - sluzebnika
nez rovnocenného partnera. Toto postaveni dobfe odrazi i Lokiho
fungovani v Asgardu.!% Jak fika Georges Dumézil: ,Ostatni Asové
snim jednaji jako s nékym podfadnym, koho vyuZzivaji, koho nuti
tancit, jak oni piskaji, komu vyhrozuji. Pfijima a sndsi role poslicka,
vyzvédace, privodce, toho, kdo rozsekne nepfijemnou situaci a také
Sprymare.”“1?”

Druhy typ vztahu mezi Lokim a Pérem ma zjevné nepratelsky
podtext; Loki je vinikem a Pérr vykonavatelem trestu. Loki je Porem
potrestan za ustfizeni Sifinych vlasti tim, ze jej posle k dvergtim, aby
ji vykovali nové ze zlata, a Loki za svou zlomyslnost malem zaplati
zivotem. Po smrti Baldra se Loki pied Asy skryje, ale ti jej vypatraji a
je to Porr, kdo Lokiho v podobé lososa polapi. V Lokiho pii opét

9 bid., 5. 114-115
1943, de Vries, The Problem of Loki, s. 61-62
102 R, Simek, Dictionary of Northern Mythology, s. 314
193 Neni oviem upiesnéno, jak k tomu dolo. Privodcem Péra je zde TY, nikoli jalfi, a o
zlomeni kosti se fika pouze tolik, ze ,,Istivy to byl

Lokiho ¢in.“ (Edda, piel. L. Heger, s. 130, sl. 37)
1943, de Vries, The Problem of Loki, s. 99
195 Existence této kategorie zfejmé ilustruje fakt, Ze borr s sebou vzdy potiebuje ndkoho,
kdo doplni jeho fyzickou silu néjakou pfidanou hodnotou, aby mohl uspét. Potiebuje mit
s sebou né&jaky ,,mozek®, a pravé Loki je pro tento el idealni, pokud se zdrZuje v mezich
pratelského vztahu k borovi.
1% Coz se oviem tyka pouze oné Lindowovy ,,mytické piitomnosti®, do které, mizeme-li to
tak Fici, spada i mytus o Utgardalokim.
197 Georges Dumézil, Loki, Paris: Flammarion, 1986, s. 128
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pouze Porr dokaze Lokiho umléet, kdyZ mu hrozi ranou svého
kladiva. Pfi Ragnaroku Pérr zabiji Midgardsorma, Lokiho potomka, a
sam vzapéti podléha otravé jeho jedem.

Postavy Lokiho a Utgardalokiho ve svétle jejich vztahu k Pérovi
toho tedy v prvnim planu nemaji pfilis spole¢ného. Lokiho specificka
osobnost, jinde tak dobfe rozeznatelnd, jakoby v Utgardu zcela
ustoupila do pozadi. Aktivita zjeho strany je minimalni, ze své
vlastni iniciativy se pouze se proptijci k prvni soutéZi. Nezda se mit
74dné postranni timysly, nezavini zadny konflikt. Utgardaloki je
naopak prezentovan jako mocny vladce, ktery zdmérné vyzve Pora
k poméfovani sil, dokdze jej osalit a pokofit a ma nad nim tak
vjistétm smyslu pfevahu. Napéti mezi nim a DPdérem ovSem
neprameni ani tak z nepratelstvi, jako ze soupefeni. Loki s Porem ani
v opatném postaveni (nikoli pomocnika, ale odpfirce) nesoupefi,
neni mu v tom rovnocennym protihraéem. Unikne-li nékdy Pérovu
trestu, je to jen docasné. Utgadaloki navic vitézi pomoci magie, Loki
vyuziva svou Istivost. Je tfeba ale fici, Ze ani na jedno POrr nestaci, a
v tom vidim paralelu mezi obéma postavami. Loki si sice nemtize
narokovat nadfazenost nad Pérem z hlediska boZské hierarchie nebo
faktické moci, ma nad nim ale prevahu subtilnéjsiho charakteru — ma
nesporné vétsi potencial v oblasti mentalni aktivity, davtipu a
bystrosti. Utgardaloki stejné jako Loki nespoléha na to, Ze by Péra
porazil jeho vlastnimi zbranémi, tedy fyzickou silou, nybrz vyuziva
schopnosti, které Porr postrada.

3.2.3. Loki jako chtonické boZstvo

Lokiho zasvétni charakter je v obou Eddach pouze naznacen, takze
o ném lze Fici jen malo konkrétniho. Zasadni indicii, ktera ukazuje
timto smérem, je Lokiho dcera Hel. Jako potomek Lokiho a pursyné
Angrbody podle Snorriho Hel nejprve vyrtistala v Jotunheimu se
svymi sourozenci Midgardsormem a Fenrim a do Niflhelu byla
svrzena Odinem teprve poté, co bohové ,z vésteb vycetli, Ze jim od
nich hrozi velkd Gjma a nestésti, (...) a to nejen pro jejich ptivod po
matce, ale, coZ bylo jesté horsi, i po otci.”1% Odinn pridélil Hel funkci
bohyné mrtvych, ktefi zemfeli stafim nebo na nemoc. Obavany
,ptivod po otci” miiZe znacit jednoduse ostraZitost Asti pted Lokiho
malevolentnim charakterem. Zajimava je vtomto sméru ale
poznamka A. Libermana, ktery z etymologie jména Lokiho otce
Farbautiho'® (,,nebezpecny tutocnik” nebo , prevoznik” — asociuje

198 5 Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 65

193, de Vries, Altnordisches Etymologisches Wértebuch, s. 112: formant far jako
substantivum znamena ,nebezpe¢i, hrozba, Gjma, nenavist”, jako adjektivum je to
.nemluvny“. Bauta znaéi ,,bit, uhodit, str¢it (konotace se smrti: ,,smrtici uder, ibid., s. 29)
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Charona) vyvozuje, ze se mohlo jednat o ztélesnénou Smrt.!?
Konotace se smrti nepfimo poji i Fenriho a Midgardsorma, kdyz jako
predstavitelé sil chaosu ohroZuji existenci samotnych bohti, ktefi jim
nakonec také podlehnou. Samotny fakt, Ze Loki i jeho potomci jsou
de facto poloviéni pursové, neni tak podstatny — i Asové jako Odinn
a Poérr maji smiSeny ptivod. Ve Starsi Eddé existuje zminka o meci
Leevateinu, ktery udajné Loki vykoval v ¥iS§i mrtvych (Piseri o
Fjolsvinovi: , zbrousil Lopt jeji ostfi u mfize mrtvych”).!! Pfiklanim se
k ndzoru J. de Vriese, ktery fikd, ze ,neni diivod popirat moznost
Lokiho spojeni se svétem mrtvych, ale skrovna evidence, kterou
muzeme shromdaZzdit ze skandinavské literatury ndm nedovoluje
stanovit, jaké povahy toto spojeni bylo”.!? Stejné jako u
Utgardalokiho tedy nenalezeme p¥imé spojeni se svétem mrtvych,
tak jak je zvyraznuji Saxonovy verze.

Chtonicky charakter Lokiho spociva spiSe v jeho napojeni na svét
pursi, alfa a dvergt. Ti sice maji k mrtvym blizko, nicméné odrazi
dalsi aspekty Jiného svéta. Ve Snorriho Eddé je to vétSinou pravé
Loki, kdo je prostfednikem mezi témito bytostmi a Asy.!3 Ve Stars
Eddé se vyskytuji narazky na Lokiho docasny exil pod zemi: v Lokiho
pi Odinn Lokiho obvitiuje, Ze byl osm zim pod zemi déveckou a
dojickou krav a rodil tam déti;'"* z tohoto nejasného odkazu na
zfejmé nedochovany mytus ovSem nelze vic vyvodit. Obsaznéjsi je
tradice vypravéjici o Lokim spoutaném a uvrzeném Asy do podzemi
(jeskyné), kterou uvadéji obé Eddy'® a v pozménéné podobé i Saxo
Grammaticus v GD. Tato predstava potrestaného zlosyna, ktery na
konci vékti zpretrhd sva pouta, aby se podilel na destrukci svéta
nemusi byt podle E.O.G. Turville-Petra ve staroseverské mytologii
puavodni;'** ndpadné koresponduje s kfestanskou legendou o
spoutaném Antikristovi, ktery takto v pekle ocekdva den Posledniho
soudu, kdy bude osvobozen.!” Zietelnou paralelou ke spoutanému
Lokimu je Saxonova postava Utgarthiloka. Zda se, Ze Saxo pfevzal
zislandskych prament pfedstavu spoutaného monstra, kterého

19 A Liberman, Word Heath, s. 195

"L Edda, pel. L. Heger, s. 206, sl. 26. Loptr je jiné jméno pro Lokiho.

112, de Vries, The Problem of Loki, s. 214

113 Jako piiklady lze uvést myty, ve kterych Loki (sém donucen Asy) donuti dvergy &i alfy,
aby zhotovili nebo uéinili néco Asim prosp&§ného; mytus o Andvariho zlaté nebo o
ustfizeni Sifinych vlasi (S. Sturluson, Edda, s. 123-124 a 121-122).

14 Edda, prel. L. Heger, s. 136, sl. 23

115 Kazd4 oviem tento Lokiho trest vyvozuje z jiného sledu piicin: ve Snorriho Eddeé je
potrestan kvuli Baldrové smrti, ve Starsi Eddé je to odplata za urazky proslovené v Lokiho
pri.

1% Variace na téma ,,spoutaného monstra“ jsou zndmé i odjinud; Turville-Petre uvédi
srovnani s obrem kavkazskych legend i s feckym Prométheem (E.O.G. Turville-Petre, Myth
and Religion of the North, s. 145). Ve staroseverské mytologii podobnou roli zastava i
spoutany Fenrir a oklikou i Midgarddsormr, coz asi opét poukazuje na jejich piinalezitost
k Lokimu.

"7 bid., s. 145
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nazval Utgarthilokem,'® vyznéni pfibéhu je ale Saxonovou
interpretaci a od ptivodniho konceptu se 1isi: Utgarthilocus je v GD
pohanskym boZstvem, které se ukaze jako nefunkéni a jehoZ moc a
vyznam jiz davno vyprchaly, nemtize tedy konkurovat
nastupujicimu  kfestanstvi. Vzhledem k negativnimu odsudku
pohanskych boht kfestanskymi autory je odtud jen kricek
k predstavé ddbelského charakteru Utgarthiloka.

Zda se, Zze pravé diky existenci pfibéhu o spoutaném
Utgarthilokovi, jehoZz Saxo dosadil na pozici, ktera v eddické
mytologii  piislusi Lokimu, byl Utgardaloki badateli nejen
ztotoznovan s Lokim, navic mu byly pfisouzeny i vlastnosti, kterymi
sice Loki disponuje, Utgardaloki oviem pouze zlasti: se smrt a
podsvétim je ve staroseverské mytologii spojovano mnozstvi bytosti
véetné nékterych jinych bozstev (kromé Odina, o némz bude
pojednano dale, naptiklad i Pérr a Freyja). Vidéli jsme, Ze motiv
,ovladani smrti” v podobé Hel je spoleény nejen Utgardalokimu a
Lokimu (pokud tak lze chapat Lokiho roli pfi Ragnaroku, kdy ze své
viidé pozice veli mrtvym), ale i Odinovi. Podobnost mezi Lokim a
Utgardalokim v tomto sméru muiZe ale vychazet i z faktu, e oba
sdileji c¢ast pfirozenosti a povahy pursti. O ,débelskych” rysech
Utgardalokiho (které maji korespondovat s chapanim Lokiho jako
ztélesnéného zla'") podle mého ndzoru nesvédéi nic, snad jen
z kfestanského stanoviska zatracované magické schopnosti, kterymi
ovSsem Loki vlddne pouze v omezené mire.’”® To ovSem nesouhlasi s
faktem, Ze v Eddach - jakkoli je jejich obsah kfestanstvim infiltrovan
— je postoj k magii neutralni a neproziva se nijak dramaticky.

3.2.4. Zdvojeny Loki

Dal$im zptisobem, jak vztahnout postavu Utgardalokiho k Lokimu
je spatfovat v ném jeho protipol ¢i dvojnika (N. Chadwick, R.
Keyser). V této podkapitole se zaméfim na modus operandi téchto
dvou postav, na kterém se pokusim ukdzat, zda je teorie o duplikaci
udrZitelna.

Jak jiz bylo feceno (3.2.2.), Loki v tomto mytu zastava roli pro néj
méné typickou. Ve vétsiné ostatnich pfipadi se projevuje jako
trickster, typ viceméné komického aktéra mytologickych pfibéhd,
jehoz nepfedvidané akce dramatizuji a komplikuji dé€j, posunuji jej
vpred a nezfidka i vedou k jeho rozuzleni. Trickster svym

18 G. Dumézil poznamenava, Ze se u Saxona sice vyskytuje ,,Utgarthilocus®, ale zadny
,Locus®, kterého by bylo mozné povazovat za transkribovanou formu Lokiho jména, jako
napf. ,,Othinus® je ekvivalentem Odina (G. Dumézil, Loki, s. 108). Je tedy mozné, Ze svého
Utgarthiloka ztotoznil s eddickym Lokim.

19 Napt. R. Keyser, viz 1.2.

20 Dokaze se pouze proméiiovat ve zvifata (ptak, losos, tuleft, moucha...) a v pursy (Pokk),
vyjime¢na je proména nékoho jiného (Idunn v ofech).
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prekracovanim pravidel predstavuje anomalii ve svété bohti, ktery
jinak podléhd neménnému fadu. Casto méa schopnost ménit se ve
zvifata a i jeho zvifeci podoba odrazi jeho charakter: byva to spide
malé, nendpadné, ale obratné zvife nez silné a nebezpecné (srov.
Loki a jeho pfemény v ptaka, mouchu, lososa...). Ani v lidské formé
neaspiruje na vyssi posty ve spolecenské hierarchii, naopak se
setkdva s posméchem a opovrZzenim. Byva oponentem Boha-
stvofitele i kulturnim hrdinou, ktery vynaléza néco spolecnosti
prospésného. Ma status spiSe nadpfirozené bytosti nez boZstva. Jeho
jednani plisobi mnohem vice jako vysledek okamzitého ndpadu nez
jako promyslené a dlisledné.'!

Loki jisté spliiuje mnoha kritéria pro zafazeni do kategorie
Jtrickster”, ovSem nelze jej na tento typ redukovat.’? Lokiho
proménlivy charakter nékteré tricksterovské rysy vypousti a naopak
jiné aspekty zahrnuje navic. Napriklad jej nelze oznacit za kulturniho
hrdinu,'® jinak orientovana je samozfejmé i pfedstava chtonické
bytosti, ovladajici sily smrti a chaosu. V mytu o Pérové cesté do
Utgardu se jako trickster neprojevuje viibec.

V piipadé, Ze by Utgardaloki byl dvojnikem Lokiho, by musel
v ptibéhu figurovat jako postava néjakym zptisobem reflektujici
Lokiho obvyklé projevy nebo rovnou pfevzit jeho obvyklou roli,
jestlize Loki ji zde neztvariiuje. Utgardalokiho zjevné nelze zafadit
do konceptu pomocnika a pravodce Pdra, ovSsem nevykazuje ani
podobnost s tricksterovskou c¢asti Lokiho osobnosti, kterd se
projevuje ponejvice pravé tehdy, kdyz jednd jako odptrce Poéra ci
Asti obecné. Jedinym pojitkem zde mohou byt Utgardalokiho
Jtriky”, kterymi $4li Péra nebo iniciovani Pérovy cesty (tedy celé
zapletky pribéhu) diky nasmérovani Skrymim do hradu. O
komicnost ptibéhu se zde zasazuje spise Porr. Utgardaloki nejedna
nijak zkratkovité, ale od pocatku koriguje a planuje prabéh déje.
Vystupuje jako mocny vladdce, nikoli nepatrna figurka vitézici
pomoci uskokd.

Jiny pohled nabizi predstava Utgardalokiho jako protipélu Lokiho,
a to zvlasté v kontextu jejich spolecného motivu — Ragnaroku.
V Eddach se objevuje ndznak ,déinného vyvoje”, ktery ma
sestupnou tendenci: na pocatku byl zlaty vék, ve kterém mezi bohy
neexistoval svar ani zlo. Pak pfisly ,tfi Zeny z Jotunheimu” a do

121 Qry. Cristiano Grottanelli, ,,Tricksters, Scape-Goats, Champions, Saviors®, History of
Religions 23.2 (1983): 117-139, s. 120-121

122 Klasicky* trickster je typ mytologické postavy znamy piedeviim z nabozenské oblasti
Severni Ameriky; tento koncept nelze cele a bez vyhrad prenést do staroseverské kultury.
123 Kulturni hrdina méa mj. byt vynalezcem & nositelem spole&nosti prosp&inych kulturnich
vydobytki; jedina takova véc, na jejimz vzniku se Loki podili, je rybaiska sit. Tu sice jako
prvni zhotovi, ale vzapéti ji sam zni¢i. As Kvasir se dovtipi z nalezenych zbytkd, k ¢emu Ze
ona véc méla slouzit, a na jeho popud podle nich Asové vytvoii sit’ novou. Kulturnim
hrdinou je vtomto piipadé tedy spi§ on nez Loki (viz S. Sturluson, Edda a S&ga o
Ynglinzich, s. 92).
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sveéta bohtl tak pronikly prvky chaosu a destruktivnich sil Jiného
svéta, od kterych se jim sice dafi udrzet odstup (zejména diky
Pérovi), ale tato rovnovaha je velmi kiehkd. Jednoho dne dojde
k prolomeni'?* téchto sil do sféry bohti/lidi a nastane Ragnargk, ve
kterém bohové zahynou a s nimi i jejich stary svét, a to z velké casti
diky inkonzistenci v jejich vlastnim spolecenstvi (svary, ztraceni
Freyjova mece...) V Lokiho p#i je zietelné vidét napéti, které kvuli
tomuto postupnému upadku mezi bohy panuje a které Loki
odkryva. Lokiho nepfételské ¢iny vii¢i Astim jsou podle Yvonne S.
Bonnetain'® nutné kroky vedouci k Ragnaroku, ktery se taktéz
nevyhnutelné musi odehrat, nebot to je jediny zptisob, jak obnovit
puvodni integritu bozského/lidského svéta. Loki je tim, kdo tento
proces — sice strastiplny, ale vedouci k pozitivnimu vysledku -
posunuje a urychluje:

Loki se v tomto bodé vzdava své role obétniho beranka a stava se
zalobcem. Zatimco bohové bojuji proti pfichodu Ragnaroku, je Loki
tim, kdo jim nastavuje zrcadlo a pfipomind jim tak, Ze museji nést
zodpovédnost za budouci udalosti. Pfesto se zde opét objevuje jako
nepfitel boht, jako prvek ,zla” mezi nimi.?

Ve stejném duchu (jako v podstaté pozitivniho Ccinitele, ktery
ovSem dosahuje svych cilii stylem ,1icel svéti prostfedky”) posuzuje
Lokiho a jeho aktivitu Eldar Heide, kdyZz si vSima souvislosti
s jedndnim ostatnich bohti, ktefi se casto z kratkodobého pohledu
musi vzdat jistych véci (Odinovo obétované oko, Tyova ruka atd.),
aby dosahli dlouhodobého efektu — vystavéni a upevnéni zaklad
svého spolecenstvi. V tomto svétle se Lokiho pfeciny zdaji nikoli jako
bezobsazné a vychdzejici z impulzivniho chovani, ale slouzi
stejnému ucelu.'”

Podle této nazorové linie by tedy mél Loki v mytologii podobnou
motivaci ke svému jednéni jako Utgardaloki, kdyz zadmérné vystavi
bora silam, které pfi Ragnaroku zptlisobi zahubu bohti a da tak
Térovi 8anci si ,nanedisto” vyzkouset limity své moci. V Utgardu
ovsem vladne inverze, typickd pro popis déni v Jiném svété, a mozna
proto se postava Utgardalokiho se zdd byt opaénd vzhledem

124 R. Keyser, Religion of the Northmen, s. 151

125 Yvonne S. Bonnetain, ,,Potentialities of Loki“, in Anders Andren (ed.), Old Norse
Religion in Long Term Perspectives, Lund: Nordic Academic Press, 2006, s. 326-330.
Bonnetain tento postup vysvétluje z kiestanské perspektivy, ale i bez ohledu na mozny
ktestansky obsah pfedstav o Ragnaroku je pointa tohoto postupného smeétfovani k nému
tataz.

% 1bid., s. 330

127 Eldar Heide, ,,Loki, the Vétte, and the Ash Lad: A Study Combining Old Scandinavian
and Late Material, Viking and Medieval Scandianvia 7 (2011): 63-106, s. 98. Chapu to tak,
ze napi. Lokiho ,,zlomyslnost* (ustfizeni Sifinych vlasit) vedla k ziskani Mjollnu, tedy
zcela zasadni véci pro udrzeni bozské integrity. Z Heideho pohledu se tak stalo umysIné.
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k Lokimu. V Asgardu je Loki smésny, inferiorni vytrznik, ktery volné
prochézi mezi svéty a na rozdil od ostatnich Asti nikde nema vlastni
sidlo.!? Sice plisobi nepfijemnosti, ale vzdy je nucen je od¢init nebo
je néjak jinak zpacifikovan, tedy ve vztahu k Poérovi je to on, kdo
vzdy prohrava. AZ v posledni instanci se méni v protivnika, s nimz je
tfeba pocitat a ktery prostrednictvim svého potomka Pora zahubi.
Naproti tomu Utgardaloki je vlddcem Jiného svéta, ktery je Pérovi
distojnym soupefem, jeho jedndni ma zdvazny dosah a nad Pérem
kontinualné vyhrava az do samého konce, kdy se jeho vitézstvi
ukaze jako fingované. Z tohoto hlediska Utgardaloki piisobi jako
Loki v pfevracené podobg, jako jeho odraz v Jiném svéte.

3.3. Shrnuti

V této kapitole jsem se pokusila vyrovnat se s nejcastéjSimi teoriemi
badatelti, ktefi vnimaji postavy Lokiho a Utgardalokiho jako
v podstaté identické. Jak se ukazalo, na podobnosti jejich jmen nelze
nic demonstrovat; je-li ,Loki Ijtgaréﬁ” kenningem, muze se za timto
ponékud hadankovitym pojmenovanim skryvat jakékoli jiné
bozstvo. Ve vztahu k Porovi maji spole¢nou pouze intelektudlni
pievahu, jinak jejich interakce stimto Asem nevykazuje mnoho
paralel. Spojeni Lokiho a Utgardalokiho se smrti neni natolik
zietelné, abychom znéj vyvozovali konkrétni informace, ovSem
markantni jsou jim spolecné motivy ovladani Hel a v podzemi
spoutaného monstra. K odliSnym vysledkiim lze dospét, bereme-li
v potaz jejich fungovani v mytu: Utgardaloki nesdili dvé obvyklé
polohy Lokiho jakoZzto prtvodce nebo tricksterovského oponenta
Asti, ovem blizi se mu v roli jednoho z hlavnich aktérii Ragnaroku,
ktery mtZe byt vmytu o Pérové cesté do Utgardu zobrazen
v souladu s inverzni strukturou Jiného svéta.

4. PODOBNOST S OPINEM
4.1. Charakteristika Odina

Odinn je nejvyssim boZstvem staroseverského panteonu. R. Simek
jej struéné charakterizuje jako ,otce bohti, boha poezie, mrtvych,

valky, magie, run, extaze.”'” Odinn je v matefské linii potomek
pursti a sam je otcem Poéra, kterého ma s pursyni Jord.' Je také

128 \/ Pisni o Grimnim (Edda, prel. L. Heger, s. 86-91) je uveden vycet sidel a bohi1 v nich
vladnoucich; jediné Lokimu neni pfisouzeno zadné.

129 R, Simek, Dictionary of Northern Mythology, s. 240

130 Jord je personifikaci Zemé, viz S. Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 46
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spolustvoritelem lidského rodu' a je povazovan za predka
kralovskych dynastii (Volsungli, Ynglingi aj.).!? Jeho sidlem
je Asgardr, kde stoji jeho trin Hlidskjalf. Usazen na ném mize
prehlédnout cely svét, coz ¢ini také za pomoci svych dvou havrant,
Hugina a Munina, ktefi mu kazdé rano pfinesou zpravy o tom, co se
ve svété déje. Je patronem téch, ktefi padnou v bitvé. Tito mrtvi
bojovnici, einherjové, se zatim cvi¢i v boji ve Valhale, sidle jim
uréeném, ale aZ piijde Ragnarok, vytdhnou po Odinové boku do
bitvy. Odinn je jednooky, nebot své druhé oko obétoval vhozenim do
zfidla'® boha Mimiho za ucelem ziskani moudrosti. Ovlada také
runy, jejichz znalosti dosahl podobnym zptisobem: devét noci visel
na Ygdrassilu proklat ostépem jako obét sobé samému. Devatého
dne pak spatfil runy,'** které jsou ekvivalentem magického védéni i
basnického uméni. Ziskdni daru poezie, symbolizovaného
medovinou basnictvi, analogickym zptisobem vyjadfuje i vyprava
k pursu Suttungovi, kterému medovinu uzmul a prenesl ji do
Asgardu.’s Odinovo jméno je sloZeno ze substantiva 6dr, coZ
znamena ,zufivost, posedlost”, prenesené i ,excitace” (basnicka
inspirace ¢i mantické zfeni)'* a formantu inn, se kterym dohromady
tvofi vyraz J. Lindowem preklddany jako ,viidce posedlych”¥ a
dodavd, Ze prakticky v kazdém mytu, kde se objevuje, ma néjaké
alternativni jméno, jejichz celkovy pocet pfesahuje 150. Byva
stereotypné zobrazovan s kapi a plastém, které znaci, Ze se casto
objevuje v prestrojeni’®® Odinn se objevuje nejen ve spojeni
s provozovanim urcitého typu magie (seidr), ale i se Samanskymi
praktikami,’® jejichz ndznak byva spatfovan vjeho extatickych
stavech, kdy se proménuje ve zvifata, cestuje mezi svéty, vésti nebo

V7

1é¢.140

B Ibid., s. 45: O8inn a jeho bratii Vili a Vé stvofili prvni lidské bytosti, muZe Aska a zenu

Emblu.

132 R, Simek, Dictionary of Northern Mythology, s. 241

133 7¥idlo se nachazi pod tim kofenem Ygdrassilu, ktery vede do zemé pursi; opét odkazuje
na spojeni moudrosti se svétem pursi, viz J. Lindow, Norse Mythology, s. 231

B34 Edda, prel. L. Heger, s. 67, sl. 138

18.2 (2010): 191-215

136 3. de Vries, Altnordisches Etymologisches Wértebuch, s. 416

37 3. Lindow, Norse Mythology, s. 250

138 R, Simek, Dictionary of Northern Mythology, s. 240

1390 spojeni Odina se samanismem se stale vedou diskuze, mnozi diivéryhodni badatelé
ovsem tuto moznost pfipoustéji — za vSechny jmenuji napt. Lotte Motz ¢i Rudolfa Simka.
Y0 0O jeho schopnosti léteni se vyskytuji az druhotné zminky, napf. v Druhém
merseburském zaklinadle, viz R. Simek, Dictionary of Northern Mythology, s. 242
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4.2. Odinn a Utgardaloki
4.2.1. Magické schopnosti

Pro predstavu Odinovych magickych schopnosti je stéZejni asto
citovany uryvek ze Snorriho Sdgy o Ynglinzich, kde se v 7. kapitole
kromé dalsiho uvadi, ze

Odin znal uméni, jez p¥inasi nejvétsi moc, a sam je provozoval.
Nazyva se ¢arodéjnictvi a jeho pomoci mohl pfedpovidat osudy lidi a
budouci udalosti, ba pfivodit clovéku smrt, nestésti nebo nemoc, ¢i
ho zbavit rozumu a sily a dat je nékomu jinému.'#!

TamtéZ Snorri také uvadi, ze Odinn ,,asto ménil podobu” a ,, umél
pouhym slovem uhasit ohenl a utiSit mofe a obratit vitr libovolnym
smérem. 142

Tyto prvky magie jsou v mytu o Utgardalokim zastoupeny v hojné
mife: Utgardaloki na sebe bere podobu Skrymiho, takZe zlistane
nepoznan, coZ je motiv, ktery je nejcastéji spojovan pravé s Odinem.
Skryvani pravé identity dosahuje Odinn jak pfeménou v nékoho &
néco jiného (,,v ptdka nebo zvife, v rybu ¢i v hada”!¥), zatajenim své
podoby (objevuje se typicky se spusténou kapi) nebo prostou
zménou jména, jak predestira A. Liberman.!* Znalost jména/identity
podle néj navic hraje vyznamou tulohu v bitvé: ddva bojujicimu moc
nad jeho protivnikem.'s Odinn se objevuje pod falesnou identitou
tam, kde se jednd o ,boj” v pfeneseném smyslu: védomostni soutéze
(Piseri o Vafprudnim), hadky (Piseri o Hdrbardovi), srizikem spojené
asili o ziskdni nééeho cenného (mytus o medoviné basnictvi, v némz
se Odinn méni vhada a pak v ptéka). V ptipadé Skrymiho-
Utgardalokiho Ize tedy spatfovat kombinaci transformace v postavu
s charakterem pursa a fiktivniho jména, coz je zvlasté patrné z faktu,
e borr dalsiho dne po setkani se Skrymim jej v osobé Utgardalokiho
Nerozpozna.

Pasaz o Odinové ovladani pirodnich sil asociuje Lokiho soutéZeni
s personifikovanym Plamenem, Pérovo netuispésné piti z rohu, ktery
je jednim koncem ponofem v mofi (a pfenesené i zveddani kocky —
Midgardsorma, ktery je pfedstavitelem chaotickych ocednskych
hlubin), a nakonec i zavod bjalfiho a Hugiho, jehoz jméno jasné

Y15 Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 152
142 H
Ibid.
2 Ibid. )
% A. Liberman, Word Heath, s. 168-169: pro Odina je typické pravé to, ze mu sta&i pouze
zménit jméno, aby nebyl poznan (coz je i ptipad i Skrymiho — Utgardalokiho).
' Ibid., s. 168
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poukazuje na jednoho z Odinovych havrant Hugina, 46 ktery je
vskutku rychly jako vitr, kdyz za jediny den staci obletét svét.

Motiv  predvédomosti budoucich udalosti sice neni u
Utgardalokiho ziejmy na prvni pohled, oviem akceptujeme-li
vyklad, podle kterého se v mytu jedna o anticipaci Ragnaroku, bude
Utgardaloki tim, kdo disponuje dfive neZ Pérr informacemi o
blizicim se konci bohti. Mezi Asy je Odinn jediny,'” kdo se vénuje
takovému typu magie, ktery umoZznuje nahlizet do budoucnosti.
Eddicka pisent Védmina véstba, ktera hovori o Ragnaroku, jasné uvadi
Odina jako adresata téchto vyrokdi; v prvni strofé védma pravi, Ze
mluvi z toho dtvodu, Ze ji o to zdda vladce, kterého 28. strofé
oslovuje jako Odina. Rozhovor Odina s védmou, volvou, je téma,
které se objevuje napf. i v basni Baldrovy sny, kde je volva oznacena
za mrtvou, proto lze v tomto zptisobu nabyvani skrytych informaci
rozliSit divinacni techniku nekromancie, jak o ni hovofi H.R.E.
Davidson.!*® Méné doslovnou paralelou k této technice mtize byt i
zvlastni motiv Mimiho mluvici hlavy, kterou Oinn po Mimiho smrti
uchoval balzamovacimi prostfedky a magickym zafikdvanim ji
ozivil, aby s nim mohla hovofit a sdélovat mu ,mnohd tajemstvi”.1#
\Y% I:Itgaréalokiho vlastnictvi sice nic takového nenalezneme, ale
v paralelnim P#ibéhu o Porsteinu Beejarmagnovi plni podobnou funkci
pici roh Grimr Dobry. O ném se Porsteinn dozvi, Ze ,je to velika
cennost, plna kouzel a zlatem zdobend. Na hrotu je lidska hlava
zmasa a susty, kterd mluvi slidmi a hovofi o vécech, které se
stanou, a o tom, 1ze-li ¢ekat néjakd nestésti.”“1>0

Nejndpadnéjsi je ovSem specificky rdmec vypravéni, ktery je
vmytu o bérové cesté do Utgardu v zakladnim rozvrhu a v fadé
podrobnosti identicky s narativnim rdmcem prvni ¢asti Snorriho
Eddy, Gylfaginningu. V ni se jedna o ,Gylfiho oblouzeni”, jak zni
doslovny cesky preklad; Kral Gylfi v prestrojeni za poutnika
Gangleriho (,Znaveny chfizi“) piijde do Asgardu, aby odhalil
tajemstvi moci Asti. Ti vak jsou o tom zpraveni pfedem a se$lou na
néj ,Saleni zraku“(sjonhverfing), takze po ptichodu do hradu
nepozna, s kym vlastné hovori: nejprve se setkd s muzem, ktery jej
prijme pratelsky a ochotné jej zavede do paldce za , krdlem”. Ten se
sice na trinu nachdzi ve zvlastné ztrojené podobé a predstavi se jesté
zv]astnéjsimi jmény jako Vysoky, Stejné vysoky a Treti, nicméné
jedna se o Odina, ktery Gangleriho provazi svétem bohii. Gangleriho

%8 Hugr = mysl, myslenka, viz J. de Vries, Altnordisches Etymologisches Wérterbuch, s.
265

W7 Provozovéni takovych &ar provézi viak po¢inani tak bezectné, e muzi se to hanbili
délat a uéily se jim pouze knézky.“ (S. Sturluson, Edda a Sdga o Ynglinzich, s. 152). O
konotaci Odina s zenskym elementem viz zavér (4.).

“* H. R. Ellis Davidson, The Road to Hel, s. 151-170

195 Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 148

150 P¥ibéh o Porsteinu Baejarmagnovi, prel. D. Simecek, s. 121
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navstéva v hradu se stejné jako bPorova neodehrava podle pravidel;
misto pohosténi se rozvine dlouhy dialog, na jehoz konci Gylfimu
hrad s paldcem zmizi pfed ocima. Shoda sramcem Pdrovy cesty
k Utgardalokimu je zfetelna, o tomto mytu tedy mutiZeme hovorit
jako o ,Porsginningu”.15!

4.2.2. Iniciace

Téma iniciace se objevuje i u jinych staroseverskych bohti, ovSem
pouze Odina zname nejen jako inicianta, ale i v roli zasvécujiciho.
V mytologické roviné je nejvymluvnéjsim prikladem, kdy se obé role
prolinaji, jiz zminované obétovani sobé samému na Ygdrassilu.
Vném Ize spatfit metaforické vyjadfeni iniciacniho procesu
v motivech jako je Odinovo utrpeni a symbolicka smrt (je proboden
kopim a obésSen), spankova deprivace, hlad, Zizen, devitidenni
temnota odkazujici na prenatalni stav a nakonec znovuzrozeni (s
vykfikem padne k zemi) reprezentujici fazi reintegrace. R. Simek!?2
tento mytus diky paraleldm se Samanskymi obfady archaickych
kultur interpretuje jako $amansky iniciaéni ritual, kdy Odinn sam
sebe zasvécuje do znalosti run, tedy v SirSim smyslu do znalosti
basnického uméni a magie.’®® Symbolika ritudlniho obétovani
Odinovi nenf limitovana na tento mytus, ale objevuje se i v pozdé&jsi
sagové literatufe'™ a pravdépodobné méla ozvuky i v redlnych
naboZenskych praktikach starych Sevetanti, kdy obéti urcené tomuto
bozstvu byly usmrceny obéSenim a probodnutim zaroven.'® Mrtvi
,zasvéceni” Odinovi maji zfejmé predobraz v einherjar, Odinem
vyvolenych padlych bojovnikd, jejichZz kkolem je bojovat na strané
Asti ve findlni bitvé po ptichodu Ragnargku. Podle Elsy-Brity
Titchenell prochdzeji svym zptisobem také iniciaci: svou smrti se
stavaji ticastniky déni v bozském svété a soucasti strategické obrany
bohti pred silami chaosu. Ze své lidské, pozemské existence se tak
pozvedaji na roven existence bozské.!>

Vidéli jsme tedy, ze Odinn zastava vramci mytologie funkci
zasvécujictho stejné jako Utgardaloki v onom jednom konkrétnim
piipadé Pérovy cesty do Utgardu. Je ovéem tfeba pfiznat, Ze v tomto

B’y Lindow, ,,Thor’s Visit to Utgaréaloki“, s. 182

52 R, Simek, Dictionary of Northern Mythology, s. 249

153 Je oviem tieba vzit v potaz roli pursa Boltora, ktery vzapéti po O8inové ziskani run mu
odtajni ,,devét mocnych pisni“ (zaklinadel, viz Edda, piel. L. Heger, s. 67, sl. 140) a poda
mu medovinu. Odinn se tedy mozna neiniciuje beze zbytku sam, ale s pursovou pomoci.

154 Naptiklad ob&tovany kral Vikarr v Saze o Gautrekovi, viz J. Kozak, Sdga o Hervare:
Komentar, s. 38 a 63

155 Adam Brémsky se zmifiuje o ob&tech v pohanském chramu v Uppsale, viz R. Simek,
Dictionary of Northern Mythology, s. 249

1% Elsa-Brita Titchenell, The Masks of Odin: Wisdom of the Ancient Norse, Theosophical
University Press Online Edition, 1998, s. 54. Uvadim tuto publikaci pro spravnost autor¢ina
potiehu, aniZ bych ovSem brala v potaz jeji teosofické stanovisko.
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mytu struktura iniciaéniho procesu (zde tedy spiSe ritudlu uvedeni
do funkce, viz 2.3) neni tplnd; Porr absolvovanim zkousek sice néco
vyziskal (povédomi o bliZicim se Ragnaroku), jeho status se ovSem
nijak nezménil, spiSe se upevnila jeho pozice, kterd byla v priitbéhu
déni zpochybriovdna. Iniciacni struktura v mytu ovSem nemusi
odpovidat pribéhu realného ritudlu a v rliznych typech narativi
muZe byt pouze symbolicky naznacena.'™”

Z tohoto pohledu hodnotim i velice podobné rozvrZzenou epizodu
tvofici soudast Sdgy o Hrolfu Krakim, kde Odinn (jehoZ identita je
nakonec aktéry pfibéhu rozpoznana) v podobé sedldka jménem
Hrani pfivital ve svém pribytku druzinu krale Hrolfa, jedouciho
vymoci si na nepratelském krali Adilsovi cast svého dédictvi.
Druzina byla pocetna a jeji jadro tvofilo dvandct kralem vybranych
Sampionti a dvandct berserkti. Hrani je u sebe vSechny nechal
prenocovat. Prvni noc je vzbudila zima, kterd byla vSem kromé
onéch ctyfiadvaceti nesnesitelnd. Hrani poradil Hroélfovi, aby
polovinu své druziny poslal zpét, protoze pokud neobstdli u néj,
neobstoji ani v téZsich zkouskach, které je cekaji u Adilse, navic
premoci jej bude vyzadovat vice nez silu a pocetni prevahu. Hrolf jej
poslechl. Nasledujici noc je Hrani zkousel Zizni a posledni, tfeti noc
je vystavil ohni. Pokazdé se pocet druziniki na Hraniho radu
zmens$il, aZ zbyli pouze kral a jeho vyvoleni bojovnici. U Adilse pak —
mozna diky pfedchozimu nacviéeni si své odolnosti — uspéli. Mezi
obéma krali vsak pfesto doslo k bitvé, ve které Hrolf Kraki zahynul,
a to proto, Ze predtim urazil Odina-Hraniho odmitnutim daru (3tit,
me¢ a krouzkovou kosili), tedy se sam pripravil o jeho pfizen, kterad
by mu mohla v bitvé pomoci. Krdl si sice stacil uvédomit svou chybu,
ale kdyz se chtél znova s Hranim setkat, zjistil, ze sedlakova usedlost
i sedlak sam zmizeli.!s Zde tedy Odinn figuruje sice ve zcela jiném
kontextu, ale ve velmi podobné roli jako Utgardaloki, kdyZ provadi
zkouskami svého vybraného ,hrdinu” a davd mu tim moznost, aby
se poucil a pripravil na nasledujici utkani.

M. Clunies Ross, kterd analyzovala mytus o Pdrové setkani
s Geirredem, v této verzi naopak rozpoznala plné rysy inicia¢niho
procesu, pfi jehoz vykladu se zaméfila na pritomnost Zenskych -
matefskych postav (Gridr, Gjalp a Greip) ve spojeni s hlavni
muzskou-otcovskou postavou Geirreda. Ustfedni motiv zapaseni
boéra s témito postavami interpretovala tak, Ze se jednd o symbolické
vyjadreni zpfetrhani pout, kterd vazou mladého muze k jeho matce a

57 Proces mizeme chapat naptiklad jako zakladni kulturng symbolické vyjadieni

statutarni promény ¢i rustu lidského jedince jako takového, pficemz piibéhy hrdind jsou
zpravidla pravé prib&hy o jejich ristu nebo proméné.” J. Kozak, ,,O8inn a medovina
basnictvi®, s. 202

158 The Saga of King Hrolf Kraki, tr. by Jesse L. Byock, London: Penguin Books, 1998, s.
56-69
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k ostatnimi Zendm z jeho rodiny a zaroven boj o to, aby byl uzndn za
rovného dospélym muzim.'™ Ktomu dochazi aZz po porazce
Geirreda, o které Clunies Ross hovoii jako o ,konfliktu mezi otcem a
synem kvuli ziskani dfive otcova symbolu muzské moci.”'*® Tento
symbol, ktery se podle Snorriho Eddy objevuje v podobé
rozzhaveného kusu Zeleza, je v Porsdripé ptimo kladivem Mjollnim,
tedy Pérovym odznakem moci par excellence. Clunies Ross spatfuje
v tomto mytu iniciaci mladého muze do dospélosti. Ponévadz se zde
jedna o Péra, je nasnadé ztotoznit onu otcovskou postavu s Odinem,
ktery byl dle obou Edd Pérovym otcem.

4.2.3. Vztah mezi Odinem a Pérem

Jak bylo pravé feceno, Porr je v Mladsi Eddé uveden jako Odintiv
syn. Mezi nimi je tedy typ pribuzenského vztahu, ktery zaroven
urcuje jejich misto v hierarchickém uspofadani panteonu, kde je
vztah otec-syn vyjadien postavenim vyssiho-nizsiho boZstva.

Snorri oznacuje Odina i béra za velmi mocné Asy a nikde nehovoii
o tom, Ze by Porr zastdval méné vyznamou ulohu. Jejich moc je vSak
spojena se sférami jejich ptlisobeni, které jsou definovany odlisné.
borr je neporazitelny diky své fyzické sile, diky niz vitézi vSude tam,
kde ji lze uplatnit. Naopak Odinn je mocny ptedevsim ve sféfe
ducha, inteligence a mysleni, a zde je Porovi zcela jisté nadfazen.
V tomto smyslu J. Lindow spatfuje pointu mytu o Pdérové cesté
k Utgardalokimu, kterého mj. z tohoto diivodu poklada za postavu
6dinovského charakteru, v afirmaci Odinovy pievahy nad Pérem ve
verbalni roviné.!*! Podle n&j Porr vyjde z klani tak neslavné proto, Ze
nerozpozna ve jménech soupeftt (Logi — Plamen, Hugi — Myslenka,
Elli — Stari, Kottr — Kocka, coz zifejmé odkazuje na kenning ,kocka
more” oznacujici Midgardsorma'®?) obsaZzenou informaci o jejich
pravé podstaté. Lindow ostatné pfirovnava tento ,slovni souboj”
mezi Pérem a Utgardalokim k védomostnim dueliim,'¢3 které napf.
tvofi ramec eddickych pisni o Vafpradnim a Grimnim.

Dva odlisné aspekty moci, fyzicka sila a kreativni inteligence, jsou
komplementarnimi prostfedky ktomu, jak vytvaret, udrZovat a
ovladat svét. To sice v mytické roviné miize vyustit v predstavu
skryté rivality jejich pfedstavitel a snahy o pfesné vymezenti jejich
kompetenci a sfér ptlisobnosti (nebo vtomto konkrétnim piipadé
snahy Odina vykazat Péra na patiiéné misto), na druhou stranu

1% M. Clunies Ross, ,,An interpretation of the myth of Porr’s encounter with Geirrgdr and
his daughters®, s. 385

190 1hid., s. 386

.1y, Lindow, ,,Thor’s Visit to Utgaréaloki“

192 1bid., s. 180

193 |bid., s. 181
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ziejmé pravé proto mezi nimi nikdy nedochdzi k pfimym stfetm.
Takovy skryty konflikt mezi Odinem a Pérem je naznacen i v Pisni o
Hirbardovi, v niz se prevoznik Harbardr, v némz lze rozeznat Odina
pod jinym jménem (ackoli to neni explicitné vyjadfeno),'® pusti do
hadky sbdérem, ktery chce byt prevezen pfes vodu. Zatimco
Harbardr se Pdérovi vysmiva, Porr, jehoz odpovédi jsou vice nez
tézkopadné, jen bezmocné zufi, nebot se nemtize dostat pfes fjord na
druhou stranu, kde Harbardr stoji, a potrestat jej. Paralelou k tomu je
zmizeni Utgardalokiho, kdy Pérr na n& svym kladivem také
,nedosahne”. Stejné tak se v Pisni o Hdrbardovi spor mezi hlavnimi
protagonisty odehrava spiSe v duchu vyhrtzek a vyzyvavého
vychloubani, ale nevede kZddnym tragickym koncim. Od
Utgardalokiho se dokonce dostane Pérovi uznani, kdyZ hodnoti jeho
vykon v Utgardu: ,A na mou viru, Ze by ses byl nikdy dovnitf
nedostal, kdybych byl pfedem védé€l, jakou mas silu a Ze nds malem
privedes do nestésti.”1¢

Fakt, Ze Porr vladne slovem mnohem htfe nez Mjollnim, vyplyva i
zjinych eddickych pisni, ve kterych Odinn v takové mife nefiguruje.
Je tomu tak v Pisni o Prymovi, ve které se Porr pfevleceny za nevéstu-
Freyju zapomene podle toho chovat a vzbudi pozornost zenicha,
pursa Pryma, svou nenasytnosti na svatebni hostiné. Na pursovy
prekvapené poznamky za né&j odpovidd Loki a odvrati tak od néj
podezteni. Ddle je to také prfipad Lokiho pre, kde Porr na Lokiho
urdzky neni schopen reagovat bystfeji nez vyhrizkami, uvozenymi
stale se opakujicim

,MI¢, klevetniku,
nebo mé kladivo ti
razem rozdrti lebku.“166

4.2.4. Odinn a Jimyj svét

Mezi Odinem a Jinym svétem existuji vazby, které jsou vyjadfeny
nékolikerym zptisobem. Vedle Pdra je nejcastéjSim navstévnikem
Jiného svéta, ale podnika tyto cesty za zcela jinym ucelem. Zatimco
bérr se vaci Jinédmu svétu stavi odmitavé, citi se tam byt
,vyhnancem”(Piseri o Hdrbardovi)'” a jedinym davodem jeho
piitomnosti je snaha ubrénit Asgardr a Midgardr pied jeho
negativnim ptisobenim, Odinn naopak vyuziva Jiny svét jako
nevycerpatelny zdroj védomosti a inspirace. Cilem Odinovych cest je

184 Adjektivum har, ,vysoky*, je jednim z O8inovych jmen, navic postava pievoznika
mize evokovat Odinovu funkci pritvodce mrtvych.

1855, Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 84

1% Edda, pel. L. Heger, s. 142-144

" bid., s. 110, s1. 9
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setkani s bytosti, ktera disponuje schopnostmi a moudrosti
pramenici z pfislusnosti k odliSnému fadu existence, coZ mohou byt
pursové, volvy i mrtvi. Hranice rozliSeni mezi nimi je ostatné neprili§
ostfe vymezena.

VJiném svété ma Odinn jako jediny mezi Asy prominentni
postaveni jako vlddce Valhally. Ta se sice podle topografie Asgardu
nachdzi v horni sféfe svéta spolu se sidly ostatnich boht, ovSem
konceptudlné spada to stejné kategorie jako Niflhel nachdzejici se
v podsvéti - fise téch mrtvych, ktefi podlehnou nemoci nebo stari a
kterym vladne Hel. M. Clunies Ross se domniva, Ze toto umisténi
Valhally prameni ze staroseverského pojeti usporadani svéta podle
vertikalni/horizontalni osy,'® kdy Valhalla a Asgardr naleZeji do
stejného, tedy boZského fadu existence, zatimco Niflhel jako jejich
protipol je postaven na roven svétu chtonickych bytosti. Pfedstavu,
7e hrdinskou smrti se padly, takto vyvoleny Odinem, zafadi po bok
bohti, nazorné ukazuje popis finalni bitvy Ragnaroku, kdy einherjové
z Valhally vyjedou do boje na strané Asti, vedeni Odinem, zatimco
z opacné strany se seSikuji do utoku pursové a mrtvi z Niflhelu,
jejichz malo epicky zplisob smrti je degraduje na uroven
nemohoucich a Zen.

Konotace Odina se smrti a jeho arbitrarni vybér téch, ktefi se zatadi
po bok jeho vyvolenych bojovnikii ve Valhalle, je zfejmé diivodem
toho, Ze jeho charakter nabyva ryst, kterych by bylo mozno se nadit
spiSe od bytosti Jiného svéta nez od nejvyssiho boZstva pantenu.
Odinn ve funkci patrona mrtvych je také tim, kdo vyvolava svar
vedouci kbojim, kdyz pod jinym jménem ¢i s jinak skrytou
identitou podniti (s naoko dobfe minénou radou ) neptatelstvi jedné
strany k druhé, ke kterému by bez jeho promysSleného zasahu
nedoslo a které mé za nasledek smrt jim vybranych hrdinti. Odinn se
tak jevi jako proradny, faleSny a jednajici ve svij vlastni prospéch
bez ohledu na ty, kdo mu slouzi; jako btih, ,jemuz nelze véfit”.!®
TotéZ mu ostatné vy¢itad Loki v kdyz v Lokiho pfi fika:

,MIE, Odine,

malokdy jsi doved
spravedlivé urovnat spory.
Casto jsi dal,

komu jsi nemél dat,
slabsimu, veliké vitézstvi.”17

188 M. Clunies Ross, Prolonged echoes, s. 253

19 H. R. Ellis Davidson, Gods and Myths of Northern Europe, Harmondsworth: Penguin
Books, 1964, s. 50

"0 Edda, piel. L. Heger, s. 135, s1. 22
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V pozdéjsi sagové literatufe, ve které se jeSté vyraznéji nez
v Eddach prosazuje kiestanska optika, je Odintiv charakter v tomto
sméru stale vice degradovan; napriklad v Size o Olafu Tryggvasonovi
je pfimo ztotoZnén s ddblem, ktery se snaZzi zabranit krali Olafovi
v ucasti na ranni poboznosti, kdyz jej jako jeho host v podobé
moudrého, starého, jednookého muZe celou noc zdrZuje od spani
svym poutavym vypraveénim.'”!

4.3. Shrnuti

Jak vyplyva ztéto kapitoly, postava Utgardalokiho sdili mnohé
spole¢né motivy s Odinem. Diky magickym schopnostem (zméné
podoby, utajeni pravé identity, jasnozfivosti a seslani ,$aleni zraku”)
oba uspésné vitézi nad svymi protivniky. Porr je viéi magickému
plisobeni bezmocny a pravou identitu Utgardalokiho nakonec
neodhali, stejné jako neni schopen poznat v Harbardovi Odina, coz je
moment, ktery se v eddické mytologii neopakuje — Odinn se vzdy da
poznat nebo je poznan, ma-li za soupefe nékoho jiného nez pravé
bora.’”? Konflikt s Pérem ovSem ani vjednom pfipadé nevyusti
v otevieny boj, nebot kazda strana soupefi jinymi zbranémi, které se
na roviné skuteénosti mijeji. Odinovi a Utgardalokimu je dale
spolecné téma iniciacniho procesu, kterym inicianta provadi z pozice
jemu nadfazenych v oblasti moci a poznani. Odintlv ambivalentni,
Jtricksterovsky” charakter je svym zptisobem kontaminovan
kontakty s Jinym svétem, jehoZ je nejen castym navstévnikem, ale
zhlediska své funkce boha mrtvych i vlddcem jednoho zjeho
aspektti. Otdzkou oviem je, nakolik Odinn vladne i kosmickym
silam, jimiz Utgardaloki manipuluje s takovou samozfejmosti. Podle
popisu Ragnargku, o kterém referuje Védmina piseii v Poetické Eddé,
bohové pravé témto sildm podlehnou, a prestoze zanik bohti nebude
definitivni (Asové Hoeni, Vidar, Vali, Magni a M4di pieZiji, z Heliny
fie se vrati Baldr a Hod),”” Odinn sam bude zadaven vlkem Fenrim
a na regeneraci svéta po katastrofé se jiz podilet nebude.

4. ZAVER

Shrneme-li pfedchozi kapitoly, ukaZe se postava Utgardalokiho v o
néco jiném svétle, nez jak ji prezentuji vysledky dosavadniho badéni.
Jméno nestaci jako jediny smérodatny tdaj ktomu, aby byl
Utgardaloki ztotoZnén s Lokim; dokonce mozZnost, Ze je toto jméno

1 Annette Lassen, ,,08inn in Old Norse Texts other than the Elder Edda, Snorra Edda and
Ynglinga Saga“, Viking and Medieval Scandinavia 1 (2005): 91-108, s. 96-97

172 Tak je tomu v eddickych pisnich o Vafpradnim, Grimnim a v Baldrovych snech.

173 g, Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 99-100
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kenningem, poukazuje spise k Odinovi, bohu basnického uméni,
jehoZ naplni je z velké casti pravé variabilita vyrazi a schopnost je
smysluplné a kreativné obménovat.””* K ustfedni postavé mytu,
Pérovi, se Utgardaloki vztahuje velmi podobnym zptisobem jako
Loki i Odin vtom smyslu, Ze oba nad nim v mytech vitézi ne
tyzickou silou, ktera je Pérovym hlavnim, ne-li jedinym prostfedkem
boje,'”> ale inteligenci, Istivosti nebo zastirdnim skutecnosti, coz je
naopak jejich doména. Utgardaloki vtomto mytu figuruje
v explicitné nadfazeném postaveni, které jinak piislusi spise Odinovi
jako svrchovanému bozZstvu, iniciujicimu a Pérovu otci. S Lokim
ovSem vice koresponduje pfedstava pursa (nebo nékoho, kdo se za
pursa vydava), ponévadz mé ke svétu pursii blize nez Odinn. Ten
sice diky svym magickym schopnostem mtize ménit podobu podle
potieby, ovSem pfeména v pursa je zaznamendna pouze v piipadé
Lokiho (Pokk).”® Zménéna podoba je na druhé strané jedinym
magickym prostfedkem skryti identity, ktery Loki pouziva. Narozdil
od Odina a [jtgaréalokiho nesesild na nikoho ,Saleni zraku”, které je
zde asi nejvyraznéj§im ukazatelem Odinova piisobeni. Sepéti
Utgardalokiho a Ragnaroku se zhlediska mozné identifikace
s Odinem odrazi vijeho pfredvédomosti o nastavajici katastrofé,
z perspektivy  zotoZznéni sLokim je ndpadnou paralelou
k Utgardalokiho ovladani destruktivnich kosmickych sil Lokiho
otcovsky pomér k Fenrimu, Midgardsormovi a Hel. Neprilis
akcentovany zasvétni/chtonicky charakter Utgardalokiho ma
paralelu u obou bozstev, kdy Loki i Odinn jsou jedinymi, kdo maji
néjakym zptsobem moc nad Hel, bohyni smrti. Oba navic nepatfi
pouze do svéta bohti. Loki svym ambivalentnim postavenim mezi
Asy a pozvolna se formujicim otevienym nepfatelstvim vii¢i nim,
které jej orientuje na stranu pursii, Odinn je zase zobrazovan jako
vladce Valhally, kterd, aé umisténa do Asgardu, spad4d svou
podstatou do sféry Jiného svéta, ktery ma podobu zemé pursd, ale i
fiSe mrtvych.

Mym cilem tedy bylo ukézat, Ze postava Utgardalokiho v sobé
zahrnuje rysy, na zdkladé kterych je mozné ji spojovat jak s Lokim,
tak s Odinem. To oviem pfedpoklada blizkost charaktert téchto
bozstev a jejich vzdjemnou provazanost, kterou se nyni pokusim
definovat.

Ve Starsi Eddé se objevuji nardzky na to, e Loki a Odinn jsou
piisezni bratii.”” Eldar Heide v tom spatfuje vysvétleni Odinovych

174 3. Lindow, Norse Mythology, s. 250

175 Konstitutivni vyjimku v ramci mytologie piedstavuje Piseri o Alvisovi (Edda, prel. L.
Heger, s. 157-164), kde Porr zdrzuje az do usvitu otdzkami nezvaného napadnika své dcery,
dverga Alvise, ¢imz se jej zbavi.

176 5 sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 91

" Edda, piel. L. Heger, s. 133, s1. 9
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vazeb na Jiny svét:,Mohlo to byt Odinovo smiseni krve s Lokim, co
mu propujcilo jeho schopnosti transgrese, zpfistupnilo poznani a
tedy moc intelektu”.’”® Obdobné pravi ]J. de Vries, Ze Odinn a Loki
jsou ,nadpfirozené bytosti, které patfi do stejné sféry aktivit” a
,fostbraedralag (pozn. pfisezné bratrstvi) mezi nimi miize byt
vyjadfenim této castecné identity.””” Pro oba pak plati
charakteristika bytosti na pomezi Jiného svéta E. Heida:

Zaprvé, Jiny svét je prostorem mimo spolecnost a civilizaci; tedy
jenom osoba patfici na okraj spolecnosti a civilizace ma pfistup k jeho
hranici. Zadruhé, Jiny svét si vétSina kultur pfedstavuje vice ¢i méné
jako inverzi tohoto svéta. (...) V souladu s tim pouze ,pfevracenad”
osoba, kterd popird normy této spolecnosti, mize cestovat do Jiného
svéta. Zatfeti, pouze osoba podobajici se bytostem Jiného svéta se
s nimi muzZe spratelit a tak ziskat jejich pomoc a magické pfedméty.!s

Dal8im spole¢nym motivem, ktery, jak se ukaze, nepfimo souvisi
svyse uvedenym, je Lokiho a Odinova transsexudlni stranka
osobnosti. U Lokiho existuje mnozstvi dokladii o jeho pfeménach
v bytosti Zenského pohlavi (kobyla, co porodi Sleipniho, pursyné
bokk, poznamka v Lokiho pii o dévecéce dojici kravy nebo V Pisni o
brymovi - ,sluzebné dévcée” Pora), u Odina je tento motiv naznacen
ve spojitosti sjeho praktikovdnim seidu, coz je c¢innost, ktera byla
spojovéana s zenskymi postavami (volvami a Asynémi). V Lokiho p#i si
Loki s Odinem na toto téma piiznaéné adresuji vytky a oba se
navzajem obvitiuji z ergi, sexudlni perverze.’s! Zenské pohlavi ma
pritom velmi silné konotace s chaotickymi silami Jiného svéta,'®? tedy
Lokiho a Odinova ,zZenstilost” poukazuje opét smérem k
,prevracené” strance Jiného svéta. Z této perspektivy lze znova
zhodnotit vztah obou k Pdrovi. J. Lindow timto vysvétluje, proc jsou
Loki s Odinem jedinymi Asy, se kterymi Pérr vede spory:

Portiv neptatelsky postoj k Zenskym postavam muze zasahovat
dokonce az do jeho jednani s ostatnimi Asy. Ackoli je obrancem Ast,
se dvéma znich, s Odinem a Lokim, mda rozepfe: oba maji dobfe
zndmé bisexudlni/transsexudlni rysy a mohou se tedy opravnéné
pocitat k Zenskému pohlavi.1s?

" E. Heide, ,,Loki, the Vatte and the Ash Lad*, s. 97

1797, de Vries, The Problem of Loki, s . 276

0. Heide, ,,Loki, the Vatte and the Ash Lad®, s. 96-97

181 Edda, piel. L. Heger, s. 136, sl. 23 a 24

182 Napf. Clunies Ross vysvétluje tyto konotace jako logické vyusténi sepdti Zen
s biologickymi procesy jako je menstruace, narozeni (a inverzné i smrt), diky kterym se
zeny maji blize k pfirodé, zatimco muzi jsou spojovani spise s vytvarenim a udrzovanim
kultury. Viz M. Clunies Ross, Prolonged echoes, s. 84.

183 John Lindow, ,,Adressing Thor*, Scandinavian Studies 60.2 (1988): 119-136, s. 129
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Bratrstvi této dvojice se odrdzi nejen v roviné charakterovych
vlastnosti, ale i ve zcela zfetelnych spoleénych motivech v rdmci
mytologie. Jako pfiklad nejlépe poslouZzi srovnani mytu o Baldrové
smrti s obétovanim krale Vikara v Sdze o Gautrekovi. Loki i Odinn zde
funguji jako podnécovatelé svaru, kdyz jejich rady zptisobi zabiti
nevinnych. Loki pfemluvi slepého Hoda, aby vrhl na Baldra vétévku
jmeli, kterd jedind ma moc jej zabit.’® Vikarr zemfe rukou Starkada,
kdyZ se symbolické zabiti zvrtne ve skutecné, ovSem jedna podle
instrukci Odina. Zabiji tedy netimyslné stejné jako Heodr, oba jsou
pouze vykonavateli ¢inu (handbani — vrah rukou), zatimco Loki a
Odinn jsou jeho striijci (rddbani — vrah radou).

Mezi Odinem a Lokim tedy existuje podobnost, ktera nékteré
badatele vedla k tomu, aby Lokiho prohlasili za Odinovu hypostazi
(Folke Strom)'® ¢i alter ego (Einar Haugen).'® Ja se pfiklonim k teorii
J. de Vriese, ktery vychdzel ze svého pojeti Lokiho jako trickstera'®” a
ktera podle mé skryva potencial v otdzce Utgardalokiho. Tento typ
mytické bytosti ma dvé odvracené stranky osobnosti: zkdzonosny
trickster se misi se spolecnosti pfinosnym kulturnim hrdinou,
pfiéemz tyto dva na pohled protichtidné aspekty jsou podminény
pozici trickstera jako mediatora mezi svéty.!® Tento vnitfni rozpor
by podle de Vriese logicky mélo vyfesit to, Ze ony dvé kompetence
budou rozdéleny mezi dvé postavy. Tak se casto déje v mytologiich
Severni Ameriky, na zakladé kterych de Vries formuloval koncept
trickstera. V nich je tedy tato kategorie pokryta dvéma bytostmi,
které se casto objevuji ve formé dvojcat, ¢imz je naznacena
provazanost jejich charakter(i.’®® De Vries dale poukazuje na ,jistou
shodu s bozskym parem Othin-Loki”, '™ kdy Odinn je predstavitelem
prospésného kulturniho hrdiny, zatimco Loki je negativné ptlisobicim
tricksterem.

Georges Dumézil formuloval spiiznénost Lokiho a Odina
podobnym  zplisobem. Vychazel zhlediska jejich odlisné
zobrazované, ale presto nesporné intelektudlni prevahy a mentdlni
kapacity. Odinn podle n& ztélestiuje typ mysleni, které nazyva
Jintelligence recueillie” (soustredéna inteligence), kterou
charakterizuje jako ,ovladajici své vznéty, priklanéjici se spis
k rozmysleni nez konani, starajici se spiSe o zajisténi postupu nez o

1845, Sturluson, Edda a Saga o Ynglinzich, s. 87

18 Folke Strom, ,,Loki. Ein Mytologisches Problem*, Géteborgs Universitets Arsskrift 62.8
(1956), pievzato z A. Libermana, Word Heath, s. 209

% Einar Haugen, ,,The Edda as Ritual: Odinn and his Masks*, in Robert J. Glendinning
and Haraldur Bessason, Edda: A Collection of Essays, Winnipeg: University of Manitoba
Press, 1983, s. 3-24

87 3. de Vries pozdéji pod vlivem G. Dumézila svou teorii o tricksterovi pozménil a
soustfedil se spiSe na chtonicky aspekt Lokiho, tedy zde vychazim z jeho ptvodni teze.

188 iz C. Grottanelli, ,, Tricksters, Scape-Goats, Champions, Saviors®, s. 137

189, de Vries, The Problem of Loki, s. 260-265

% 1bid., s. 277
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rychlé dosazeni cile.”?! Ktomu je komplementarni , intelligence
impulsive” (impulzivni inteligence) ztélesnovana Lokim,'? ktery je
,davtipny, vynalézavy, ale nedohlédne daleko: jednd znahlého
popudu, podlehne pfedstavivosti nebo kouzlu okamziku, je
prekvapen nasledky svych ¢inti, které vzapéti musi napravovat” a
trpi , neukojitelnou zvédavosti”.’*?

Vratim se po této odbocce zpét k postavé Utgardalokiho. Podle
meého ndzoru je mozné jej interpretovat pravé na zakladé cetnych
paralel mezi komplementarnimi charaktery Lokiho a Odina, a to za
pouziti Lévi-Straussovy metody strukturdlni analyzy. Lévi-Strauss
pojima myty jako prostfedky k vyjadfeni a feSeni logickych rozporti
a paradoxt, pfitomnych v rtiznych sférach kultury a spolecnosti.
Mytické mysleni podle néj

(...) vychazi z uvédomeni si urcitych protikladii a postupné se mezi
nimi snazi prostfedkovat. Pfedpokladejme tedy, Ze dva prvky, mezi
nimiz zddnlivé neni mozny prechod, jsou nejprve nahrazeny dvéma
prvky ekvivalentnimi, pfipoustéjicimi jiny prvek jako prostredkujici.
Potom jeden z ptGvodnich prvkia a prvek prostiedkujici jsou opét
nahrazeny novou triddou a tak dale.!*

V kontextu staroseverské mytologie je tedy Utgardaloki postavou,
ktera vyjadiuje paradox tizkého vztahu mezi Odinem a Lokim. Podle
Lévi-Straussova schématu je tak ptivodni dvojici Odinn a Loki, k nim
je ekvivalentni dvojice kulturni hrdina - trickster. Prostfedkujicim
prvkem mezi témito dvéma polozkami je Utgardaloki, ktery
ztélestiuje pravé to, co maji Odinn a Loki jako ,piisezni bratii”, tzn.
dva pdly téze mytické postavy (alias dvojcata podle de Vriese),
spole¢ného. Nasledujici triddy lze dotvofit na zdkladé raznych
aspekttl, nap¥. prvky trickster - Utgardaloki je mozné rozvinout do
schématu zlovolny Sktidce (trickster) — Loki jako vtidce mrtvych a
purstt pfi Ragnaroku (prostfedkujici prvek) — vladce kosmickych sil
(Utgardaloki) atd.

Jsem si védoma toho, Ze téma interpretace postavy Utgardalokiho
je samo o sobé problematické, predevSim kviili nedostatku
dostupnych informaci. Proto si Zadny pokus o vyklad nemuze
narokovat stoprocentni platnost. Domnivdm se ale, ze patfi¢cnym
zasazenim do stuktury eddické mytologie vyjde najevo, Ze
komparace pouze s Lokim ¢ pouze s Odinem jako s postavami, ke

L G. Dumézil, Loki, s. 220

192 7de Dumézil bere v potaz opét pouze jednu z podob Lokiho, ktera odpovidé kategorii
Htrickster®.

1% G. Dumézil, Loki, s. 129

19 Claude Lévi-Strauss, Strukturalni antropologie, prel. Jindtich Vacek, L. dil, Praha: Argo,
2006, s. 198
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kterym ma Utgardaloki nejbliZe, neni dostate¢na. Vice odpovidajici je
chapat jej jako prostredkujici prvek mezi nimi.
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