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I. UVOD

Dne 1. kvétna 2001 nabyl ucinnosti zakon €. 120/2001 Sb. o soudnich
exekutorech a exekucni ¢innosti ( exekuéni fad ) a o zméné dalSich zakonu,
jimz byl tak pravni fad CR obohacen o dal$i pravni instrument usnadruijici
pozici véritell. PIné Gcinnosti nabyl ovéem az dne 1.zafi 2001. Od tohoto data
je mozné provadét exekuce prostiednictvim soukromé osoby — soudniho

exekutora, ktery svoji €innost v ramci provadéni exekuci vykonava jako verejna
osoba se vSéemi nasledky z toho pro néj plynoucimi.

Davodem vzniku exekuéniho fadu byla zdlouhavost a neefektivnost
vykonavaciho (exekucniho) fizeni. Tento neutéSeny stav pfi vymahani prava
v Ceské republice podiomil divéru nasi vefejnosti v soudy, ale i v zaklady
pravniho statu vabec, a ve svém dusledku ved! k hledani moznosti, jak vymoci
opravnénou pohledavku jinou nez zakonnou cestou.Prijetim exekuéniho rfadu
doslo k zavedeni jisté dvoukolejnosti v procesu vymahani pohledavek, které
bylo dosud realizovano vyhradné pouze soudy na zakladé soudniho vykonu
rozhodnuti dle OSR, coz se v praxi zacalo jevit jako neefektivni.

Vedle exekuce provadéné soudnimi exekutory zUstava tedy zachovan vykon
rozhodnuti provadény soudy dle éasti Sesté OSR. Rad bych zde uvedl, ze
pravni uprava exekuce se rozpada do nékolika skupin, zejména v zavislosti na

konkrétnim pravnim predpisu a opravnéném organu na:

1. exekuce civilnépravni-upravené zakonem ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni
fad (OSR) ve znéni pozdéjsich predpist, a zakonem & 120/2001 Sb., o
soudnich exekutorech a exekuéni &innosti a 0 zméné dalsich zakonl (ER).

2. exekuci danovou-upravenou zakonem ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a
poplatkl, ve znéni pozdéjsich novel.

3 .exekuci spravnépravni-upravenou zakonem €. 71/1967., o spravnim fizeni.

4. exekuci trestnépravni-upravenou zakonem ¢.141/1961 Sb., trestni fad ve
znéni pozdéjSich predpisu, ve které se realizuji vSechny vyroky trestnich organu
kromé vyroku o trestech penézitych, které se vykonavaji dle OSR.



Pro pripad mozného stretu téchto exekuci byl pfijat zakon €. 119/2001 Sb.,
kterym se stanovi pravidla pro pfipady soubézné probihajicich vykonu
rozhodnuti. Timto zakonem je upraven postup soudl, soudnich exekutoru,
spravcl dané a organu verejné spravy pri provadéni exekuci v pripade, je-li
exekucemi, nafizenymi soudem, spravcem dané nebo organem verejnée spravy
soubézné, postizeny tytéz véci, prava nebo majetkové hodnoty.

Exeku&ni fad je vrozdélen do 13 hlav, pfi¢emz prvni dvé hlavy upravuji
postaveni soudniho exekutora, podminky jeho jmenovani, zaniku
exekutorského Ufadu, odvoldni exekutora a postaveni jeho zaméstnancu
Samotné provedeni exekuce, tvori napli hlav treti a ctvrte. Exekucni €innost je
procesni &innost soudniho exekutora sméfujici k provedeni nuceného vykonu
tzv. exekuéniho titulu. Tato innost se realizuje v ramci exekucniho fizeni, které
je zvlastnim druhem fizeni soudniho a to zdavodu, Ze soud je tim, kdo
rozhoduje o zasadnich subjektivnich pravech a povinnostech jednotlivych

ucastniku.

Rad bych dale uved|, Ze soudni exekutor vykonava podle exekucniho fadu dva
druhy Cinnosti:
1) exekuéni €innost

2) dalsi innost.

V ramci dal$i &innosti se jedna o poskytovani pravni pomoci opravnénému
nebo povinnému, zejména po vydani exekucniho titulu, jakoz i v souvislosti
s exekuéni &innosti. Dale naplh tzv. dalsi Einnosti tvofi sepisovani listin,
pfipadné pfijimani penéz, listin a jinych movitych véci do uschovy. Do hlavy
devaté a desaté je pak zarazena samosprava exekutoru a ustanoveni tykajici
se jejich kamé odpovédnosti. Moje prace je rozclenéna do sedmi kapitol.
V Gvodu se snazim objasnit obsah exekuéniho fadu, véetné divodu jeho prijeti
do naseho pravni fadu, spolu se struénym vymezenim exekucni a dalsi Cinnosti

soudniho exekutora.

Ve druhé kapitole se vénuiji struénému nastinu historie exekucni fizeni.
Daléi &éast moji prace ve zkratce obsahuje zakladni rozdily mezi exekucemi
provadénymi podle Exekuéniho fadu a vykonem rozhodnuti podle OSR.




Ctvrta kapitola s nazvem Institut soudniho exekutora &tenare v kratkosti privadi

do problematiky rozboru institutu soudniho exekutora a jeho cinnosti véetné
opravnéni, kterd mu zakon k jejimu vykonu poskytuje.

Pata kapitola sleduje pribéh samotného exekuéni fizeni. Dale se zde orientuji |
na dal$i specialni instituty, které exekuéni fad upravuje, jako je napf. exekuéni
titul, exekuéni prikaz, navrh na nafizeni exekuce, naklady exekuce apod.
Koneéné v Sesté kapitole se zmifuiji o jednotlivych zplsobech exekuce, které

ma soudni exekutor pfi vymahani pfislusnych povinnosti k dispozici.

\V zavéru se pak snazim shrnout celou problematiku exekuci, véetné prinosu i
nedostatkil souéasné Upravy exekuéniho fizeni. Cilem této prace je objasnit
pravni instituty, které prinesl exekucni rad, se zaméfenim na postup soudniho
exekutora u jednotlivych zpusobl exekuce. Duraz je kladen na primérené

pouziti ustanoveni obcanského soudniho fadu pri exekuéni €innosti.

2. Historie exekuéniho rizeni

1. Obdobi stfedovéku

Pocatky dnesniho exekuéniho fizeni nachazime uz ve stredovékém zemském
pravu. Rizeni bylo pomémné komplikované a délilo se do nékolika casti

v zavislosti na tom, zda se jednalo o exekuci na véci movité ¢i na nemovitosti.

Rizeni zacinalo tzv. Umluvou, tedy upominkou, kterou véfitel vyzval dluznika,
aby pinil to, k €emu byl odsouzen. Pokud véritel Gmluvu neuskutecnil v dobé
zemskych let (do 3 let a 18-ti nedél) opravnény svyj narok promicel. Pokud
dluznik neplnil, nasledoval zvod nebo-li uvedeni vitéze sporu ve statek
(nemovitost) toho, jenz byl povinen jej vydat nebo zaplatit prosouzenou castku.
Drzitelem véak nadale zUstaval povinny. Pfi exekuci na vydani statku vse

konéilo obrannym listem. Obranny list byla vyzva od uradu nejvyssiho




purkrabiho, aby povinny prosouzeny statek vydal." Neuposlechnuti se

povazovalo za odboj pravu, ktery se trestal smrti. Pfi exekuci na penézitou
gastku nasledovalo po zvodu panovani. Véfitel navstivil trikrat s komorniky
zemskych desek statek dluznika a véem poddanym i osobam svobodnym a
rychtafi oznamil, ze je opravnén si vzit tolik obili a dobytka, kolik je treba
k zapraveni urokl z vysouzeneé sumy.” Nasledovalo odhadani, tedy uredni

zjisténi ceny statku.

Posledni &asti exekuce bylo panovani & vdédéni, pri kterém véfitel prijal od
poddanych slib poddanstvi (Clovécenstvi) a své vlastnické pravo ke statku
dolozil spalenim dosku ze stfechy staveni. Tento symbolicky akt predstavoval

pravo vlastnika statek i znicit. Odpor proti panovani se také povazoval za odboj.
2. Exekuce v obdobi Rakouska — Uherska
Zakon &. 79/1896 F.z., o fizeni exekué&nim a zajiStovacim (exekuéni fad)

Tomuto zakonu predchazel zakon € 78 z r. 1896 i.z, o zavedeni zakona o
fizeni exekuénim a zajistovacim. Tento zakon vymezoval vztah ostatnich
pravnich predpisi k exekuénimu fadu a upravoval tak tedy pouze materii,
kterou bychom dnes mohli oznacit jako ustanoveni zavéreéna a prechodna.
Exekuéni fad, Géinny od 1. ledna 1898, predstavoval prulom v oblasti
exekuéniho prava, obsahoval fadu institutd, kterymi se inspiruje i soucasna
platna pravni Gprava (napriklad vyjevovaci prisahu zname dnes jako institut
prohlaseni o majetku). Recepcni normou’ byl prevzat do pravniho fadu prvni
republiky a platil s nékolika zménami do roku 1950. Exekucni rad svéril
provadéni exekuci soudim. Povolovaci soud povoloval exekuci, soud exekucni
vykon exekuce provadél. Existoval jesté soud knihovni, ktery provadél zapisy
souvisejici s exekuci do vefejnych knih. Exekuéni fad rozlisoval exekuci

zajistovaci a exekuci uhrazovaci.

l Maly, K., Sivak, F.: D&iny &eského a Ceskoslovenského prava do roku 1945, Linde, 1997, str. 101
! Hanak. O.- Mobilami exekuce na nasem tzemi, Universita Karlova, Praha, 1999, str. 22
3 Zikon & 11/1918 Sb.




Zajistovaci exekuci se zajistovaly pohledavky, které nebyly vykonatelné,
v pfipadé, ze véfitel soudu prokazal, ze bez zajisténi by uspokojeni jeho
pohledavky v budoucnosti bylo zmareno nebo jinak ohrozeno. Tuto exekuci bylo
mozno provést zabavenim movitych véci, knihovnim zaznamem exekuéniho
zastavniho prava na nemovitostech, vnucenou spravou, piikazanim zabavené

pohledavky.

Uhrazovaci exekuci byla pfimo uspokojena véfitelova pohledavka. Veéritel s
zvolil zplsob exekuce sam. Pfi exekuci na penézité pinéni mohl zvolit mezi

postizenim nemovitosti dluznika nebo jeho véci movitych.

1. Exekuce na jméni nemovité

se provadéla nucenym zfizenim zastavniho prava, dale nucenou spravou - pri
které byla nemovitost svéfena vybranému spravci ke spravé. Dluznik neztracel
pravo disponovat s podstatou, ale ztratil pravo na veskeré vytéZzky
z nemovitosti, kterymi se vymahana pohledavka pozdeji uspokojila. Poslednim

zplUsobem byla nucené drazba.

2. Exekuce na jméni movité

Mezi véci movité patfily hmotné véci movité, které Slo bez poruseni podstaty
prenaset z mista na misto a dale penézité pohledavky dluznika viéi tretim
osobam, naroky na vydani a dodani hmotnych véci a jina majetkova prava.
Exekuce se uskuteénovala ve dvou stadiich. Nejprve doslo k vymezeni a
zabaveni predmétl exekuce, po ném nasledovalo stadium zpenézeni. Délo se
tak vétsinou vefejnou drazbou, podpurné pak prodejem predmeétu z ruky.
Penézité pohledavky se zpenézovaly prikazanim véfiteli k vybrani nebo na
misté k placeni.

3. Exekuce na nepenézité plnéni

Tato se vymahala exekuénimi zpusoby, jejichz povaha se fidi pfedevsim

druhem plnéni, které je tfreba vymoci. Jedna se o exekuce, aby byly vydany




nebo dodany véci movité, exekuci k postoupeni nebo vyklizeni véci nemovitych,
predméta horniho vlastnictvi nebo lodi, exekuci k zfizeni, pfevodu, omezeni
prav knihovnich, exekuci ke zruseni spolecenstvi nebo upravé hranic, drazbé
nemovitosti ve spoluvlastnictvi, exekuci k vydobyti jinych cinG, exekuci

k vydobyti ur€itého trpéni nebo opominuti a exekuci k vydani prohlaseni vule.

3. Exekuce v letech 1918-1948

Ceskoslovenska republika prevzala po svém vzniku v fijnu roku 1918 recepéni
normou témeér veskeré rakouské a uherské zakonodarstvi, ¢imz si zajistila
kontinuitu s rakouskym a uherskym pravnim fadem. Doslo tak k situaci, kdy
v jednom staté platily dva odliSné pravni rady. V ceskych zemich to byla
jurisdikéni norma a rakousky civilni rad

€. 1111895 f.z, na Slovensku byl zakladem procesniho prava uhersky
obcansky sborovy poriadok zr. 1911 sfadou jinych procesnich predpisu.
V oblasti exekuci doslo k prevzeti exekuéniho fadu z roku 1896. S prihlédnutim
ke stavu narodniho hospodarstvi a vSeobecné krizi v tficatych letech byla
prisnost exekuci zmiména ve vztahu kzemédélcim a osobam
nezaméstnanym, zejména moznosti odlozeni vykonu exekuce.® Oblasti
exekuéniho prava se nevyhnula ani opatfeni zvyhodnujici pfislusniky
némeckého naroda a némecké branné moci a rovnéz diskriminaéni ustanoveni

v(éi Zidim v obdobi Protektoratu Cechy a Morava.®
4. Exekuce v letech 1948 - 1989

a ) Zakon €. 142/1950 Sb., o fizeni ve vécech obéanskopravnich (obéansky
soudni fad)

Novy obé&ansky soudni fad byl vydan pod vlivem sovétského ob&anského prava
procesniho vzhledem k politickému vyvoji a prechodu k socialistické

spoleénosti. Vychazel z predstavy, Zze obcanské soudni fizeni I1ze konstruovat

Yy Zakon €. 3321.1934Sb. zan., zikon¢. 34zr. 1934 Sb. zan.
5 Vlidni nafizeni & 44/1940 Sb




jako jednotné Fizeni a spojil tak do jednoho kodexu jak fizeni nalézaci tak

exekuéni véetné konkurzniho. V nalézacim fizeni odstranil Upravu sporného a
nesporného fizeni. Obcansky soudni fad s u€innosti od 1. ledna 1951
upravoval exekuéni fizeni v €asti treti a vychazel koncepéné z osvédcéeného

nyni jiz zruSeného exekuéniho fadu. Jako zvlastni exekuéni prostiedek byla

zavedena exekuc€ni likvidace, scilem nahradit pravni Gpravu konkurzu.

Exekuéni likvidace méla povahu universalni exekuce, dochazelo pfi ni
k uspokojeni vSech véritelu téhoz dluznika a byl postizen veskery dluznikuv
majetek. Nebyla prevzata zajiStovaci exekuce ani exekuce vnucenou spravou,
ktera byla nahrazena spravou narodni.

o

Exek ce na yéiité pInéni

Véritel si mohl vybrat néktery z nasledujicich zplsobl exekuci: postizeni
dluznikovych nemovitych véci, movitych véci, exekuci na jina majetkova prava,
exekuci na penézité pohledavky a plat. Exekuce na nemovité véci se provadéla
zfizenim exekucéniho zastavniho prava nebo exekuéni drazbou. V souvislosti
s Upravou drazby je nutno poukazat na praktiky poplatné dobé. Drazba mohla
byt pouzita pouze na soukromy majetek a doslo i kjinym zvyhodnénim
socialistickych pravnickych osob. Véc jim pfed prodejem v drazbé byla
nabidnuta k prevzeti za odhadni nebo uredné stanovenou cenu. Pozdéji mohly
socialistické organizace dokonce zabavené véci prevzit az do zahajeni
drazebniho roku. Definitivni prechod vlastnictvi na vydrazitel byl podminén

souhlasem vykonného organu okresniho narodniho vyboru, v jehoz obvodu
nemovitost lezela.

Exekuce na movité véci se vykonavala jejich zabavenim a prodejem, exekuce
na penézité pohledavky na uctu u penézniho ustavu se déla odepsanim
z dluznikova uctu, v pripadé platu nebo ostatnich penézitych pohledavek se
exekuce provadela jejich zabavenim. Exekuce na jina majetkova prava se

vykonavala nékterym ze jmenovanych zpusobu nebo zabavenim ¢i exekuénim
pronajmem.
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Exekuce na nepenézité plnéni

Existovaly tyto exekuéni zpUsoby: exekuce na vydani nebo dodani movitych
véci, exekuce vyklizenim, exekuce k vydobyti naroku na hmotné rozdéleni
majetkového spolegenstvi a na Upravu hranic, exekuce k vydobyti naroku na
rozdéleni spoleéné nemovité véci prodejem, exekuce k vydobyti naroku na
rozdéleni spoleéné movité véci prodejem, exekuce k vydobyti naroku na
zastupitelny &in povinné strany, exekuce k vydobyti néroku na nezastupitelny

&in povinné strany, exekuce k vydobyti naroku na zdrzeni se ¢inu nebo trpéni.

b) Zakon &. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad

Vydani nového obcanského soudniho radu, uéinného od 1. dubna 1964, mélo
svyj zaklad v Ustavé zroku 1960, ktera vyhlasila zménu spolecnosti a
vybudovani socialismu, coz se mélo projevit odumiranim sporu. Exekuéni pravo
bylo zachovano, av$ak v podobé odpovidajici tomuto nazoru. Nova pravni
norma s sebou pfinesla zménu nazvoslovi. Termin exekuce byl nahrazen
vykonem rozhodnuti, uéastnici vykonavaciho fizeni se nové oznacuji jako
opravnény a povinny. Dochazi k potlaceni soudcovské nezavislosti a do fizeni

zasahuje narodni vybor a spole¢enskeé organizace.
Obé&ansky soudni fad rozlioval tyto druhy vykonu rozhodnuti:

a) na penézité pohledavky

Vykon rozhodnuti ukladajiciho zaplaceni penézité castky Ize proveést
srazkami ze mzdy, piikdzanim pohledavky, prodejem movitych véci a
nemovitosti. V nové Upravé odpadla moznost zfizeni zastavniho prava na
nemovitostech a doslo k odstranéni drazby jako ,institutu typického pro
kapitalistické prévo, ktery neodpovidd dosazeneému stupni vyvoje spoleénosti'.°®
Prodej movitosti se realizoval jejich nabidnutim organizacim, které s takovymi

vécmi obchodovaly nebo je pouzivaly k vyrobé nebo provozu. Teprve pokud si

% Ditvodova zpréva k zikomu €. 99/1963 Sb.
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je organizace nekoupily, mohly byt prodany ob¢anum. Prodej nemovitych Vv&ci
provadéla statni notarstvi.

b) na nepenézité pohledavky

Vykon rozhodnuti ukladajiciho jinou povinnost nez zaplaceni penézité Castky se
fidi povahou ulozené povinnosti. Lze jej provest vyklizenim, odebranim veéci,

rozdélenim spoleéné véci, provedenim praci a vykona.

c) provedeni likvidace majetku povinného

Jestlize je povinny predluzen, muze néktery z opravnénych podat navrh, aby

byl vykon rozhodnuti proveden likvidaci majetku povinného.

d) vykon rozhodnuti o vychové nezletilych déti

Jedinecnost a zvlastni rysy vztahl, které se tykaji vychovy nezletilych deti,
pfimély zakonodarce vyclenit feSeni téchto citlivych a choulostivych otazek

mimo bézné exekuéni fizeni. Vykon rozhodnuti se provadél ukladanim pokut
nebo odnétim ditéte tomu, u koho nema byt.

5. Vykon rozhodnuti po padu komunistického rezimu

Pad komunistického rezimu a zména spoleenskych pomeérl znamenaly
nutnost zmény dosavadnich exekuénich predpisu. V platnosti zustava nadale

ob&ansky soudni fad, dopinény fadou novel. Dle meho nazoru jsou
nejvyznamnejsi nasledujici:

1. zakon & 519/1991 Sb., kterym se méni a doplfuje ob&ansky soudni fad a

notarsky fad. Tento zékon s ucinnosti od 1. ledna 1992 odstranuje veétsinu

nedemokratickych  principl jako napf. spolupraci s narodnimi vybory a

spoledenskymi organizacemi pfi exekuénim fizeni, opravnéni prokuratora
zahajit exekuéni fizeni, exekuéni likvidaci majetku atd. Do exekuce prodejem

movitych a nemovitych veci vratil institut drazby.
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2. zakon €. 30/2000 Sb., kterym se méni obcansky soudni rad.
Tato novela obéanského soudniho fadu pfinasi podstatné zmény do oblasti
prode] podniku, moznost postihnuti obchodniho podilu, a nova uprava prodeje
zastavy stejné jako manzelského majetkového prava v souvislosti se

zavedenim institutu spoleéného jméni manzell.

Revoluéni zménou vSak bylo prijeti zakona €& 120/2001 o soudnich
exekutorech a exekuéni ¢€innosti (Exekuéni rfad). Nové uzakonéna forma
soudnich exekutort od 1. 9. 2001 se tak stala dlouho ocekavanym rychlym

prostredkem ochrany véritell v boji proti dluznikam.

. Zakladni rozdily mezi exekucemi podle ER a OSR a prekazka
litispendence e
litispende

Exekuce provadéna soudnimi exekutory se i pres své propojeni se soudnim
rozhodovanim a pouziti OSR pri provadéni exekuce prece jen od klasické
soudni exekuce liSi. Rozdil je zejména ve vlastnim pojeti exekuce, kdy exekuce
soudni je exekuci o konkrétnim jednotlivém exekuénim prostredku. Naproti
tomu exekuce provadéna soudnim exekutorem je brana jako komplexni proces
- vymozeni pohledavky se svéfi exekutorovi. To, kterym z konkrétnich
exekucnich prostfedku bude pak pohledavka vymahana, je uz na exekutorovi
samotném. Proto také zahajeni exekucniho fizeni podle Exekucniho radu
(nikoli podle OSR) brani tomu, aby pro tentyz narok bylo zahajeno nebo probi-
halo jiné fizeni. Jinymi slovy, vymahanim stejné pohledavky mize byt povéren
pouze jeden soudni exekutor. Dokud toto povéreni trva, nemlze opravnény
pozadat soubézné dalsiho soudniho exekutora o jeji vymozeni (muselo by jit o
navrh na zménu exekutora). Povérenému exekutorovi je vymozeni pohledavky
svéreno s tim, aby ji vymohl. Je pritom vyluéné na ném, jakym zpGsobem - je
na ném, aby ziskal potfrebné Udaje o majetku povinného a zvolil podle toho
jakykoli z pripustnych prostiedkl exekucniho postizeni majetku dluznika.
Opravnény tak nemusi pfed podanim navrhu vibec zjistovat informace o

majetku dluznika. MUze Uspésné navrhnout i bez toho, Zze oznaéi majetek,




ktery by mél byt exekuci postizen a ze kterého by tak pohledavka méla byt
vymozena.’

V praxi €asto diskutovanym problémem je vztah jiz jednou zahajeného fizeni
o soudni vykon rozhodnuti podle OSR a exekuéniho fizeni podle ER pro
vymozeni jedné a téze pohledavky. Druhym Casto feSenym problémem je pak
dalSi postup exekutora (exekuéniho soudu) pri stretu vykonu rozhodnuti a
provedeni exekuce (byt pro tentyz exekuéni titul).®

Oba shora uvedené pripady jsou feseny ustanovenim § 129 ER. Je-li zahajen
soudni vykon rozhodnuti, ktery zcela neuspokojil vymahanou pohledavku,
mulze opravnény soudu navrhnout nafizeni exekuce, musi vsak (i ve stejném
podani) pozadat o formalni souhlas soudu s nafizenim exekuce, tento
souhlas musi soud udélit a nelze se proti nému samostatné odvolat (jde o
rozhodnuti upravuijici postup v fizeni podle § 52 odst. 1 ER ve vazbé na ust.
§ 202 odst. 1 pism. a) OSR). V takovém pripadé pak nelze zastavit exekuci
pro prekazku predchazejiciho neukonceného soudniho vykonu rozhodnuti.
,Ustanoveni § 129 je zakonnou vyjimkou z prekazky véci zahajené, resp.
pravomocné rozsouzené a jeho smyslem a ucelem je umoznit opravnénému,
aby navrhnul provedeni exekuce dle ER pravé v pfipadech neskonéenych
soudnich vykon( rozhodnuti. § 129 ER tedy umoznuje, aby mezi stejnymi
ucastniky v pripadé nuceného vymozeni téhoz prava, probihala dvé fizeni -
jedno dle OSR a druhé dle ER. Divodem je pravé to, ze exekuce podle ER
postihuje generalné veskery majetek dluznika, tedy i majetek, ktery je
predmétem soudniho vykonu rozhodnuti.*®

Druhy zminény pfipad, tedy moznost stietu vykonu rozhodnuti dle OSR a
fizeni exekuéniho dle ER je tieba fesit tak, Zze se provede ta exekuce (&i
vykon rozhodnuti), ktery postihl majetek dluznika drive. Jestlize by pak byla
pohledavka ve vykonu rozhodnuti uspokojena, zaklada tato skutecnost

namitku povinného, resp. duvod pro ¢astecné zastaveni narizeni exekuce.

’ Kulkova Radmila : Dang. Ugetnictvi: Vzory a pripady, 2002, str.55

¥ Vesely, 1., Rakovsky, A.: Vybrané otazky aplikace zikona €. 120/2001 Sb. o soudnich exekutorech a
exekuéni ¢innosti (Exekuéni fad). Bulletin advokacie, €. 11-12, 2002

? Vesely, J., Rakovsky, A.: Vybrané otazky aplikace zikona & 120/2001 Sb. o soudnich exekutorech a
exekuéni ¢innosti (Exekuéni iad). Bulletin advokacie, ¢. 11-12, 2002

15




IV. Institut soudniho exekutora
1. Pravni postaveni soudni exekutora

V rédmci této kapitoly bych se rad zminil o podstatnych rysech tohoto
institutu, vyznamnych prvcich, které jej vymezuji a umoznuiji tak lépe pochopit
zakladni aspekty samotné exekutorské cinnosti. Soudy jsou rozhodujici a
posledni instanci, od které je nezbytné v demokratické spolecnosti oekavat
nezavislé rozhodnuti nejriznéjsich pravnich spord. Zmény ve spolecenském a
pravnim systému se vSak v uplynulych letech nezadoucim zplUsobem projevily
na neefektivnosti soudtl. Problémem neni jenom délka nalézaciho fizeni, ale i
neefektivnost a zdlouhavost Fizeni vykonavaciho (exekuéniho). Po vyhraném
soudnim sporu &asto dochazi k tomu, ze v disledku zdlouhavé a nepruzné

exekuce neni soudem piiznané pravo opravnéného uspokojeno.

Institut soudniho exekutora, ktery je Exekuénim fadem nové zfizen, je zalozen
na principu, ze jakakoli ¢innost exekutora zacina tam, kde konéi ¢innost soudu
v nalézacim fizeni, tj. vydanim pravomocného rozhodnuti. Je-li toto rozhodnuti
vykonatelné a povinnému uplynula Ihiita k dobrovolnému plnéni povinnosti, je

mozné na navrh opravnéné osoby uskuteénit exekuci.

Exekudni iad tedy deleguje &ast pravomoci soudu, a to vyluéné tu, ktera je
uplatiiovéna po vydani autoritativnino soudniho rozhodnuti, prip. rozhodnuti
jiného statniho organu, na nezavislého a nestranného soudniho exekutora, a to
pfi zachovani pravomoci soudu, popf. jinych statnich organtl, i pro oblast
vykonavaciho (exeku¢niho) fizeni dle platné procesni Upravy obsazené
v ob&anském soudnim fadu, popf. zvlastnich pravnich predpisech (danova
exekuce, spravni vykon rozhodnuti). Pravni fad se tedy rozsifuje o dalsi druh
provadéni exekuce, realizovany soudnimi exekutory podle tohoto zakona, ktery
je koncipovan jako zvlastni pravni predpis ve vztahu k obecné procesni Upravé
obsazené v ob&anském soudnim fadu. Dosavadni druhy vykonu rozhodnuti

(exekuci) vykonavané soudy ¢&i jinymi statnimi organy zUstavaji zachovany.
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Exekutor je statem jmenovana a zmocnéna osoba k vykonu exekuéni €innosti.
Exekutora jmenuje na navrh Exekutorské komory Ceské republiky ministr
spravedinosti. Pocet exekutorl (resp. exekutorskych Ufadl) je omezen
principem ,numerus clausus‘,0 poctu téchto Uradd tak rozhoduje po vyjadreni

Komory exekutiva (Ministerstvo spravedinosti).

Exekutor je nestatnim organem, fyzickou osobou, na kterou stat deleguje cast
svych mocenskych prav, kterd jinak prislusi soudum. Exekutor vykonava
ginnost jako svobodné povolani a ma postaveni verejného Cinitele. Ve funkci
vykonavatele (pfi provadéni exekuce) se jeho procesni Ukony povazuji za
ukony soudu. Exekutofi stoji na Cele exekutorskych Uradu, které jsou zfizeny
v obvodu kazdého okresniho soudu. Pfenosem nékterych pravomoci statu
(soud(l) na exekutory, pfi zachovani pravomoci soudl, dochazi na zakladé
tohoto zakona k odlivu éasti agendy, dosud vykonavané vylucné soudy, na
nové ustavované soudni exekutory. Soudim se tim ma umoznit soustredéni
prevazné casti jejich potencialu na nalézaci fizeni, vnémz je jejich uloha
nezastupitelna. Materidlni zainteresovanosti soudnich exekutorl na vysledcich
exekuce ma dojit ke zvySeni efektivnosti vymahani pohledavek, a to pri
diisledném zachovani Ustavnich kautel zakonnosti. Tyto kautely jsou zejména
garantovany procesni Upravou obsahu a rozsahu ¢innosti exekutora a jeho
presného postupu pfi provadéni exekuce. Pfi vykonu své cinnosti je exekutor
vazan pouze Ustavou a ustavnimi zakony, béznymi zakony a obecné
zavaznymi pravnimi predpisy vydanymi k jejich provedeni. Ze soudnich
rozhodnuti je vazan pouze rozhodnutim v fizeni o vykonu rozhodnuti a v

exekucénim rizeni.

Podle § 1 odst. 2 ER vykonava exekutor ,nuceny vykon exekuénich titult

(dale jen exekucni cinnost) a dalsi Cinnost.

Z textu exekuéniho fadu tak vyplyva, ze exekutor provadi v zasadé dva druhy

¢innosti, a to:

a) exekuéni ¢innost, a

b) dalsi cinnost.




Je treba souhlasit s nazorem doc. Hlavsy, ze:'® Ustanoveni § 74 ER rozsituje
prostor pro pusobeni soudniho exekutora. Pfedevéim mu umoznuje
poskytovat pravni pomoc véem opravnénym osobam pfi vymahani jejich
judikatnich pohledavek a pohledavek vyplyvajicich z jinych exekucnich titul(
Pohledavka, pri jejimz vymahani exekutor poskytuje svou pomoc, musi byt
vykonatelna, tj. musi k ni existovat exekuéni titul.

Exekutor tedy mGze v ramci dal$i innosti jednak poskytovat:

a) pravni pomoc opravnénému & povinnému po vydani exekucniho titulu,
jakoz i v

souvislosti s exekucéni ¢innosti a dalsi ¢innosti (§ 74 odst. 1 pism. a) ER),

b) sepisovat listiny — exekutorské zépisy (o dohodé Géastnik(i se svolenim
k vykonatelnosti tzv. ,vykonatelné exekutorské zapisy“ nebo o osvédéeni

skutkového stavu déje nebo véci - §74 odst. 1 pism. b) ER ve vazbé na §
78 ER),

c) a dale vykonavat jinou &innost, stanovi-li tak ER

O tyto ukony mize Zadatel (fyzicka & pravnicka osoba) pozadat jakéhokoliv
exekutora, se kterym musi o této dal$i &innosti sepsat pisemnou smlouvu.
Exekutor je opravnén v souvislosti s exekuénim, soudnim nebo jinym Fizenim

prijimat do uschovy penize, listiny a jiné movité véci. O prijeti do uschovy
vyda exekutor tomu, kdo hodnoty sklada, pisemné potvrzeni (§ 75 ER).

Povéri-li soud exekutora, mGze exekutor v ramci tzv. jiné €innosti zejména
dorucovat pisemnosti soudu a vykonavat &innost soudniho vykonavatele (§
76 odst. 1 ER). Déle je exekutor opravnén provadét drazby movitych a
nemovitych véci na navrh vlastnika & osoby opravnéné disponovat s véci (§

' Hlavsa. P.: Exekuéni fd s poznamkami a provadécimi predpisy. II. vydani. Linde Praha, a.s.. 2004.
str. 90




76 odst. 2 ER). Ustanoveni § 78 pism. a) ER navic opraviiuje exekutora k

sepisovani tzv. exekutorskych zapis se svolenim vykonatelnosti.

2. Exekutorska samosprava

Exekutorskda komora Ceské republiky je samospravnou stavovskou
organizaci, kterd sdruzuje véechny soudni exekutory a sidli v Brné. Clenstvi v

Exekutorské komore, které je pro kazdého exekutora povinné vznika
okamzikem jmenovani soudnim exekutorem.

Clenstvi zanika odvolanim exekutora, jeho smrti ¢i prohlasenim za
mrtvého. Komora vede seznam exekutort, kandidatt a koncipientl. Pfijmy
komory tvori Elenské prispévky, dary a jiné prijmy. VySe ¢lenskych pfispévka je
stanovena rozhodnutim snému exekutor(l. Exekutorska komora je pravnickou
osobou, jejiz postaveni, kompetence a organizaéni struktura jsou velmi silné.
Zakon €. 120/2001 Sb. o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti poskytuje
Exekutorské komore rozsahla opravnéni, na zakladé nichz statni organy
nemohou cinnost komory nijak kontrolovat a navic stanovi exekutoram
podminku zachovavat micenlivost i o &innosti organti Exekutorské komory.

§ 109 ER uvadi, ze Exekutorska komora méa tyto organy:

a) Sném, ktery je nejvy$$im organem Exekutorské komory,

b) Prezidium Exekutorské komory, které je fidicim a vykonnym organem (mj.
dohlizi na ¢innost exekutord, jejich zastupci a nahradniku),

C) prezidenta, ktery zastupuje Exekutorskou komoru navenek a jedna jejim
Jménem ve vSech vécech,

d) revizni komisi, ktera prezkoumava hospodareni Exekutorské komory a
Podava zpravy o vysledcich hospodafeni Exekutorské komory Snému
exekutory,

e) karnou komisi (ktera ve tficlenném senatu provadi kameé fizeni v pfipadech
opétovného nebo zavazného poruseni povinnosti exekutora, ktery je karné
zodpovédny dle ER),

f) zkusebni komisi (ktera slouzi k organizaci a provedeni exekutorské zkousky,
podrobnosti stanovi zkusebni fad vydany Exekutorskou komorou),
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g) poradni organy, zfizované rozhodnutim Snému soudnich exekutoru.

3. Exekutorsky tFad

Exekutor stoji v éele exekutorského ufadu a vSechny ukony jeho
zaméstnanct jsou &inény jeho jménem. Sidlem exekutorskeho uradu je obec,
ve které je sidlo okresniho soudu, do jehoz obvodu byl exekutor jmenovan
Sidlem exekutora je misto jeho kanceléfe. Rozsahlost obvodu, jeho geografické
&lenéni, komunikaéni tézkosti &i jiné specifické okolnosti mohou byt dlvodem,
aby mél exekutor své sidlo se souhlasem Komory mimo sidlo soudu, do jehoz
obvodu byl jmenovan. Jeho sidlo véak musi byt vzdy v obvodu soudu, do néhoz
byl jmenovan. Sidelni povinnost exekutora je nutna proto, Zze ve svém sidle
musi mit kancelaf, kde pracuje a ma ulozené spisy. Nevyzaduje se, aby ve
svém sidle mél i své bydlisté. Se souhlasem Komory si muze exekutor zaveést
afedni dny i mimo své sidlo. Ministr spravedinosti ma opravnéni rozhodovat o
jmenovani, prelozeni a odvolani exekutorl a urGovat pocet exekutorskych
Ufady, priéemz po vyjadieni Komory musi jejich pocet zvysit. Spolu s tim
vyhlasuje i vybérova fizeni. Jednotlivé exekutorské urady v obvodu okresniho
soudu se od sebe li§i poradovym Cislem. Kazdy exekutor je jmenovan do
konkrétniho exekutorského Uradu. Zaroven, za ucelem lepsiho vykonu dozoru,
jmenuje ministr spravedinosti z fad soudcu jednu tretinu ¢lent zkusebni a karné
komise. Exekuéni fad explicitné stanovi, v jakych pripadech, tj. za jakych
skutkovych okolnosti, zaniké vykon exekutorského uradu a za jakych podminek
je mozno exekutora z vykonu exekutorského Gfadu odvolat. Tim je na jedné
strané posilnéno nezavislé postaveni exekutora a na druhé strané garantovany
podminky pro fadné vykonavani Ccinnosti exekutora osobou schopnou,
bezuhonnou a zpUsobilou. Pro maximalini transparentnost a urcéitost procedury

odvolani zakon stanovuje |hity, ve kterych poda Komora navrh na odvolani

exekutora a ministr exekutora odvola.

Nem(ze-li exekutor zvaznych dlvodu vykonavat exekucni Cinnost,
ustanovi mu Komora zastupce. Déje se tak na navrh exekutora nebo i bez jeho
névrhu, pokud sém do 1 mésice svého zastupce Komore navrhne. Zastupce
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zastupuje exekutora zejména ve vecech, které nesnesou odkladu. Pusobi
jménem zastoupeného exekutora a podili se na odméné exekutora v mire,

kterou stanovi svym rozhodnutim Komora.
4. Pfedpoklady pro jmenovani exekutora

Predpoklady pro jmenovani exekutorem jsou stanoveny tak, aby jejich
spInéni nebylo spojeno s nepriméfenymi téZkostmi. Na druhé strané vsak tak,
aby se zajistil vefejny zajem na vysoce kvalifikovaném vykonu exekuéni €innosti
divéryhodnymi osobami, které svym jednanim a chovanim v soukromém a
verejném zivoté nesnizuji vyznam uradu exekutora a zvy$uji vefejnou duvéru.
Pfi vykonu své ¢innosti je exekutor vazan pouze zakony nejvyssi pravni sily —
tedy Ustavou a ustavnimi zakony, béznymi zakony a obecné zavaznymi
pravnimi predpisy vydanymi k jejich provedeni. Ze soudnich rozhodnuti je
vazan pouze rozhodnutim v fizeni o vykonu rozhodnuti a v exekuénim fizeni,
rozhodnutim exekuéniho soudu, tj. soudu, ktery jej poveéfil exekucnim vykonem
rozhodnuti — tato véazanost je totozna jako vazanost soudu pravnim nazorem
vy$§i soudni instance pfi rozhodovani o opravném prostiedku. To se tyka
zejména vyroku o nepripustnosti exekuce ¢i jejim zastaveni.

Veskera ¢innost, kterou exekutor vykonava jako nositel exekuéniho uradu, je
provadéna za Uplatu tak, Zze exekutor je materiainé zainteresovan na vysledcich
exekuce. Nezavislost exekutora si vyzaduje jistd omezeni prav, ktera by mu
jinak jako obcanovi prislusela. Exekutorem nemuze byt proto jmenovan ten,
kdo je v pracovnim poméru anebo v obdobném pracovnépravnim vztahu anebo

vykonava jinou vydéle¢nou Einnost s vyjimkou taxativneé uvedenych ¢innosti.

Exekutor je jmenovan a povéfen exekutorskym uradem statem
(ministrem spravedinosti) a poziva proto ochrany vefejného Cinitele. Vzhledem
k charakteru &innosti, kterou exekutor vykonava, je nezbytné, aby pfi provadéni
exekuéni &innosti mél toto postaveni. Z hlediska trestni odpovédnosti tretich
osob a ochrany exekutora podle jednotlivych ustanoveni trestniho zakona se
vyzaduje, aby trestny ¢in, kterého se dopusti tfeti osoba a je namifen proti

exekutorovi, souvisel s jeho pravomoci a odpoveédnosti.
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Exekutor je jmenovan jak jsem jiz uved| ministrem spravedInosti na navrh
Komory. Ta je vSak ve svém navrhu vazana vysledky konkursu (vybérového
Fizeni), ktery vyhlasi vzdy, kdy se uvolni exekutorsky urad. Postup pri
vyhlasovani a organizaci konkursu bude schvalovat Ministerstvo spravedinosti
Ugastniky konkursu se mohou stat véechny osoby, které splfuji pozadavky
stanovené v § 10 ER. Stanovuji se zde také Ihaty na vyhlaseni konkursu, na
podani navrhu ministrovi na jmenovani exekutora a na jmenovani exekutora
ministrem. Kdyz jde o zvySeni poctu exekutorskych uradu nebo o uvolnéni
mista exekutora a Komora je neéinnd, maze ministr spravedinosti jmenovat

exekutora do exekutorského Uradu i bez navrhu Komory.

Podet exekutorl je omezen podtem exekutorskych Gfadl stanovenych
ministrem spravedinosti. Proto nemUze byt kazdy, kdo sice splfuje predpoklady
stanovené v § 9 ER, jmenovan exekutorem. Nezbytnym pozadavkem pro
fadné ustanoveni soudnim exekutorem je ziskani patficné exekutorské praxe,
kterou rozumime praxi exekutora, exekutorského kandidata a exekutorského
koncipienta. Exekutorsky koncipient mize svoji praxi vykonavat i po delSi dobu.
Vykonal-li alespon ftfiletou exekutorskou praxi a slozil exekutorskou zkousku,
mlze byt na zakladé pisemné Zadosti zapsan do seznamu exekutorskych
kandidatu.

Exekutorskym kandidatem se uchaze¢ (koncipient) stane az zapisem do
seznamu kandidatl. Exekutorskym kandidatem se mlze stat kazdy uchazec
(koncipient), ktery splfiuje predpoklady potiebné pro zapis do seznamu
exekutorskych koncipientl a navic vykonal alespon tfiletou exekutorskou praxi
a slozil exekutorskou zkousku. Zapisu do seznamu exekutorskych kandidatu,
ktery vede Komora, a i ochrany proti nezapsani do seznamu kandidata se Ize
doméahat navrhem u soudu. Exekutorsky kandidat mize byt, na rozdil od
exekutorského koncipienta, pisemné zplnomocnén ke vsem ukonum exekutora.
Moznost rozsahlych opravnéni exekutorského kandidata prameni z toho
divodu, Ze s ohledem na omezeny pocet exekutorskych ufadi bude doba, nez
bude kandidat jmenovan exekutorem, ¢asto velmi dlouha. Je proto vhodné, aby
takto kvalifikovana osoba mohla vykonavat odborné naroénéjsi ¢innost, popr.
dokonce zastupovat exekutora. Exekutorsky kandidat ztraci sve postaveni
vyskrtnutim ze seznamu kandidatl vedeného Komorou. O vyskrtnuti rozhoduje

22




F)

(=

Prezidium Komory. Ochrany proti vyskrtnuti z tohoto seznamu se |ze domahat
navrhem u soudu. Exekutor ma moznost zameéstnavat dalsi zaméstnance, ktefi

budou zabezpetovat predevsim provoz exekutorského uradu.
5. Nahrada Skody zpusobena exekutorem

Exekutor odpovida za $kodu zplUsobenou v souvislosti s exekucni
ginnosti jim samym nebo jeho zaméstnancem. Za Ucelem kryti pripadné Skody
musi mit uzavienou pojistnou smlouvu na pojisténi odpovédnosti za Skodu
zpusobenou vykonem jeho Cinnosti. Uprava odpovédnosti exekutora za $kodu
zplsobenou vykonem jeho &innosti vychazi z principt objektivni odpovédnosti,

které jsou shodné s upravou obsazenou v obcanskem zakoniku.

Ustanoveni § 32 upravuje odpovédnost exekutora za Skodu, kterou on ¢i

jeho zaméstnanci zpusobi pfi vykonu &innosti, jez je upravena exekucnim
tadem. Zaroven Exekuéni fad odkazuje i na Upravu odpovédnosti statu za
8kodu, kterou exekutor zpusobi. Tato odpovédnost statu je zéakonem €. 82/1998
Sb., o odpovédnosti za $kodu zpUsobenou pfi vykonu verejné moci
rozhodnutim nebo nespravnym Gfednim postupem, vyslovné omezena jen na
vykon exekuéni cinnosti, sepisovani exekutorskych zépist a Cinnost
vykonavanou exekutorem 2z povéreni soudu. Za vykon dalSi Cinnosti
vykonavané podle exekuéniho fadu odpovida poskozenému pouze exekutor.
Jedna se o pravni pomoc poskytovanou exekutorem podle § 74 odst. 1 pism. a)
a provadéni dobrovolnych drazeb podle § 76 odst. 2. U ¢innosti spocivajicich v
manipulaci a uschové exekutorskych spisu a exekutorskych zapisu a v pfijimani
véci do uschovy, lze odpovédnost statu dovodit z obecného principu

odpovédnosti statu za $kodu vzniklou pfi vykonu statni - verejné moci.
Exekutor odpovida pfi vykonu exekucni €innosti nejenom za skodu, kterou

zpusobil tretim osobam, ale i za Skodu, kterou zpusobil ucastnikim exekucniho

fizeni.
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Predpokladem odpovédnosti exekutora podle ustanoveni Exekucniho radu je:

a) poruseni pravni povinnosti a to zejména povinnosti obsazené v ER a OSR,
ale i v jinych pravnich predpisech platnych na uzemi CR, ale i povinnosti, kterou
vzal na sebe exekutor smluvné. Exekutor neodpovida za skodu, ktera vznikla v
souvislosti s jeho innosti, pokud tato ¢innost byla provadéna v souladu se

zakonem;

b) vznik Skody jako Ujmy, ktera nastala v majetkove sfére poskozeného a kterou
Ize vyjadfit v penézich a Ize ji reparovat poskytnutim majetkového pinéni resp.

pInéni v penézich

c) priéinna souvislost mezi porusenim pravni povinnosti a vzniklou Skodou

(kausalni nexus);

d) vylouceni moznosti liberace s vyjimkou pfipadu, kdy se exekutor
odpovédnosti zprosti, prokaze-li ze Skodé nemohlo byt zabranéno ani pri

vynalozeni veskerého Usili, které na ném Ize pozadovat.

V souladu s dosavadni judikaturou Ize vynalozenim veskerého usili, které lze
pozadovat, rozumét vSechnu objektivni moznou péci, kterou mohl exekutor
vyvinout, aby $kodu odvratil. Takovou okolnosti je zcela typicky neodvratitelna a
nepredvidatelna pfirodni udalost, jakou je napf. nenadala povoden necekaného
rozsahu.

Exekutor odpovida za $kodu, kterou zpusobil svym osobnim jednanim, a rovnéz
odpovidd za $kodu, ktera byla pfi vykonu cinnosti zpusobena jeho
zaméstnancem. Zaméstnanci exekutora jsou jednak exekutorsky koncipient,
exekutorsky kandidat a dalsi zaméstnanci zaméstnavani exekutorem podle §
27. Tito zaméstnanci pak odpovidaji exekutorovi za zpusobenou skodu podle

predpisu pracovniho prava.

Je otazkou, jaky je vzajemny vztah odpovédnosti exekutora vyjadiené v § 32
odst. 1 a 2 ER a odpovédnosti statu upravené zakonem ¢. 82/1998 Sb. Je treba
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podotknout, Zze exeku¢ni fad nestanovi prioritu (€ dokonce vyluénost)
odpovédnosti statu pred odpovédnosti exekutora za Cinnost uvedenou vV jiz
citovaném zakoneé ¢. 82/1998 Sb

Odpovédnost exekutora i statu tak stoji vedle sebe a je jen na poskozeném,
které z odpovédnosti se dovold a neni vylouceno, ze uplatni svlj narok

nezavisle u obou odpovédnych subjektu.

Bude-li poskozeny Uspésny u obou odpovédnych osob, plnénim jedné zanikne
narok vymahat $kodu po druhé z odpovédnych osob, nebot’ pinénim bude
reparovana $koda, tedy Gjma v majetkove sféfe poskozeného, a tim odpadne
jeden z predpokladl odpovédnosti za Skodu a pravo poskozeného vuci druhé
odpovédné osobé zanikne. PInil-li poskozenému stat podle zakona €. 82/1998.
Sb. ma proti exekutorovi narok na regresni uhradu, av$ak pouze tehdy, byla-li
gkoda zpusobena zavinénym porusenim pravni povinnosti (subjektivni princip),
ackoliv samotna odpovédnost statu podle zékona €. 82/1998 je odpovédnosti

objektivni bez moznosti liberace. '
V. Pribéh exekuéniho fizeni
1. Exekuéni fizeni

Koneéné se dostavame ke stézejni problematice celého exekuéniho
fizeni, tedy zmapovani prubéhu exekuce od jeho pocatku az po jeho ukonceni
tak, jak je nastinéna v koncepci exekucniho fadu, jehoz smyslem a ucelem je
maximalni uspokojeni prav opravnéného prostfednictvim rychlé, flexibilni a
prekvapivé exekuce, ktera postihuje majetek povinného neocekavané, a to vse
pfi zachovani zakonnych prav opravnéneho na podani opravnych prostredku
jak do usneseni o nafizeni exekuce, tak i do samotného prikazu k uhradé

nakladu exekuce.

Pro nalezité pochopeni celého exekuéniho fizeni slouzi i nastinéni jednotlivych

fazi celého procesu. Kazda z nich pritom reprezentuje ty nejpodstatnéjsi

1 g asikova Martina, Kucera Zdenék. Pl4sil Vladimir : Zikon o soudnich exckutorech a exekuéni ¢innosti
(exekuéni f4d) a predpisy souvisejici : komentaf
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procesni ukony charakterizujici prubéh exekuce jako jsou :

« navrh na narizeni exekuce

« vyzva k doplnéni, upfesnéni ¢i opravé navrhu

. usneseni exekuéniho soudu o nafizeni exekuce, v souvislosti s tim
prichazi v uvahu formy procesni obrany povinného - odvolani
povinného proti usneseni 0 narizeni exekuce, popripadé navrh
exekutora na zastaveni exekuce & navrh povinného na odklad
exekuce, dobrovolné spinéni vymahané povinnosti, ¢i uplatnéni
namitky podjatosti exekutora

« vydani exekuéniho prikazu

. provedeni exekuce zpusoby dle exekucniho prikazu

« vyluCovaci zaloba

« rozvrh vytézku

« koneé&né vymozeni nakladu exekuce

Dispoziéni zasada se vztahuje i k zahajeni exekuéniho fizeni. Exekucni
fizeni totiz nelze zahdijit bez navrhu (ex offo), ale pouze na navrh opravnéného.
Exekuéni fizeni je zahajeno dnem, kdy doSel exekutorovi nebo exekucénim
soudu névrh na narizeni exekuce. Tzv. ,exekuéni soud" je soudem, ktery jedna
a rozhoduje podle exekuéniho radu, tj. zakona C. 120/2001 Sb. Vécné
prislusnym soudem k nafizeni exekuce a povéreni exekutora je v 1. stupni
okresni soud. Mistni prislusnost exekuéniho soudu (na rozdil od mistni
prislusnosti exekutora stanovené v § 28 ER) je upravena v § 45 odst. 2. ER.
Neexistuje souvislost mezi mistni pfislusnosti exekuéniho soudu a prislusnosti
exekutora. Pokud opravnény navrhne konkrétniho exekutora, soud nemuze

rozhodnout o pfislusnosti jiného exekutora.

Podani navrhu na nafizeni exekuce ma z hlediska béhu Ihat stejné
Géinky jako navrh na soudni vykon rozhodnuti. Jde o zménu oproti minulému
stavu, podle kterého se navrh na vykon rozhodnuti podaval vyluéné u soudu.
Jsou-li spinény predpoklady pro nuceny vykon rozhodnuti (§ 251 OSR), maze si
opravnény zvolit mezi dvéma druhy exekuce — soudnim vykonem rozhodnuti a

exekuénim fizenim podle exekuéniho fadu.
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Zahajeni exekuéniho fizeni brani tomu, aby v téze véci bylo zahajeno
nebo probihalo jiné exekucni fizeni podle tohoto zakona; jde o prekazku
litispendence. tj. prekazku zahajeneho exekuéniho fizeni. Pfi kolizi exekuci
podle tohoto zakona se soudni nebo spravni, danovou ¢i jinou exekuci, které se
tykaji téZze véci, prava, jiné majetkové hodnoty nebo podniku povinného, se
pokraduje v té exekuci, v niz byly nejdrive vykonany ukony postihuijici tyto veci,
prava atd. V ostatnich zahajenych exekucich pokracovat nelze. Jestlize podal
opravnény navrh na nafizeni exekuce v téze veci vice exekutorlm, exekuci

provede ten exekutor, kterého jejim provedenim povéfi soud, jde tedy o
uplatnéni zasady predstihu.

Podle nalezitosti navrhu na nafizeni exekuce, stanovenych v § 38 odst.
1 ER, je jednou z nalezitosti navrhu oznaceni exekutora, ktery ma byt povéren
provedenim exekuce. Ustanovenim § 28 ER je uréena mistni prislusnost
exekutora k provedeni exekuce, ktera je odvisla od dispozice opravneného.

K povéreni exekutora vybraného opravnénym musi dojit, soud nema moznost
rozhodnuti o prislusnosti jiného exekutora.

Ukony exekutora maji stejné pravni ucinky a pozivaji stejné pravni
autority jako Ukony soudu. V této zasade se promita postaveni exekutora jako
vefejného d&initele. Ztéchto divodu odpovida stat za skodu zpusobenou
exekutorem pfi Ginnosti stanovené v § 4 odst. 1 zakona C. 82/1998 Sb. o
odpovédnosti za $kodu zpusobenou pfi vykonu verejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym Urednim postupem, ve znéni pozdéjsich predpist. Cilem pravni

Upravy v § 29 ER je zabezpedit nestrannost exekutora pri provadéni exekuce.

Ddvodem pro vylouéeni exekutora z provadéni exekuce vyvolavajicim
pochybnosti o jeho nezaujatosti maze byt jednak jeho pomer k véci, a to osobni
zéjem na véci, jednak i vztah k Ucastnikum ¢i jejich zastupcum, s kterymi muze
byt v pfibuzenském nebo pratelském Ci nepratelském pomeéru. Musi zde
existovat divod pochybovat o jeho nepodjatosti, ¢imz se vyluéuje pouhy
subjektivni pohled na vylouceni exekutora. Davod, z néhoz vyplyva, ze lze

pochybovat o jeho nepodjatosti, zde musi byt najisto zjistén. Davodem vsak
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nemohou byt okolnosti, které spoCivaji v postupu v exekuénim fizeni. Jakmile

se exekutor dozvi o skuteénosti, pro kterou je vylouéen, oznami to soudu. Jeho
ginnost se do rozhodnuti soudu omezuje na neodkladné ukony.

Uastnici exekuéniho fizeni jsou opravnéni vyjadrovat se k osobé exekutora
Pro uplatnéni namitky podjatosti se vSak zavadi koncentracni zasada, tedy

povinnost uplatnit tuto namitku v objektivni Ihaté péti dnd, ktera bézi ode dne

povéfeni exekutora provedenim exekuce. Dlavodem uplatnéni koncentracni

zasady je omezeni prostoru pro zneuzivani namitky podjatosti k oddaleni
vlastni exekuce. K tomuto uéelu slouzi i to, Ze zakon uvadi podstatné nalezitosti
této namitky, kterymi jsou oznaceni exekutora, okolnosti, pro které by mél byt
podle jejich nézoru vylougen, a udaje, kdy se uéastnik o skutecnosti zakladajici
namitku dovédél. Aby povinny nesledoval podanim namitek proti osobé
exekutora vyvolani pritahl v fizeni, jeho ndmitky nemaji odkladny ucinek
Z téchto divodl se nepiihlizi k ndmitce zjevné opozdéné, podané v den
skonéeni nebo zastaveni exekuéniho fizeni, nebo k namitce oduvodnéne
stejnymi okolnostmi, o nichZ bylo soudem rozhodnuto. Rozhodnuti (usneseni)
soudu o vylougeni exekutora je koneéné, neni mozno je napadnout odvolanim,
ani jinym opravnym prostiedkem. DoruCuje se opravnénému, povinnému a
exekutorovi, o jehoz vylougeni soud rozhodoval. V pfipadé vylouéeni exekutora

z provadéni exekuce v ni pokracuje ten exekutor, kterého navrhne opravnény a

ktery je k provedeni této exekuce povéren soudem.

Soudni exekutor je statem uréenou a zplnomocnénou osobou
k nucenému uskuteénéni exekuce. Pfi vykonu své Cinnosti musi postupovat
nestranné a nezavisle. Je vazan pouze Ustavou, zakony a jinymi vSeobecné
zavaznymi pravnimi predpisy. Proto mGZe odmitnout provést pozadovany ukon
jen tehdy, pokud odporuje zdkonu nebo jinym vSéeobecné zavaznym pravnim
predpisim, nebo jestlize Zadatel o tento ukon neslozil primérenou zalohu na

néklady exekuce (§ 90 odst. 3 ER).
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2. Ué&astnici exekuéniho fizeni

Okruh Géastnikt exekuéniho Fizeni je vymezen v § 36 odst. 1 ER, podle
kterého U&astniky jsou opravnény a povinny. Tato procesni legitimace je pouze
formalni aktivni a pasivni legitimaci na rozdil od vécné legitimace. Procesné
opravnény je ten, kdo podava navrh na nafizeni exekuce, a procesné povinny
je ten, koho procesné opravnény oznaci ve svém navrhu za povinného.
V exekuénim Fizeni neni vyloudeno spoledenstvi ucastnikl. Otazku vécné

legitimace zkouma soud teprve pfi rozhodovani o nafizeni exekuce a to jen
z hlediska exekuéniho titulu."?

3. Exekuéni titul

Exekuéni titul se da charakterizovat jako listina vydana ktomu
opravnénym organem, ktera ma predepsanou formu a ve které se uklada urcité
osobé povinnost v urcité dobé néco pinit.

Exekucnim titulem je

a) vykonatelné rozhodnuti soudu, pokud pfiznava pravo, zavazuje k povinnosti
nebo postihuje majetek

b) vykonatelné rozhodnuti soudu a jiného organu ¢inného v trestnim fizeni,
pokud pfiznava pravo nebo postihuje majetek.

c) vykonatelny rozhod¢i nalez

d) notarsky zapis se svolenim k vykonatelnosti sepsany podle zvlastniho
pravniho predpisu nebo exekutorsky zapis podle § 78 pism. a)

e) vykonatelné rozhodnuti organu statni spravy a uzemni samospravy vcetné
platebnich vymérl, vykazu nedoplatkl ve vécech dani a poplatk(, jakoz i smiry
schvalené témito organy

f) vykonatelné rozhodnuti a vykaz nedoplatki ve vécech nemocenského
pojisténi a socialniho zabezpeceni

"2 Tripes, A .: Exekuce v soudni praxi, 2 vydani, Praha, C.H.Beck, 2001, str. 41
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g) jind vykonatelna rozhodnuti a schvalené smiry a listiny, jejichz vykon

pripousti zakon.

Pokud jde o vykonatelna rozhodnuti soudu v obcanskem soudnim Fizeni
(rozsudek, usneseni, platebni rozkaz, soudem schvaleny smir), prichazi
exekuce v Gvahu pouze tam, kde rozhodnuti uklada povinnost néco spinit, tj.

vydat, dodat, zaplatit, vykonat, néceho se zdrzet ¢i néco trpét nebo snaset.

Titulem pro exekuci mohou byt nejen rozhodnuti a schvalené smiry, ale | dalsi
listiny, jejichz exekuci zakon pfipousti (napf. seznam prihlasek konkursnich
véritell).

Pro pripad, ze exekuéni titul neobsahuje pariéni Ihatu, stanovi se lhata 3 dnu a
jde-li vyklizeni bytu, 15 dn od pravni moci rozhodnuti, pro splnéni povinnosti

ulozené v rozhodnuti. Déle je uren rozsah exekuce, je-li vice povinnych a

jedna-li se o délitelné pinéni.

Pokud dojde k namitkam, kterymi budou uplatfiovany vady exekucniho titulu, je
mozno postupovat pouze tak, Ze bude podéna Zaloba na obnovu puvodniho

nalézaciho fizeni, v némz byl exekuéni titul vydan, a souéasné podan navrh na

odklad exekuce (§ 54 ER).

Kazdy exekuéni titul musi byt opatfen potvrzenim o vykonatelnosti, proto se
stanovi, ktery organ opatfi rozhodnuti potvrzenim o vykonatelnosti. Pokud
rozhodnuti neni vykonatelné, nemizZe byt podkladem pro provedeni exekuce.
Soud, ktery nafizuje provedeni exekuce, je na navrh exekutora vzdy opravnén
prezkoumavat spravnost potvrzeni o vykonatelnosti, aby byl zajistén zakladni

soudni prezkum navrhu na nafizeni exekuce.
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4. Navrh na nafizeni exekuce a jeho nalezitosti

Exekuéni fizeni je zahajeno dnem, kdy dosel soudnimu exekutorovi nebo
soudu navrh na nafizeni exekuce (§ 35 odst. 2 ER). O navrhu musi vécné

prislusny soud rozhodnout ve Ihité nejpozdéji do 15 dnu od jeho predlozeni (§
44 odst. 1 ER).

Tento navrh na nafizeni exekuce muze podat pouze ten, kdo je v exekucnim
titulu oznacen jako opravnény, a ten, kdo prokaze, ze na néj preslo pravo za
exekuéniho titulu. V kazdém pfipadé rozhodnuti je povinnému uréena |hata
k pInéni. Neni a ani nemuze byt povinnosti soudu nebo jiného organu, ktery
vydal exekuéni titul, aby zjistoval, zda-li povinny spinil, co mu bylo ulozeno.
Proto zlstava na opravnéném, aby navrhl nafizeni exekuce. Navrh na narizeni
exekuce muze byt podan, az kdyz povinny dobrovolné nespinil, co mu bylo
ulozeno v pravomocném rozhodnuti ¢i k éemu se dobrovolné zavazal v jiném

exekuénim titulu, na jehoz zakladé zakon umoznuje provedeni exekuce podle §
58 a nasl. ER.

Vécné prislusnym exekuénim soudem je v prvnim stupni okresni soud.
Mistné prislusnym exekuénim soudem je soud, v jehoz obvodu ma bydlisté
povinny, je-li fyzickou osobou, a nemé-li bydlisté, soud, v jehoz obvodu se
zdrzuje. Je-li povinny pravnickou osobou, je mistné prislusny soud, v jehoz
obvodu ma povinny své sidlo.

Ustanoveni § 38 ER odst. 1 ER stanovi nalezitosti navrhu na nafizeni
exekuce, ktery je nezbytnym Gkonem k zahdjeni exekucniho fizeni. V navrhu
musi byt uvedeny jednak obecné nalezitosti (§ 42 odst. 4 OSR), kterymi jsou
jméno, prijmeni a bydlisté ucastnikd, ten kdo ho €ini, které véci se tento navrh
tyka, co navrh sleduje, data a podpisu), dale téZ oznaceni exekutora, ktery ma
byt soudem povéfen k provedeni exekuce, popf. soudu, jemuz je urcen,

oznaéeni exekuéniho titulu, uvedeni povinnosti, kter&a ma byt exekuci

vymozena, uvedeni rozsahu, v jakém byla povinnost spinéna , ale i dukazy,
kterych se opravnény dovolava. Knavrhu na nafizeni exekuce musi byt

pfipojen origindl nebo ufedné ovéfena kopie exekuéniho titulu s dolozkou
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vykonatelnosti, popri. stejnopis notafského nebo exekutorského zapisu se
svolenim k vykonatelnosti (§ 38 odst. 2 ER).

V pfipadé, ze navrh na exekuci nema vSechny stanovené nalezitosti,
zejména chybi-li informace o tom, ktery exekutor véetné jeho sidla ma byt
exekuci povéren, a nelze-li ji z kontextu navrhu dovodit, pak je tfeba navrh
posuzovat jako navrh na provedeni vykonu rozhodnuti podle OSR se vsemi z
toho vyplyvajicimi dusledky. Pokud je z ndvrhu mozné dovodit, Ze opravnény
se domaha provedeni exekuce soudnim exekutorem, avéak jeho vybér napr
ponechal na (vaze soudu, pak se jednd o podani nesrozumitelné a
opravneény musi byt vyzvan soudem nejpozdéji do patnacti dnii od doruceni
navrhu na nafizeni exekuce k opravé &i doplnéni navrhu spolu s poucenim
jak ma oprava ¢i dopinéni probéhnout (§ 39 ER). Soudy proto v zajmu
rychlosti fizeni véc nevraceji exekutorovi, ale k odstranéni vad VyZvou primo
opravnéného. Stejné tak musi byt opravnény poucen, ze pokud tuto svou
procesni povinnost nesplni, nelze pro tento nedostatek v fizeni pokracovat a
soud sam nebo navrh exekutora exekuéni fizeni zastavi. Ustanoveni § 39
odst. 2 ER nekoresponduje s Gpravou podie § 43 odst. 2 OSR, kde se v
pripadé nedostatkd navrhu tento navrh odmita, ale fizeni se nezastavuje.

Poda-li opravnény navrh pfimo k soudnimu exekutorovi (§ 44 odst. 1 ER), je
zfejmé, Ze exekutorem ma byt ustanoven ten, komu byl navrh podan. | v
tomto pfipadé je vSak namisté vyzvat opravnéného k upfesnéni navrhu
,Odst. 1 hovofi pouze o névrhu na nafizeni exekuce, ktery opravnény podal
exekutorovi a o povinnostech exekutora. Nehovofi véak o moznosti, Ze navrh
na narizeni exekuce byl podan pfimo k pfislunému soudu (§ 35 odst. 1 ER),

a kdo se v tomto pfipadé postara o pfipadné opraveni nebo doplnéni

navrhu*. '

Je-li névrh Upiny, pfesny a srozumitelny a je-li dolozen vykonatelny exekucni
titul (nalezitosti titulu jsou stanoveny v § 39 — 43 ER shodné s OSR), pak

soud zasadné bez jednani nafidi exekuci ve Ihité 15 dni od doruéeni navrhu
(§ 44 odst. ER).

* Hlavsa, P.: Exckuéni fad s pozndmkami a provadécimi predpisy. 11. vydani. Linde Praha, a.s., 2004, str
59
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Ustanoveni o procesni |huté dané soudu je jednim z nejvétsich vydobytki
exekucniho radu. Na rozdil od fizeni o vykonu rozhodnuti, kde Ihita pro
narizeni exekuce stanovena neni, podstatné celé fizeni urychluje. Presto
nachazime Casté navrhy, aby zakonodarce patnactidenni procesni |hitu

zrusil a namisto ni, podle francouzského modelu, umoznil soudu naridit
exekuci primo.

5. Postup po doruéeni navrhu na exekuci ,narizeni exekuce a povéreni
exekutora

Pokud ma exekuce byt efektivni, je nutné stanovit soudu primérené kratké
Ihdty pro rozhodovani o nafizeni exekuce. Rozhodnuti, jimz se exekuce
narizuje, musi tedy byt pro povinného pokud mozno prekvapujici a
neocekavané, aby svymi fingovanymi ukony nestihl prevést svij majetek na
Jiné osoby, resp. aby fingovanymi ukony povinny neomezil nebo neznemoznil
uspokojeni naroku opravnéného.

Jesté pfed samotnym narizenim exekuce véak exekuéni soud zkouma, zda je

vV pripadé Gcastniku exekuéniho fizeni spinéna podminka vécné legitimace:'*

* na strané opravnéné plati, Ze navrh na nafizeni exekuce mize byt
podan pouze osobou, ktera sama sebe oznaéi za opravnéného a je

tedy nositelem hmotnépravniho opravnéni, jez ma byt vykonatelné

* U povinného je treba zjistit, zda osoba oznacdena jako povinny ma
skute€¢né exekuénim titulem ulozenou (nebo obligacné zavazanou)
povinnost vuci opravnénému. Exekuéni soud tedy musi navrh na
provedeni exekuce porovnat s exekuénim titulem.

'* MikSovsky, P.: Zakon o soudnich exekutorech a ex. &innosti — Komentar. I. vydani, IFEC
$.r.0.,2001, str.7s
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Exeku&ni soud musi dale pfezkoumat, zda je exekucni titul vykonatelny. Byl-li

véak navrh na exekuci podan v dobé, kdy se dosud exekucni titul nestal
vykonatelnym, ale v okamziku vydani usneseni exekucniho soudu, jimzZ je
nafizeno provedeni exekuce a jimz je soudni exekutor povéren provedenim
exekuce jiz exekuéni titul vykonatelny byl, neni to prekazkou narizeni

exekuce.

Jakmile je tedy exekuénimu soudu v zékonem stanovené 15-denni Ihaté
doruéen bezvadny navrh na provedeni exekuce, soud usnesenim exekuci
nafidi a jejim provedenim povéfi soudniho exekutora. Soud pritom
nerozhoduije, jakym zplisobem ma byt exekuce provedena, a to ani v pripadé,
kdy zpusob provedeni exekuce jednoznacné vyplyva z exekucniho titulu
Zustava tak jen na rozhodnuti exekutora, jakou cestu k vymozeni naroku

opravnéného si zvoli.

Nafizeni exekuce poté probihd prevazné bez slySeni povinného, zpravidla
vychazi z tvrzeni opravnéného. V souvislosti s tim je ucelné znovu zopakovat

dikci § 52 ER, ktery stanovi subsidiami pouZiti ob&anského soudniho fadu.

Nalezitosti usneseni o nafizeni exekuce jsou upraveny v § 44 odst. 6 ER a jsou

jimi:

a) oznaceni soudu, ktery povéfuje exekutora provedenim exekuce,

b) oznaéeni exekutora, ktery je povéren provedenim exekuce,

c) oznaéeni exekuéniho titulu a organu, ktery ho vydal,

d) oznaceni opravnéného a povinného,

e) oznaéeni povinnosti, ktera ma byt exekuci vymozena, véetné povinnosti  k
Uhradé nakladu exekuce,

f) podpis soudce, datum rozhodnuti a pouceni o odvolani, o jeho nalezitostech
ao tom, 2e nebudou-i v ném uvedeny zadné skutecnosti rozhodné pro

nafizeni exekuce, soud odvolani odmitne

Usneseni o nafizeni exekuce se doru¢i opravnénému a povinnému a to do

vlastnich rukou. V pfipadé, Ze jej povinny odmitne prevzit, je doruceno dnem
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tohoto odepreni, musi o tom vSak byt doruéovatelem poucen (§ 44 odst. 4 ER).
V § 44 odst. 5 ER je vyslovny zakaz dorucit usneseni o narizeni exekuce

povinnému dfive, nez bude doruceno exekutorovi a opravnénému, jelikoz by

tim mohlo byt ohroZeno Uspésné provedeni exekuce.

Exekutor, kterého soud povéfil provedenim exekuce, se musi postarat o jeji
provedeni. Nepokracovat v exekuénim fizeni muze exekutor pouze tehdy, kdy
soud exekuci odlozi nebo zastavi, nebo také, kdyz je pohledavka opravnéného
uspokojena. Pofadi provedeni exekuce je urceno dnem, kdy exekutorovi doslo
usneseni o nafizeni exekuce. Za poruseni této povinnosti je exekutor karné
odpovédny. Touto pravni Gpravou se ma zabranit upfednostriovani nékterych
opravnénych pfi provadéni exekuce nebo jednotlivych exekucnich fizeni,
napiiklad v zavislosti na vysi vymahané pohledavky.

Nejdulezitéjsim dusledkem nafizeni exekuce pro povinného je tzv. generalni
inhibitorium, tedy zakaz nakladani se svym majetkem vcetne nemovitosti a
majetkem patficim do spole¢ného jméni manzelu (§ 44 odst. 7 ER). Toto
inhibitorium je generélni v tom smyslu, Ze postihuje veskery majetek
povinného, tedy i ten, o kterém exekutor ¢ soud v dobé narfizeni exekuce
nevi. Tato $ife inhibitoria je vSak vyvazena povolenim jistych vyjimek. Jedna
se o nakladani s majetkem v mezich bézné obchodni cinnosti, pri

uspokojovani zakladnich Zivotnich potreb, udrzovani a spravy majetku.

Voditkem pro uréeni , co se rozumi pod pojmem bézna obchodni ¢innost by
nam mélo byt to, zda se majetek povinného zmensuje tim zpusobem, ze se
zvysuje riziko zmafeni nebo ztizeni exekuce. Béznou obchodni Cinnosti se
tak mize rozumét dle odborné literatury tfeba prodavani zbozi v obchode,
tzv. z regalu, které je ve vlastnictvi povinného. Za spravu majetku Ize uznat
ginnost domovnika, Géetniho, danového poradce a snad i zménu formy

majetku.'® Vyklad bézné obchodni Cinnosti by se mel opirat predevS§im o

posouzeni konkrétni situace, zda se zmensovanim majetku povinného

' Barta. J.: K pravni situaci povinného a exekutora pii odkladu provedeni exekuce vykonatelného
rozhod&iho nalezu, Bulletin advokacie, 2004, &.2, str. 50
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dochazi soucasné ke zvySovani rizika zmareni nebo ztizeni exekuce &emus

by mél odpovidat i exekutorem zvoleny zplisob provedeni exekuce.

Generalni inhibitorium tak chapeme jako institut, ktery brani povinnému ve
zmensovani hodnoty jeho majetku souéasné i v mareni exekuce, nikoliv trest
za nedobrovolné spinéni povinnosti, ale nutné opatreni podporujici efektivitu
exekucniho fizeni. Pfi stavajicim zplsobu vykonu rozhodnuti podle OSR bylo
zapotrebi nejprve navrhnout, jakym zplisobem ma byt exekuce provedena, a
az poté bylo mozné povinnému zakazat dispozici, ovsem pouze s
konkrétnim majetkem, exekuci postizenym. Narizeni exekuce podle
exekucniho radu neni zaloZzeno na predchozim zji§téni, jaky majetek povinny
viastni a jakym zpusobem bude exekuce provedena. Jedna se sice o tvrdy
pravni prostiedek k vymozeni vymahané pohledavky, ovSem nanejvys
ucinny, nebot svym zplUsobem nepochybné nuti zviasté pak ekonomicky
aktivni dluzniky v co nejrychlejsim spinéni své povinnosti a tim i odpadnuti
neprijemnych a pomérné tvrdych dusledkd generalniho inhibitoria na majetek
a hospodarskou ¢innost subjektu vibec. Z opatrnosti s povinnym obvykle
jeho obchodni partnefi nechtéji uzavfit vyznamnéjsi obchod, protoze nemaji

Jistotu, zda takovy obchod nebude prohlasen jako obchod absolutné neplatny.

.Porusenim zakazu dispozice s majetkem by povinny mohl dovrsit skutkovou
podstatu trestného €inu podle § 171 TZ — mareni vykonu Gfedniho rozhodnuti
(to vSak pouze za podminky, Ze by se skuteéné seznamil s obsahem
usneseni o narizeni exekuce, resp. s obsahem exekuéniho prikazu), § 256
TZ - poskozovani véritele nebo podle § 256a TZ — zvyhodriovani véritele “'®

Exekuni fad sankcionuje jakykoliv Ukon dluznika, kterym vybocuje z
mantinell generalniho inhibitoria po nafizeni exekuce, vyslovné absolutni
neplatnosti pfipadnych Ukonl presto, Ze nafizeni exekuce nema ucinky jako
narizeni vykonu rozhodnuti podle OSR soudem. Soud mdze misto nafizeni
exekuce téz rozhodnout o zamitnuti navrhu na nafizeni exekuce podle § 264

4 MikSovsky, P.: Zakon o soudnich exekutorech a ex. &innosti — Komentaf. 1. vydéni, IFEC s.r.0.,2001,
str. 80
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odst. 2 OSR pro nemoznost ani Easteéného uspokojeni pohledavky
opravnéného.

Otazka skonceni inhibitornich Uéink( majici dopad na majetek povinného
nabizi ruzna vysvétleni. Napriklad jednim z nich je i asi tézko udrzitelny

nazor, ze onim rozhodnym okamzikem je az pravomocné usneseni soudu o

zastaveni exekuce. K zastaveni exekuce tedy neni opravnén sam exekutor,
ale pouze soud. Takto se vychazi z teze, ze exekuéni fizeni neni skonéeno
zastavenim exekuce urcitého typu, nebot exekutor mize pokracovat ve
vymahani povinnosti jinym zpGsobem. Predpoklada se tedy jakakoliv dalsi
nemoznost v pokracovani provadéni exekuce exekutorem, tedy zastaveni
exekucniho fizeni jako celku. Nelze vSak dané usneseni soudu hodnotit jako
ponékud nadbytecny Ukon z jejich strany, predevsim v situaci, kdy je dana
povinnost dobrovolné spinéna, nebo exekutorem vymozena. Takto smysli |
vétsina soudu, které poukazuji na to, Zze v nékterych pripadech nezastavuje
exekucni fizeni soud usnesenim o zastaveni fizeni, nebot dle jejich nazoru
Jim tuto povinnost ani zakon neuklada.

6. Vyzva soudu k prohlaseni o majetku povinného

Soudni exekutor poté, co mu bylo doruéeno usneseni o nafizeni
exekuce, muze pred vydanim exekuéniho prikazu podle § 47 zakona ¢.
120/2001 Sb., exekuéni fad, navrhnout soudu, aby predvolal povinného a
vyzval ho k prohlaseni o majetku. V odivodnéni se dale uvadi: ,Prohlaseni o
majetku je prostiedek, ktery umozruje véfiteli penézité pohledavky zjistit
majetek dluznika, na ktery by mohl posléze vést k vymozeni své penézité
pohledavky efektivné a Uspésné vykon rozhodnuti. S ohledem na zadlenéni
tohoto opravnéni do hlavy Ill. zakona &. 120/2001 Sb. — ktery je ve vztahu k
obcanskému soudnimu fadu zakonem specidlnim — je mozno dospét k zavéru,
Ze exekutor ma specidlni prava jako verejny &initel ve vztahu k institutu

prohlaseni majetku povinného a mize podat soudu navrh na prohlaseni o
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majetku i po zahdjeni fizeni, resp. poté, co mu bylo doruceno usneseni O

nafizeni exekuce.""’

Neni vylouéeno, aby exekutor podal navrh na prohlaseni o majetku i poté, co jiz

vydal exekuéni prikaz k provedeni exekuce urcitym zpusobem.

Soudni praxe byla jiz usméména rozhodnutim Méstského soudu v Praze, sp.
zn. 51 Co 70/2003, uverejnénym ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek C.
10, ro&. 2003, pod pori. & 87 (dale jen ,R 87/2003"), s pravni vétou, jiz bylo
konstatovano, ze ,soudni exekutor poté, co mu bylo doruceno usneseni o
nafizeni exekuce, muze pred vydanim exekuéniho pfikazu podle § 47 zakona C.
120/2001 Sb. (exekuéniho fadu) navrhnout soudu, aby predvolal povinného a
vyzval ho k prohlaseni o majetku.” Tento zaver vychazi ze systematického
vykladu (zafazenim prohlaSeni o majetku do hlavy Ill. exekuéniho fadu,
nazvané ,Provedeni exekuce®, se prolamuje vazba na procesni vymezeni
institutu v obéanském soudnim fadu jakozto éinnosti pred nafizenim vykonu) a
z vykladu z Géelu, dovozovaného z ustanoveni § 47 odst. 1 ER., jimz je zajistit

spolehlivé informace pro efektivni exekucni prikaz.

Byl tak potlagen nazor, Ze i exekutor muze podat navrh na prohlaseni o majetku
jen do zahéjeni exekuéniho fizeni (viz § 35 odst. 2 ex. f.), pripadné jen do

okamziku, kdy byl névrh na nafizeni exekuce podan u soudu.

Pfipustit moznost podat navrh na prohlaseni o majetku i poté, co jiz exekutor
vydal exekuéni pfikaz k provedeni exekuce urCitym zpusobem, se jevi byt |
Géelné, ukaze-li se, ze v ramci tohoto zplsobu exekuce nelze piného

uspokojeni pohledavky opravnéného dosahnout.'®

7 Kurka. V. Prehled judikatury ve vécech vykonu rozhodnuti a exekuce. I. vydani. ASPI, a.s., 2005, str

256-257
¥ Sranovisko Nejvy&iho soudu sp. zn. Cpjn 200/2005k vykladu zikona &. 120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekuéni &innosti (exekuéni fad) a o zméné dalSich zikonii, ve znéni pozdéjsich

pfedpisu
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7. Exekuce na majetek spadajici do SJM

Ustanoveni § 42 ER podrobné upravuje exekuci na majetek patfici do
spoleéného jméni manzell a zavadi zasadu, ze pro zéavazek jednoho z
manzell, ktery vznikl za trvani manzelstvi, je v exekuénim fizeni podle tohoto
zakona mozno postihnout i majetek, ktery je soucasti spolecného jméni
manzelt. U&astnikem exekuéniho fizeni, pokud jde o tyto véci, prava nebo
jiné majetkové hodnoty, je i manzel povinneho.

.V zajmu ochrany véfitell zakon ponékud Sifeji koncipuje rozsah spoleéného
jméni manzell. Nové se totiz konstituuje neucinnost nékterych smiuv o
zUzeni &i rozsifeni rozsahu spoleéného jméni manzell pro Ucely exekuéniho
fizeni. Rozhoduijici pro pravni ucinky téchto smiuv ve vztahu k exekuénimu
fizeni je doba jejich uzavieni.“ Z toho vyplyva, ze smiouva, ktera by byla
uzaviena po vzniku pohledavky, nemaze mit na pravni vztahy véritele zadny
vliv. Pfi provadéni exekuce proto nelze prihlizet ke smlouvé, kterou byl zuzen
zakonem stanoveny rozsah spole¢ného jméni manzell o majetek, ktery patfil
do spoleéného jméni v dobé vzniku vymahane pohledavky, nebo kterou byl
zakonem stanoveny rozsah spoleéného jméni manzela smiouvou rozsifen o
majetek povinného, ktery nepatfil do spoleéného jméni v dobé vzniku
vymahané pohledavky. Uvedenym zpusobem se také celi moznym ucelovym

dohodam, sméfujicim k tomu, aby nebylo 2znemoznéno uspokojeni

pohledavky z majetku ze spolecného jméni manzell nebo z majetku, ktery
byl G&elové do spoleéného jméni zafazen.'

8. Odvolani proti usneseni o nafizeni exekuce

Proti usneseni o nafizeni exekuce je pripustny opravny prostiedek v
podobé& odvolani, jimz Ize namitat pouze skutecnosti, jez jsou rozhodné pro

nafizeni exekuce, v opaéném piipadé k nim soud nepiihlédne. Odvolani proti

19 Hlavsa. P.: Exckuéni fad s poznamkami a provadécimi pfedpisy. 11 vydani. Linde Praha, a.s., 2004, str.
55
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usneseni o nafizeni exekuce je v exekuénim fadu upraveno v § 44 odst. 10. Na
zakladé ustanoveni § 52 odst. 1, s odkazem na § 204 odst. 1 OSR ¢ini Ihuta

k podani odvolani proti usneseni o nafizeni exekuce &ini 15 dnu od doruceni
usneseni uéastnikovi exekuéniho fizeni. Exekucni fad vyslovné vyzaduje po
odvolateli, aby odvolani namital pouze skute¢nosti, které jsou rozhodne pro

narizeni exekuce.

Za skuteénosti rozhodné pro nafizeni exekuce bude tfeba povazovat, zda byl
exekuéni titul vydan organem, ktery k tomu mél pravomoc, exekucni titul je
vykonatelny po strance formalni i materialni, opravnény a povinny jsou vécné
legitimovani, vykon je navrhovan ve vetSim rozsahu, nez ktery staci

k uspokojeni opravnéného, a zda neni vymahané pravo prekludovano.®

V odvolani proti nafizeni exekuce Ize tedy namitat pouze ty skutecnosti, kterymi
se zabyval soud prvniho stupné. Exekucni soud vsak na rozdil od vykonu
rozhodnuti podle ob&anského soudniho fadu nezkouma, zda-li k vydobyti
pohledavky opravnéného nepostaCuje vykon rozhodnuti nafizeny nebo
navrzeny jinym zpusobem (§ 263 odst. 2 OSR) a zda nafizeny zpUsob vykonu

rozhodnuti neni zfejmé nevhodny (§ 264 odst. 1 OSR).

Je to proto, ze v dobé nafizovani exekuce soudem jeste nebude znéam zplusob
provedeni exekuce, ten zvoli az soudni exekutor. Jakékoliv namitky, jez jsou
svym charakterem namitkami uplatnitelnymi pouze v nalézacim fizeni, jsou
neslucitelné se skuteénostmi rozhodnymi pro narizeni exekuce. Namitky, resp.
divody odvolani, vztahujici se k nalézacimu Fizeni jsou tedy v odvolani proti
usneseni exekuce irelevantni a soud k nim nesmi prihlédnout. Patfi sem naprf.
namitky hmotnépravniho charakteru (namitky zapoéteni, nespinéni povinnosti
opravnéného vyplyvajici z hmotnépravniho titulu, namitky promiceni atd.).
Ugelem odvolani proti nafizeni exekuce neni vytvoreni moznosti pro odvolatele

Jjakési dalsi instance” pro namitky pochézejici z nalézaciho fizeni, ani

2 Vesely, J., Rakovsky, A.: Odvolani proti nafizeni exckuce provadéné soudnim exekutorem ve svétle
posledni judikatury Nejvy$siho soudu, Soudni rozhledy, 2003, €. 2, str. 38 a také usneseni Krajského
soudu v Hradci Kralové ze dne 26.6.2002, sp. zn. 22 Co 210/2002, Soudni rozhledy, 2003, ¢. 4, str
117
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nediivodné prodlouzit exekuéni fizeni a oddalit tak nucené spinéni vymahaneé
povinnosti. *'

9. Exekuéni prikaz

Exekutor poté, co mu bylo doru¢eno usneseni o narizeni exekuce,
posoudi, jakym zpusobem bude exekuce provedena, a vyda exekucni prikaz
ohledné majetku, ktery ma byt exekuci postizen. Exekutor je povinen Vv
exekuénim prikazu zvolit takovy zpusob exekuce, ktery neni zrejmé nevhodny,
zejména vzhledem k nepoméru vySe zavazku povinného a ceny predmétu, z
néhoz ma byt spinéni zavazk( povinného dosazeno. Exekucni prikaz
predstavuje procesni rozhodnuti soudniho exekutora sui generis, protoze
generalni procesni norma (obcansky soudni fad) tuto formu rozhodnuti nezna.

Podminkou jeho vydani vSak neni pravni moc usneseni soudu o narizeni
exekuce.

Exekuéni pfikaz predstavuje v pravnim fadu Ceské Republiky zcela novy
pravni prostiedek , jehoz obdobu nenachazime ani ve vykonavacim fizeni
soudnim, protoze v pripadé exekuce provadéné soudem je vzdy jiz v nafizeni
vykonu rozhodnuti pfimo urcen zplsob, kterym bude provedena. Tim je
odlidena a charakterizovana podstata exekuéniho fizeni. Vzhledem ke
skutednosti, ze v exekuénim fadu neexistuje dostatek specialnich ustanoveni,
ktera by fesila problematiku nafizeni exekuce dostatecné komplexné, je nutné

poukazat na ustanoveni § 52 odst. 1 ER a tedy aplikovat pfimérené ustanoveni
o nafizeni vykonu rozhodnuti dle OSR.

Na zakladé vydani exekuéniho pfikazu pak povinny nesmi nakladat se svym
majetkem véetné nemovitosti a majetku patficiho do spoleéného jméni
manzell, véetné. Pfipadny pravni ukon, kterym by povinny tuto povinnost
porusil, je neplatny a to v€etné pravnich ukonl tykajicich se bézné obchodni

&ginnosti, uspokojovani zakladnich Zzivotnich potfeb a spravy majetku.

2! Eppinger, A., Vesely, J.: Aplikace exekuéniho fadu z pohledu soudniho exekutora, Pravni rozhledy.
2002, &. 5, str. 211
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Proti exekuénimu pfikazu vydanému exekutorem neni pfipustny zadny opravny

prostredek, nebot’ exekuéni prikaz v podstaté jen upresnuje konkrétni zpusob
provedeni exekuce, ktera jiz byla nafizena usnesenim soudu, proti némuz
odvolani pfipustné je podle § 44 odst. 10 ER. Exekuéni prikaz je povazovan za
obdobu usneseni soudu, kterym se upravuje vedeni fizeni, kde opravné

prostredky neprichazeji v Gvahu.

V exekuénim pfikazu je soudni exekutor povinen uvést:
a) soud, ktery rozhodl o nafizeni exekuce (§ 35 ER),
b) oznaceni exekutora, ktery je povéren provedenim exekuce,
c) exekucni titul a organ, ktery jej vydal, nebo osobu, ktera jej vyhotovila,
d) oznaceni Ucastnikd,
e) oznaceni povinnosti, ktera ma byt exekuci vymozena,
f) zplsob provedeni exekuce,
g) oznaceni osob, kterym se doruéuje exekuéni pfikaz,
h) vyrok, pouceni o odvolani, den a misto jeho vydani a podpis exekutora

Déle pak zde musi byt uvedeno i oznaéeni véci, prava ¢i jiné majetkové
hodnoty, které budou pfedmétem exekuce (§ 49 odst. 1 a 2 ER), véetné
zakazU, prikazl v vyzvy, které podle zvoleného zpiisobu provedeni exekuce
musi obsahovat usneseni o nafizeni vykonu rozhodnuti podle obcanského

soudniho fadu (§ 49 odst. 3 ER).

DoruCi se osobam, kterym se doruéuje usneseni o nafizeni vykonu rozhodnuti.
Doruceni exekuéniho piikazu ma Géinky jako dorudeni nafizeni Jjednotlivych
zpusobU vykonl rozhodnuti podle ob&anského soudniho fadu.

Okamzik doruceni exekuéniho pfikazu také urCuje poradi provadéné exekuce, a
to jak v pfipadé konkurence exekuci provadénych soudnimi exekutory, tak ve
smyslu exekuci (spravni, dafova, vykon rozhodnuti a podle exekucniho fadu)
podle zakona ¢ 119/2001 Sb., kterym se stanovuji pravidla pro pripad

soubézné probihajicich vykonl rozhodnuti.




W I

10. Souéinnost

| Ktomu, aby bylo provedeni exekuce efektivni. je nezbytné stanovit
| uvedenym tfetim osobam povinnost poskytovat exekutorovi jako verejnému

} Ciniteli soucinnost pfi provadéni exekuéni &innosti. Exekutor mize ziskavat

. potrebné informace pomoci institutu zadosti o soudinnost tietich osob, které
| Jjsou zpravidla povinny tyto informace exekutorovi poskytnout. Svym jednanim
chrani ta prava fyzickych, pravnickych osob a statu, o kterych pravomocné

rozhodl soud. Realizuje vykonatelné rozhodnuti &i jiny exekuéni titul uvedeny
| v zakoné jen tehdy, kdyz povinny vuréené Ihité nespini dobrovolné svoji
povinnost. Obdobna opravnéni (zadat o souéinnost tieti osoby) ma podle platné
pravni Upravy i spravce dang, ktery svym jednanim pomaha pfi ochrané
majetku statu. Treti osoby poskytnou souéinnost jen tehdy, prokaze-li exekutor
své povéreni k provedeni exekuce, z kterého je zfejmé, kdo je opravnény a kdo
povinny, jaky narok vymaha a jaké je jeho vyse. Tim je zabezpecena ochrana
udaju tykajicich se jiné osoby nez povinného.

Poskytnuti soucinnosti tretimi osobami je upraveno v § 33 Exekucniho fadu,
kde je upravena povinnost zde taxativné vyjmenovanych instituci sdélit na
pozadani exekutorovi bezplatné Gdaje o majetku povinného, jsou-li jim znamy, a
to z uredni povinnosti. Zakon mezi tyto povinné osoby radi jak soudy, organy
statni spravy a samospravy, banky sporitelni a Gvérni druzstva, ale i notéare,
advokaty, fyzické i pravnické osoby, ktefi Jsou sankcionovani pfi nespinéni ze
zakona vyplyvajicich povinnosti. V pfipadé, ze se exekutorovi podarfi prokazat,
Ze skute€nost opozdéného sdéleni informaci zapricinila vznik skody, napr., ze
majetek povinného jiz neni mozné zajistit a zpenézit, prestoze subjekt povinny v
dobé doruceni zadosti o poskytnuti informace védomost o majetku povinného
mel, odpovidaji takto zodpovédné osoby za $kodu, ktera tim exekutorovi

vznikne. OvSem samotné prokazani priéinné souvislosti mezi takto vzniklou
Skodou a ukonem dané osoby je velmi slozité 2

* Vesely, J., Rakovsky, A., Holeginsky, P.- Soudni exekutofi

— efektivni zpusob vymahani pohledavek.
Bulletin advokacie, ¢. 9, str. 18
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Za nesplnéni povinnosti k souéinnosti muze soud na navrh exekutora ulozit

tfetim osobam poradkovou pokutu az do vySe 50 000 KE. Zakonem ¢. 360/2003
Sb. Byla stanovena nejen bezplatnost poskytovani souéinnosti, ale i blize
specifikovano ustanoveni § 33 odst. 3 ER, takze napfisté je povinnost
poskytnuti souéinnosti exekutorim adresovéana i zdravotnim pojistovnam a
organim spravy socialniho zabezpeeni. Mezi dalSi pravni instituty, které
umoznuji exekutorovi vyhledavat a urcit majetek povinného patfi prohlaseni o
majetku povinného a v neposledni fadé také i vyzva opravnénemu dle § 50

odst.1 ER.

11. Povinnost miéenlivosti soudniho exekutora

Je tieba brat zietel na skuteénost, Ze exekutor nemGze nakladat se ziskanymi

informacemi o majetku povinného, jak se mu zlibi.

Jak stanovi explicitné Exekuéni fad, smi exekutor ziskané informace vyuzit
pouze za Uéelem provedeni exekuce a je piirozené také dle § 31 ER véazan
povinnosti miéenlivosti o vSech skutecnostech, které se dozvédél pri
provadéni exekuéni éinnosti nebo dalsi €innosti. Této povinnosti ho muze
zprostit jen organ Exekutorské komory Ceské republiky, a to pouze v

nezbytné mife a pro jednotlivy pfipad.

Stejné tak jako advokat neni ani exekutor vazan povinnosti micenlivosti v
pripadé

fizeni pred soudem nebo jinym organem, kdy mezi nim a povinnym, pfipadné
osobou povinnou poskytnout soucinnost, dojde ve véci zneuziti poskytnutych
informaci & porudeni povinnosti mienlivosti ke sporu (§31 odst. 5 ER).
Dilezité také je, ze povinnost miéenlivosti trva i po zaniku vykonu dradu

exekutora, a to z jakychkoliv divodd (§ 31 odst. 8 ER).
Ze zékona samotného vyplyva, Ze poruseni povinnosti micenlivosti exekutora

je stihano moznou sankci karného opatfeni a zaklada povinnost k nahradé
kody, ktera porusenim povinnosti mi€enlivosti vznikla (§ 31 odst. 10 ER).
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To ovéem nejsou jediné sankce za poruseni micenlivosti exekutora. V roviné

trestné pravni se totiz mize exekutor dopustit nékolika trestnych ¢inu jako
napf. neopravnéného nakladani s osobnimi Udaji dle § 178 TrZ nebo jiz
zminéného zneuziti pravomoci vefejného Cinitele die § 158 TrZ ¢&i trestného
&inu mareni ukolu vefejného Einitele z nedbalosti dle § 159 TrZ. Za Cinnost
exekutora, pokud jedna jako vefejny Cinitel, pfi sepisovani exekutorskych

zapisl a pfi innostech vykonavanych z povéfeni soudu odpovida stat podle
zvlastniho pravniho predpisu.

12. Odklad exekuce

V exekuénim fizeni neni mozné preruseni, coz by v nékterych pripadech
mohlo vést k nepfiméfené tvrdosti viéi povinnému a jeho prostrednictvim i vuci
tfetim osobam. Vzhledem ktomu zakon zavadi procesni institut odkladu
exekuce. O povoleni odkladu exekuce rozhoduje exekucni soud. Odklad
exekuce muze soud povolit jen na navrh povinného, ktery je fyzickou osobou, a
v piipadé, ze Ize otekavat zastaveni exekuce, i bez navrhu. Institut odkladu
exekuce je upraven jednak v OSR v § 266 , své specialni ustanoveni véak ma i
exekuéni Fad, ktery v § 54 ER fesi danou problematiku nikoliv véak dostatecné
komplexné. Vzhledem k neuplnosti pfislusné Gpravy je nutno pouzit primérené
ustanoveni ob&anského soudniho fadu na zékladé ustanoveni § 52 odst.1 ER,
které stanovi subsidiaritu OSR vzhledem k Exekuénimu fadu.

Odklad exekuce Ize povolit jen na navrh povinného, ktery je fyzickou osobou, a
v pripadé, Ze Ize odekavat zastaveni exekuce | bez navrhu. Ustanoveni § 54 ER
odkazuje na § 266 odst.1 OSR, podle néhoz se odklad exekuce provede.

Pfi rozhodovani o odkladu exekuce podle exekucniho fadu je soud povinen
uvést dobu, na kterou exekuci odklada, pokud tak ucinil dle § 266 odst. 1 OSR.
Dobu odkladu Ize uréit jak pevné stanovenou |hGtou pocitanou od doruceni
usneseni, tak pevnym datem nebo odkazem na pravomocné ukonceni jiného
Fizeni. Po uplynuti této doby exekutor pokracuje v provadéni exekuce i bez
navrhu, a neni tedy tfeba rozhodnuti soudu jako v pfipadé vykonu rozhodnuti

dle obéanského soudniho fadu. Proti usneseni, kterym je povolen odklad
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exekuce, je pfipustné odvolani v rezimu piné apelace (§ 52 odst. 1 ER ve vazbé

na § 254 odst. 4 OSR).

V pripadé odkladu exekuce na navrh povinného jsou vyzadovany ftri
podminky:

a) povinny se ocitl v takovém postaveni doasné povahy, ze by
neprodlené provedeni exekuce mohlo mit pro ného a pro prislusniky
jeho rodiny zvlasté nepriznivé nasledky

b) povinny se dostal do nepriznivého socialniho postaveni nikoliv

vlastni vinou a
c) opravnény nebude odkladem exekuce vazné ohrozen.?

Soud je povinen odlozit provedeni exekuce v pfipadé, ze v fizeni o opravném
prostredku nebo ze zakona je odlozena vykonatelnost rozhodnuti, které bylo
exekucnim titulem. V takovém pripadé nelze totiz v exekuci pokracovat a
exekutor nesmi provést jakykoli exekucni ukon. Z duvodu procesni jistoty je
tedy zadouci provazat odklad vykonatelnosti rozhodnuti s odkladem exekuce.
K odkladu exekuce muze dojit jiz pfi nafizeni exekuce, nebot odklad je

prekazkou provadéni exekuce, nikoliv narizeni exekuce. Po uplynuti doby

odkladu exekuce exekutor bez navrhu zufedni povinnosti pokracuje

v provadéni exekuce.

13. Zastaveni exekuce

Zastaveni exekuce je dalSim moznym prostfredkem ochrany povinného po
narizeni exekuce. Zastaveni exekuce ma predevsim ten ucinek, Ze se jim
nafizena exekuce zastavuje a ze dalSi provadéni exekuce musi ustat.?*
Zastaveni exekuce neni v exekuénim fadu zvlast upraveno s vyjimkou pripadu,
kdy opravnény neslozi ve Ihaté stanovené soudnim exekutorem pfimérenou
zélohu na naklady exekuce, aniz by byl osvobozen od soudnich poplatku (§ 55
odst. 2 ER). Je zde tedy potfeba pfiméfeného pouziti ustanoveni § 268 a § 269

# Vesely, J. Rakovsky, A., Simkova, R.: Soudni exekutofi — alternativa vykonu rozhodnuti. Pravni
rozhledy, 2001, €. 6, str. 260 - 261

* Tripes, A .: Exekuce v soudni praxi, 2.vydani, Praha, C.H.Beck, 2001, str. 108
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OSR. Proti usneseni soudu o zastaveni exekuce je pripustné odvolani v piné
apelaci (§ 52 odst. 1 ER ve vazbé na § 254 odst. 4 OSR). O zastaveni exekuce

podle ustanoveni o zastaveni vykonu rozhodnuti rozhoduje pouze soud. To

znamena, ze organ, ktery exekuci naridii ma opravnéni exekuci svym
rozhodnutim v odtivodnénych pripadech i zastavit.
V prubéhu vykonavaciho fizeni mohou nastat nékteré okolnosti, pro které nelze

v dalSim vykonu rozhodnuti pokracovat, nebo pro které se dals$i pokracovani

exekuce stava nepripustné. Obecnym ( generalnim ) dlivodem k zastaveni

exekuce bez bliz§iho vymezeni je dlvod zastaveni uvedeny v § 268 odst. 1
pism. h) OSR, ktery zahrnuje vSechny pfipady, absolutni nepfipustnosti

exekuce, které nejsou podchyceny v zadném jiném ustanoveni

a které se
mohou vyskytnout.

Tak se v daném ustanoveni pravi : Vykon rozhodnuti je nepfipustny, protoze je
tu jiny duvod pro ktery nelze rozhodnuti vykonat. Sem patfi zejména dohoda

povinného s opravnénym, podle které nebude opravnény trvale nebo po urcitou
dobu své pravo vymahat.

Dlvody pro zastaveni vykonu rozhodnuti jsou:

a) vykon rozhodnuti byl nafizen, aniz se rozhodnuti stalo

vykonatelnym.Tento divod jde ktizi vedouci soudni kancelare, ktera
rozhodnuti nespravneé opatrila dolozkou vykonatelnosti.

po nafizeni vykonu rozhodnuti byl exekuéni titul zruSen nebo se stal
neucinnym,

zastaveni vykonu rozhodnuti navrhne, kdo navrhl jeho nafizeni. Tento

duvod zastaveni exekucniho fizeni odrazi dispozicni zasadu.
d) posti

v&ai, které jsou z vykonu rozhodnuti vylouceny. O nich jsem se

inila uz/ v ramci zasady ochrany povinného,

e) prubéh vykonu rozhodnuti ukazuje, Ze vysledny vytézek nepostaci ani ke
kryti nakladu vykonu,

f) pravomocné rozhodnuti o

vylouceni véci z exekucniho postihu na
zékladé excindacni zaloby,
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g) Po vydani rozhodnuti zaniklo pravo Jim pfiznané, ledaze byl tento vykon
rozhodnuti jiz proveden, nebo pravo zaniklo pied vydanim rozsudku,
bylo-li pfiznano rozsudkem pro zmegkani,

h) jiny davod, pro ktery je vykon rozhodnuti nepripustny, typicky se jedna
napf. o namitku promiéeni,

i) pokud povinny proved! z vymahané penézité pohledavky opravnéného

srazku stanovenou zvlastnimi predpisy8 a tu odved! fadné prislusnému

organu,

1) jestlize zaniklo zastavni pravo pfi prodeji zastavy.

Krom toho, Ze pro samotnou exekuci znamena fakt zastaveni exekuce
Zastaveni celého exekucniho fizeni, Ize uvést, Ze po zastaveni exekuce , resp.
vykonu rozhodnuti, zanika povéreni exekutora k provedeni exekuce na
zakladé ustanoveni § 51 ER.  Usneseni o zastaveni exekuce nerusi drive
vydana rozhodnuti v dosavadnim exekuénim fizeni ani narusi dosud provedené
ukony , ale pouze dal$i ukony sméfujici k vynucovani povinnosti a k uspokojeni
opravnéného. Exekuce musi skonéit a v dalsim jejim provadéni se jiz
nepokracuje.

14. Naklady exekuce, odména exekutora

S exekuénim fizenim jsou stejné jako s fizenim o vykon rozhodnuti
spojeny naklady. V této souvislosti se vétsinou na prvnim misté zminuje otazka
odmeény exekutora. Toto m& opodstatnéné vychodisko - exekutor vykonava
svoji €innost za Uplatu. Naklady exekuce provadéné soudnim exekutorem véak
netvori pouze odména exekutora. Souéasti nakladi exekuce je i nahrada
hotovych vydajd, nahrada za ztratu ¢asu pfi provadéni exekuce, nahrada za
doruceni pisemnosti a prislusna dan z pfidané hodnoty. Pro vSechny tyto
naklady plati zasady, Ze naklady exekuce hradi exekutorovi povinny.
Opréavnény ma v réamci exekuce pravo na nahradu nakladd uéelné
vynalozenych k vymahani naroku. Tyto naklady ma opravnénému nahradit téz
povinny. Povinnost k Ghradé nakladd fizeni a nakladd opravnéného ulozi soud
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povinnému obecné jiz v usneseni o nafizeni exekuce. Skuteénou vy$i nakladi
exekuce i nakladi opravnéného urCuje povéreny exekutor v tzv. prikazu k
uhradé nakladl exekuce. Prikaz doruéi exekutor povinnému i opravnénému,
oba proti nému mohou podat ve Ihité 3 dnd namitky. Naklady exekuce a stejné

tak naklady, na jejichz nahradu ma viéi povinnému narok opravnény, vymaha
exekutor.

Pokud jde o naklady exekuce, jak jsem jiz uved|, plati zde zasada, ze tyto hradi
exekutorovi povinny. V pfipadé, kdy dojde k zastaveni exekuce, je zde v§ak
dana moderaéni pravomoc soudu - exekuéni soud pfi rozhodovani o
Zastaveni exekuce prihlizi k divodim zastaveni i z hlediska miry zavinéni a
toto se odréZi v rozhodnuti soudu o nakladech fizeni. Soud mize ulozit

opravnénému, aby naklady exekuce nahradil on (Jinak toto dopada na
povinného).

Je tedy tieba postupovat die § 146 OSR a zkoumat, ktery ucastnik
exekucniho fizeni zavinil, ze fizeni muselo byt zastaveno. MUj nazor, tedy, ze
neni pripustné, aby naklady exekuce nesl exekutor ze svého jako tzv.

podnikatelské riziko, se opira mj. o Usneseni Krajského soudu v Hradci
Kralové ze dne 22. 12. 2003, sp. Zn. 19 Co 559/2003:

»Zanikne-li povéreni exekutora k provedeni exekuce v disledku zastaveni
Zfetele k tomu, Ze zadny exekuéni vykon nevykonal. Jak vyplyva z odtvodnéni
rozsudku, opacny nazor (totiz Ze exekutorovi nalezi odména jen v pripadé, ze
néjaky ukon vykonava) by znamenal nezbytnost zjistovani této skutkové
okolnosti — a to z uvedeného predpisu nevyplyva. Pokud by méla byt odména
soudniho exekutora v pfipadé zaniku jeho povéfeni zavisla na vykonu jeho
¢innosti, bylo by to ve vyhlasce &. 330/2001 Sb. uvedeno obdobné jako je tomu

napr. v § 18 odst. 1 véta druha vyhlasky & 484/2000 Sb.. 0 odménach za

4 Kurka, V.: Pfehled judikatury ve vécech vykonu rozhodnuti a exekuce. 1. vydani. ASPL as.. 2005, str.
258

AN

49




zastupovani ucastnika advokatem. Za provedeni exekuce a dalsi ¢innost nalezi
exekutorovi odména, nahrada hotovych vydaju, nahrada za ztratu ¢asu pri
provadéni exekuce, nahrada za doruceni pisemnosti, a je-li exekutor platcem
DPH, rovnéz prislusna dan z prislusné hodnoty. Na odménu, nahrady a DPH

ma narok vzdy, tohoto naroku se nemize soudni exekutor platné vzdat.“

V souvislosti s otdzkou nakladu fizeni je mozno zminit jesté opravnéni
exekutora pozadovat na opravnéném veériteli zalohu na tyto naklady. Vysi
zalohy a IhGtu k dhradé uruje exekutor. Zaloha muze byt pozadovana v
primérené vysi, tuto vymezuje blize § 6 vysSe jiz zminéné. vyhlasky. Neslozi-li
opravnény ve |huté urCené exekutorem priméfenou zalohu na naklady
exekuce, soud na navrh exekutora exekuci zastavi s vyjimkou pripadu, jsou-li u
opravnéného spinény podminky pro osvobozeni opravnéného podle
zvlastniho pravniho predpisu. Vedle odmény, na kterou ma exekutor narok ze
zékona, muze mu v souvislosti s provadénim exekuce vzniknout i narok na
smluvni odménu. Predpokladem vzniku naroku na smluvni odmeénuje vsak
samoziejmé smluvni ujednani. Exekutor mGze s opravnénym uzavrit pisemnou
smlouvu o provedeni exekuce, kde mohou za provedeni exekuce sjednat
smluvni odménu. Smluvni odména vSak neni nakladem exekuce. Jeji uhrada
tedy bude vzdy na opravnéném. Mozno poznamenat, Ze uzavreni posledné
zminéné smlouvy neni podminkou narizeni exekuce, tato bude nafizena i bez
ni. Povéreny exekutor neni opravnén odmitnout provedeni exekuce pouze z
ddvodu, ze nedosSlo ke sjednani smluvni odmény a uzavieni smlouvy o

provedeni exekuce.
VI. Zpusoby provadéni exekuce
1. Exekuce srazkami ze mzdy a jinych pfijmu

Svou podstatou je exekuce srazkami ze mzdy vlastné exekuci
prikazanim pohledavky. Postihuje se zde totiz narok opravnéného na mzdu,
ktery mu pfislusi vi¢i platci mzdy zpracovniho poméru. Od ostatnich
pohledavek ma pohledavka mzdy natolik specialni povahu a fadu zvlastnosti,

Ze je jeji postizeni upraveno v obéanském soudnim fadu samostatné, odlisné
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od dal$iho zplisobu - exekuce piikazanim pohledavky, z néhoz se srazky ze

mzdy vy&lenily jako samostatny zplsob exekuce.”® Pfedmétem této exekuce je
pravo povinného na vyplaceni mzdy ze zavislé Cinnosti nebo pravo na jiné

prijmy. Postihuje se jim mzda, na kterou ma dluznik pravo vuci treti osobé -
platci mzdy.

Mzdou se pro ucely vykonu rozhodnuti rozumi jak odména za praci podle §
111 zakona €. 65/1965 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpisu, tak i
Jiné odmény za praci majici shodnou povahu, které jsou upraveny v dalSich
predpisech.”’ Jiné prijmy jsou vyjmenovany v § 299 OSR a zakonna Uprava
vykonu rozhodnuti srazkami ze mzdy se pouzije i na né. Povinnym je v pfipadé
vykonu rozhodnuti srazek ze mzdy pouze fyzicka osoba, platcem mzdy pak
zéakon rozumi pravnickou i fyzickou osobu, vici kterym ma povinny narok na
mzdu nebo néktery z pfijmi uvedenych v § 299 OSR. Pii aplikaci exekuce
srazkami ze mzdy je v8ak nutno respektovat zasadu ochrany povinného.
Vzhledem ktomu, ze na predmétnych pfijmech jsou mimo povinného
existencné zavisly i prislusnici jeho rodiny, je moznost postihu mzdy omezena
v nékolika smeérech:

1. Srazky ze mzdy Ize provadét jen do vyse vykonem vymahané pohledavky
s prislusenstvim (276 OSR).

2. Srazky se provadeji z Cisté mzdy, ktera se vypocte tak, ze se od hrubé mzdy
odecte zaloha na dan zpfijmu fyzickych osob srazena z pfijmu ze zavislé
¢innosti a funkénich pozitkl, pojistné na socialni zabezpeceni, prispévek na
statni politiku zaméstnanosti a pojistné na verejné zdravotni pojisténi. Tyto tzv.

srazené Castky se vypoctou dle aktudlniho stavu v mésici, za ktery se &ista
mzda zjistuje.

* Tripes, A .: Exckuce v soudni praxi, 2.vydani, Praha, C.H.Beck, 2001. str. 171

¥ Zakon &. 1/1992 Sb., 0 mzd&, odméné za pracovni pohotovost a o primémém vydélku, ve znéni
pozdéjsich predpist, zikon &. 143/1992 Sb., o platu a odméné za pohotovost v rozpoctovych a v

nékterych dalSich organizacich a organech,ve znéni pozd€jSich predpisu.

51



3. Povinnému nesmi byt srazena tzv. zakladni nepostiziteina castka. Jeji

vypocet

stanovi nafizeni viady ¢. 63/1998 Sb., které také stanovi astku, nad kterou se
zbytek Gisté mzdy srazi bez omezeni. Zakladni nepostizitelna castka Cini na
osobu povinného 62% a na kazdou vyZivovanou osobu, véetné manzela, 25%

¢astky zivotniho minima.

4 Z &isté mzdy, ktera zbyva po odecteni zakladni nepostizitelné castky a
ktera se zaokrouhli smérem doll na &astku délitelnou tfemi a vyjadrenou
v celych korunach, Ize srazit k vydobyti pohledavky opravnéného jen jednu

tretinu. Pro prednostni pohledavky stanovi zakon moznost srazeni dvou tretin

Cisté mzdy.
5. Prednostnimi pohledavkami zakon rozumi

a) pohledavky vyzivného,

b) pohledavky nahrady $kody zplsobené poskozenému ublizenim na zdravi,

c) pohledavky nahrady Skody zpisobené umysinymi trestnymi €iny

d) pohledavky dani a poplatkd,

e) pohledavky nahrady preplatki na davkach nemocenského pojisténi,
dichodového pojisténi a dichodového zabezpeceni,

f) pohledavky pojistného na socialni zabezpeceni a prispévku na statni politiku
zaméstnanosti a pohledavky pojistného na verejné zdravotni pojisténi,

g) pohledavky nahrady za prispévek na vyzivu ditéte a prispévek na uhradu

potreb ditéte svéfeného do péstounské péce.

6. Srazky ze mzdy nelze provadét ve vétsim rozsahu nez zakon pripousti ani
v piipadé, ze by stim povinny souhlasil. Naopak dohoda opravnéného
s povinnym o provadéni nizsich nez zakonem stanovenych srazek je mozna.

V okamziku, kdy soud vyrozumi plétce, o tom, Ze exekucni prikaz nabyl pravni
moci, provede platce vyplatu obstavené mzdy opravnénému.Platce mzdy
odpovidé opravnénému jak za provadéni srazek, tak za vypocteni castky
podiéhajici sréazkam ze mzdy. Jestlize platce mzdy neprovede ze mzdy
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povinného srazky fadné a vcas, provede-li je v mensim rozsahu nebo nevyplati-

li srazky opravnénému bez odkladu po tom, kdy mu bylo doruéeno vyrozumeni,
e usneseni o nafizeni exekuce nabylo pravni moci, mize opravnény uplatnit
proti platci mzdy u soudu pravo na vyplaceni ¢astek, které mély byt ze mzdy
povinného srazeny (poddluznicka zaloba) ,

Platce mzdy prestane provadét srazky, jakmile je pohledavka opravnéného
uspokojena. Pravni Uprava zarucuje kontinuitu provadéni exekuce srazkami ze
mzdy taky pro pfipad, kdy dojde ke zméné platce mzdy v § 293 - 296 OSR.
OSR dale stanovi podminky, kdy soud takovou exekuci zastavi. UCini tak na
navrh platce mzdy nebo povinného exekuci srazkami za mzdy obligatorné,
pokud povinny po dobu alespor jednoho roku, nepobira mzdu bud vibec nebo
alespon v takové vysi, aby z ni mohly byt srazky provadeny. Soud je opravnén
exekuci zastavit také fakultativné a to na navrh povinného, jestlize jsou srazky
provadény jen pro bézné vyzivné a z chovani povinného Ize predpokladat, ze
bude plInit dobrovolné.

2. Exekuce pfikazanim pohledavky

Exekuce prikazanim pohledavky je dalSim ze zpusobu provedeni
exekuce na penézitd pinéni. Jeho vyznam je takovy, Zze opravnény zde
postihuje prostfednictvim soudniho rozhodnuti pohledavku, kterou ma povinny

viéi treti osobé, a z této pohledavky uspokojuje svoji vymahanou pohledavku.

Penézité pohledavky Ize podle obcanského soudniho fadu postihnout tremi
zpusoby, a to:

a) prikazanim pohledavky z Gétu u penézniho Ustavu (§ 303 - §311 OSR),

b) pfikazanim jinych penézitych pohledavek (§ 312 - § 319 OSR),

¢) postizenim jinych majetkovych prav (§ 320 - § 320a OSR).
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2.1 Exekuce prikazanim pohledavky z u€tu u penézniho ustavu

Pfedmétem tohoto zplUsobu exekuce je pohledavka povinného, ktera je
vedena na uctu povinného u tuzemské banky. Exekuce tedy postihuje pravo
povinného na penézité plnéni vaéi treti osobé, tedy penéznimu Ustavu. Pri
vykladu pojmu penézni Gstav uvedeného v § 303 OSR se podpurné pouzije
zékon & 21/1992 o bankach,?® kde se bankou rozumi pravnicka osoba se
sidlem v Ceské republice zalozena jako akciova spoleénost, ktera prijima
vklady od verejnosti, poskytuje uvéry a ma k této Cinnosti povoleni. Dale sem
budou také patfit sporitelni a Gvérova druzstva zfizovana podle zakona ¢.

87/1995 Sb., o sporitelnich a uvérich druzstvech.

V pripadé, kdy soudni exekutor zjisti, ze povinny disponuje pohledavkou za
nékterym penéznim ustavem, vyda exekucni prikaz, kterym tento ucet zajisti a
prikaze tak penéznimu ustavu, aby od okamziku doruéeni exekucniho prikazu
nevyplacel z uétu povinného az do vySe vymahané pohledavky vcetné jejiho
prislusenstvi jakékoliv penézni prostredky, pripadné s nimi jinak nakladal. Je-li
narizena exekuce na vice UCta povinného, musi byt v exekucénim pfikazu
uvedeno také poradi, v jakém z nich bude vymahana pohledavky odepsana. Pro
banku tak plyne povinnost zablokovat uc€et povinného v den doruceni
exekuéniho prikazu, a to na rozsah ¢astek uvedenych v exekucnim prikazu.

Je tfeba podotknout, Ze ani banka samotna neni opravnéna disponovat

s prostfedky na uc¢tu povinného, jez jsou zablokovany, jako tfeba v

pripadé zapocteni svoji vlastni pohledavky vaci povinnému stejné jako

vUéi opravnénému.

* Tripes, A .: Exekuce v soudni praxi, 2.vydéni, Praha, C.H.Beck. 2001. str. 247
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2.2 Exekuce pfikazanim jinych penézitych pohledavek

Prikazanim jiné penézité pohledavky Ize postihnout pohledavku, kterou
ma povinny vuci svému dluzniku (poddiuzniku) a jejimz predmétem je penézité
plnéni. Jinymi pohledavkami zakon rozumi pohledavky jiné nez pohledavky
Z UCtu u penézniho ustavu, pohledavky z vkladl, pohledavky ze mzdy a jinych
pFijmu a pohledavky z cennych papir(. Podle § 312 OSR se mize se jednat o
pohledavku splatnou teprve v budoucnu nebo i o diléi pohledavky z téhoz
pravniho davod, které budou v budoucnu teprve. Vzdy se vSak musi jednat o
pohledavku existen¢ni, nikoliv jen o pouhou nadéji, ze snad pohledavka
v budoucnu vznikne (tzv. expanktace).” Pohledavkami ve smyslu § 312 OSR

jsou pouze pohledavky, které ma povinny proti tfetim osobam a ne proti
opravnénému.*®

Exekuci nepodléhaji nékteré taxativné vyjmenované pohledavky uvedenév §
317 OSR. Jedna se o pohledavku nahrady plnéni z pojisténi, ma-li byt nahrady
pouzito k novému vybudovani nebo opravé budovy a dale penézité davky
socialni péce a davky statni socialni podpory, vyplacené jednorazové dle
zakona €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpore, ve znéni pozdéjSich
predpist. V exekucnim prikazu nafidi soudni exekutor dluznikovi povinného
(poddluznikovi), aby od okamziku , kdy mu bylo doruceno nafizeni vykonu

rozhodnuti, povinnému jeho pohledavku vyplatil, proved| zapocteni, nebo s ni
jinak nakladal.

Podle § 314a odst. 1 OSR se exekuce provede tak, Zze dluznik povinného
vyplati opravnénému pohledavku v rozsahu, v jakém byla v exekuénim prikazu
postizena. Dluznik povinného vyplati pohledavku, jestlize je splatna,
opravnénému v den, ktery nasleduje po vyrozuméni podle § 314 OSR. Neni-li
pohledavka povinného v tento den splatna, vyplati ji opravnénému, jakmile se

stane splatnou (§ 314a odst. 2 OSR). Vyplatou opravnénému se zprosti dluznik

* Kurka,V, Drapal, L.: Vykon rozhodnuti v soudnim fizeni, 1. vydani, Praha, Linde. str. 443
3% Sbirka soudnich rozhodnuti a stanovisek, rozhodnuti R 10/1970
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povinného v rozsahu poskytnutého plnéni své povinnosti viuéi povinnému (§
314a odst. 3 OSR).

Nevyplati-li poddluznik opravnénému pohledavku, miaze se opravnény domahat
na tomto poddluznikovi vyplaceni pohledavky prostrednictvim poddluznickeé
Zaloby.

Zalovanym je poddluznik, zalobcem potom opravneény, na kterého presla aktivni
procesni legitimace z povinného. Opravnény vSak nesmi s poddluznikem této
pohledavky uzaviit na ukor povinného smir, ani prominout jeji zaplaceni
Poddluznik si vtakovém pripadé také nemUuze =zapocist svou vlastni
pohledavku, kterou ma vuéi opravnénému. Neuplatni-li opravnény vcéas u
soudu, popripadé u jiného organu pohledavku povinného vaé¢i poddluznikovi
nebo neoznami-li povinnému, ze ji uplatnuje, odpovida povinnému za skodu,

ktera by mu tim popripadé vznikla.

2.3 Exekuce postizenim jinych majetkovych prav

Podle § 320 odst. 1 Ize exekuci postihnout pravo, které ma majetkovou
hodnotu a které neni spojeno s osobou povinného a je prevoditelné na jiného.
Exekuci postizenim jinych majetkovych prav se postihuji majetkova prava na
nepenézita plnéni, ktera maji majetkovou hodnotu a z nichz by mohl byt
opravnény se svym pravem na penézité pinéni uspokojen. Mohli bychom sem
zaradit napf. naroky povinného na vydani véci Ci penézité cCastky z uredni
uschovy, narok povinného na vydani movitych véci vUi&i treti osobé, pravo
povinného na dodani zbozi z obchodniho zavazkového vztahu apod.

Déle Ize timto zpisobem exekuce postihnout podil povinného jako spoleénika
nebo komanditisty v obchodni spoleénosti a postizeni clenskych prav a
povinnosti povinného jako Elena druzstva. Vydanim exekucniho prikazu na
postizeni jinych majetkovych prav soudnim exekutorem dochazi k zaniku ucasti
povinného v obchodni spoleénosti nebo druzstvu.

V souvislosti se zanikem ucasti vznika povinnému narok na vyporadaci podil,
popi. podil na likvidaénim zUstatku. Exekuce pak postihuje tento podil tak, ze
misto povinnému bude vyplacen dluznikem povinného opravnénému. Uvedené
podily jsou postizeny jako pfi exekuci prikazanim jinych penézitych pohledavek
(§ 320a odst. 2 OSR).Na tento druh exekuce se pfiméfené pouziji ustanoveni §

56




312 odst. 2, § 313 az § 316 OSR, neni-li stanoveno jinak. To tedy znamena
pfimérené pouziti ustanoveni o pfikazani pohledavky.

Ustanovenim § 59 odst.3 ER je pak vyslovné pripusténa exekuce prodejem
zastavy (a to i ve vlastnictvi tfetich osob) a ustanovenim § 64 je pripusténa

exekuce postizenim patentl, primyslovych vzorl, ochrannych znamek a
licenci.

Pokud jsou exekuci postizeny patenty, prumyslové vzory a ochranné znamky,
musi byt exekuéni prikaz doruéen Ufadu primyslového vlastnictvi, jez k nim
vede v rejstricich prislusné zapisy. Podle povahy téchto prav se bud pouziji
priméfené ustanoveni o prodeji movitych véci (patenty, prumyslové vzory a

ochranné znamky) anebo ustanoveni o prikazani pohledavky (prava z licence).

Poslednim ,novym*“ zpUsobem provadéni exekuce je exekuce na cenné papiry,
u které § 67 ER upravuje navic oproti § 334 odst. 3 OSR zplsob zpenézeni.
Exekutor ma podle povahy cenného papiru moznost bud vyzvat toho, kdo ma
plnit, aby odpovidajici pinéni odevzdal exekutorovi a pfitom postupuje
primérené podle ustanoveni o exekuci prikazanim pohledavky, nebo se postara
0 jejich zpenézeni prevodem na treti osobu podle ustanoveni upravuijici prodej
movitych véci. Do doby zpenézeni cenného papiru ovéem vykonava prava
z cenného papiru sam exekutor (analogicky k § 64 odst. 3 in fine ER).

3. Prodej movitych véci

3. 1. Pribéh exekuce

Podstatou mobilarni exekuce je zabaveni movitych véci a jejich prode;,
pricemz z jeho vytéZzku je posléze uspokojen opravnény. | zde se pouzije
pfiméfené Uprava v OSR pouze pokud z&kon nestanovi jinak, nebot' tuto
problematiku fesi exekucni rad vyslovné v ramci dalSich opravnéni exekutora.
Pfi exekuci ukladajici zaplaceni penézité castky prodejem movitych véci
povinného exekutor vzdy i bez navrhu opravnéného, zajisti véci, které sepsal, a

nasledné je ulozi u vhodného uschovatele nebo je prevezme do své Uschovy.
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Povinny exekutorovi umozni pfistup na véechna mista, kde ma své movité véci
umistény. Pravé v souvislosti se sepisovanim véci movitych se exekutori
stretavaji se slovnim ale ¢asto i fyzickym natlakem ze strany povinného. Soudni
exekutor je opravnén ucinit osobni prohlidku povinného a prohlidku bytu, jakoz |
jeho skfini nebo jinych schranek v nich umisténych, kde ma povinny svyj

majetek.

Za timto ucelem disponuje exekutor opravnénim zjednat si do bytu ¢i do jiné
mistnosti povinného pristup, popripadé uzaviené skfin€ nebo jiné schranky
otevrit. Na rozdil od upravy v obéanském soudnim fadu je v exekucnim fadu
soudnimu exekutorovi ulozena povinnost, aby vzdy =zajistil véci, které
sepsal.V exekuénim prikazu prodejem movitych véci zakaze exekutor
povinnému nakladat s pfislusnymi vécmi. Exekuéni prfikaz se povinnému

obvykle doruci az pfi provadéni soupisu a zajisténi véci.

3.2. Véci nepodléhajici exekuci

§ 321 OSR stanovi, ze exekuci nemohou byt postizeny véci, jejichz
prodej je podle zvlastnich pravnich predpisi zakazan nebo které podle

zvlastnich predpista exekuci nepod|éhaji.

Podle § 322 odst. 1 z véci, které jsou ve vlastnictvi povinného, se exekuce
nemuze tykat téch, které povinny nezbytné potrebuje k uspokojovani potreb
svych a své rodiny, k pinéni svych pracovnich ukoll, jakoz i jinych véci, jejichz

prodej by byl v rozporu s moralnimi pravidly.

Takto OSR z exekuce vyluéuje zejména véci jako,

a) napr. bézné odévni soucasti, obvyklé vybaveni domacnosti,

b) snubni prsten a jiné pfedméty podobné povahy

c) zdravotnické potfeby a jiné véci, které povinny potfebuje vzhledem ke své
nemoci nebo télesné vadeé,

d) hotové penize do ¢astky 1.000 K.
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Z exekuce jsou také vylouéeny véci, které povinny jako podnikatel nezbytné

nutné potrebuje ke své podnikatelské Cinnosti. To vSak neplati, vazne-li na
téchto vécech zastavni pravo a jde-li o vymozeni pohledavky opravnéného,
ktera je timto zastavnim pravem zajisténa. Zakon zde pouziva obecného
vymezeni véci, které jsou z exekuce vylouceny, aplikace téchto ustanoveni se
bude liSit podle okolnosti konkrétni exekuce. Exekuci nelze postihnout jen
takovy majetek, ktery slouzi k uspokojovani téch zivotnich potreb, které Ize
oznacdit jako zakladni.”

3.3. Odhad zajisténych véci

Po zajisténi prislusnych véci musi se sepsané véci odhadnout. Ugelem
odhadu je ziskat objektivni posudek o cené, za kterou by bylo mozno véc
prodat. Tato cena je zakladem pro drazbu, jelikoz se zni stanovi vysSe
nejniz§iho podani. Odhad maze v jednoduchych prfipadech provést soudni
tento odhad neni soudnim rozhodnutim. Tim je mysSleno, Zze se zde o odhadni
cené nerozhoduje usneseni. Tato cena slouzi jen k uréeni nejnizSiho podani, a
to za kolik véc bude zpenézena (tj. kolik ¢ini jeji ,trzni“ cena) se ukaze az pri
drazbé *

3.4. Drazba

Prodej nékterych movitych véci, jako napf. zvlast vyznamnych dél a
pamatek, rukopist zvlast vyznamnych dél, predmétu vétsi kulturni historické
hodnoty, se provadi za hotové, jinak se provede ohledné sepsanych a
ocenénych véci drazba.

cw v

ceny. Draziteli, ktery ucinil nejvyssSi podani je udélen priklep. Vydrazitel ziska

vlastnické pravo k véci hned po uhrazeni ¢astky nejvyssiho podani. Pfechodem

' 8§ 62/2004, in.: Bure$, J., Dripal, L., Kréméf, Z., Mazanec, M.: Ob&ansky soudni fad s judikaturou a
souvisejicimi predpisy, 1. vydani, Praha, C.H.Beck, 2004, str. 832
% Tripes, A .: Exekuce v soudni praxi, 2.vydani, Praha, C.H.Beck, 2001, str. 343
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vlastnictvi zanikaji na véci zastavni a zadrzovaci prava a dalsi zavady vaznouci
na véci. Nenajde-li se kupec pro drazené véci, je nafizena opétovna drazba
Pokud i ta skonci neuspésné, maze opravnény prevzit véc za tretinu odhadni
ceny do 15 dnu po vyrozuméni soudu o bezvyslednosti drazby. Pokud
opravnény odmitne tyto véci prevzit, jsou nasledné vraceny povinnému. Byla-li
exekuce narizena pouze pro jednu pohledavku, soud vytézek vyplati po
odecteni nakladu prodeje opravnénému. Pokud vytéZzek pohledavku prevysuje,
vyplati se zbytek vytézku povinnému V prfipadé, ze byla exekuce narizena pro
nékolik pohledavek, provede soudni exekutor rozvrh vytézku. Kazdému
z opravnénych pripadne vytézek z téch véci, které byly sepsany ve prospéch

jeho pohledavky.
4. Exekuce prodejem nemovitosti
4.1. Pfedmét exekuce

Exekuce prodejem nemovitosti predstavuje dal$i ze zplsobl provadéni
exekuce ukladajici zaplaceni penézité castky (§ 59 odst. 1 ER).
Tento druh exekuce muze byt vyuzit pouze za predpokladu, ze bude listinami
vydanymi nebo ovérenymi statnimi organy, popripadé téz verejnymi listinami
notare dolozeno, ze nemovitost je ve vlastnictvi povinného. Zde prfichazi
v Uvahu predevSim vypis z katastru nemovitosti, ale napriklad i osvédceni o
vydrzeni ve formé notarského zapisu.*® Soudni exekutor vyrozumi o vydani
exekucniho prikazu katastralni urad, ktery o zahajeni exekucniho fizeni zapise
poznamku.>* Exekuéni pfikaz k prodeji nemovitosti musi obsahovat presné
oznaceni nemovitosti, ktera ma byt prodana, protoze bude predmétem zapisu
do katastru. Exekuce prodejem nemovitosti se vztahuje na nemovitost se
vSéemi jejimi soucastmi a prislusenstvim. V prislusném exekucnim prikazu
zakaze soudni exekutor povinnému nemovitost prevést na jiného nebo ji zatizit,

aby tak predesel zmareni exekuce.

* Hlavsa, P.: Exekuéni fad s vykladem a provadécimi predpisy, 2. vydani, Praha, Linde, 2004, str. 78
* § 9 zdkona &. 265/1992 Sb., o zapisech vlastnickych a Jinych v&enych prav k nemovitostem
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Exekuc¢ni prikaz se doru€i opravnénému, povinnému, manzelu povinného a

prislusnému katastralnimu uradu (§ 49 odst. 4 ER ve vazbé na § 335b odst. 2
OSR). Po pravni moci usneseni o nafizeni exekuce se exekuéni prikaz dorudi
osobam, o nichz je mu znamo, ze maji k nemovitosti predkupni pravo, vécné
pravo nebo najemni pravo a finanénimu a obecnimu Uradu, v jehoz obvodu je
nemovitost a v jehoz obvodu ma povinny své bydlisté. Dale tento pfikaz soudni
exekutor vyvési na Gfedni desce soudu (§ 335b odst. 3 OSR). Je nutno
pripomenout ustanoveni § 69 ER, které odkazuje na priméfené pouziti
ustanoveni ob&anského soudniho fadu upravujicich vykon rozhodnuti prodejem

nemovitosti, nestanovi-li ER jinak.

4.2. Ocenéni nemovitosti

Po pravni moci usneseni 0 narizeni exekuce ustanovi soudni exekutor
znalce, kterému ulozi, aby ocenil nemovitost a jeji prislusenstvi a aby ocenil
jednotliva prava a zavady s nemovitosti spojené. Znalec zde ma SirSi povinnosti
nez v pripadech, kdy je po ném pozadovano, aby ocenil urCitou nemovitost
napf. pro Géely prevodu nemovitosti.*® Musi totiz ocenit nejen nemovitost a jeji
prisluenstvi, ale i jednotliva prava a zavady s ni spojené. § 66 odst. 5 ER
stanovi, Zze znalec oceruje nemovitost a jeji prislusenstvi a jednotliva prava a
zavady s nemovitosti spojené cenou obvyklou podle zakona ¢. 151/1997, o
ocenovani majetku.

Zakonna definice ceny obvyklé je uvedena v ustanoveni § 2 odst. 1 tohoto
zakona.*

Podle vysledku ocenéni a ohledani urci soudni exekutor

a) cenu nemovitosti a jejiho prislusenstvi,

b) cenu jednotlivych prav a zavad s nemovitosti spojenych,
C) zavady, které prodejem nemovitosti v drazbé nezaniknou,

d) vyslednou cenu.

% Tripes, A .: Exekuce v soudni praxi, 2.vydéni, Praha, C.H.Beck, 2001. str. 403
% Usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 8.7.2004, sp. zn. 20 Co 319/2004, in.: Soudni rozhledy, 2005,
6.2, str. 55
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Zavadami, které prodejem nemovitosti v drazbé nezaniknou, mizeme rozumet
napf. vécna bfemena, ndjem bytl a najemni prava, u nichz zajem spolecnosti
vyzaduje, aby nemovitost zatézovala i nadale.

Nasledné se tyto predmétné zavady odecCtou od ceny nemovitosti a jejiho
prislusenstvi a ceny prav spojenych s nemovitosti. Takto je urCena vysledna
cena nemovitosti Usneseni o uréeni ceny soudni exekutor doruci
opravnénému, tém, kdo do fizeni pristoupili jako dalsi opravnéni, povinnému a
osobam, o nichz je mu zndmo, Ze pro né vaznou na nemovitosti prava nebo
zévady. Usneseni by mélo obsahovat odivodnéni, aby bylo zfejmé, z ¢eho

soudni exekutor prfi uréeni ceny vychazel. Usneseni totiz musi byt

prezkoumatelné, jelikoz je proti nému pFipustné odvolani.

4.3. Drazebni vyhlaska a drazebni jednani

Po pravni moci usneseni o cené naridi soudni exekutor drazebni
jednani, a to formou tzv. drazebni vyhlasky. Drazbou se rozumi, stejné jako u
mobiliarni exekuce, takovy prodej, kdy se v ur¢eny den nabizi urcita véc tomu,
kdo nabidne nejvy$si Gastku a zavaze se spinit podminky, které byly pro drazbu
stanoveny.”

Soudni exekutor neni opravnén nafidit drazebni jednani drive nez po 30 dnech

od vydani drazebni vyhlasky (§ 336d odst. 2 OSR).

Proti usneseni o nafizeni drazebniho jednani (drazebni vyhlasce) Ize podat
opravny prostiedek ve formé odvolani (§ 336c odst. 5 OSR). Aktivné
legitimovani k podani odvolani jsou zde opravnény, dalsi opravnéni, povinny a
osoby, které maji k nemovitosti predkupni pravo, vécné pravo nebo najemni
pravo. Odvoléni neni pfipustné proti vyrokum, které maji jen informacni a

organizaéni povahu, a jsou vyjmenovany v § 336¢ odst. 5 véta druha.®®

Mezi nalezitosti drazebni vyhlasky zakon fadi napi. ¢as a misto drazebniho

jednani, oznaéeni nemovitosti a jejiho prislusenstvi, vyslednou cenu

nemovitosti, prava a zavady spojené s nemovitosti, zavady, které prodejem

:” Tripes, A .: Exckuce v soudni praxi, 2.vydani, Praha, C.H.Beck, 2001, str. 409
* R 11/1999 SbRc. In.: Kurka. V.:Piehled judikatury ve vécech vykonu rozhodnuti a exekuce, Praha,

ASPI, 2005, str. 186
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nemovitosti v drazbé nezaniknou. Dal$im obsahem drazebni vyhlasky jsou

néktera upozornéni a vyzvy, uréené dals$im osobam pro pripad, kdy uplatfuji
sva prava ve vztahu k drazené nemovitosti. Drazebni vyhlaska musi dale
obsahovat nejnizsi podani, které je stanoveno na vysi dvou tretin vysledné ceny
(§ 336e odst. 1 OSR). Zajemci o prislusnou nemovitost jsou povinni zaplatit tzv.
jistotu, jejiz vysi uréi soudni exekutor podle okolnosti pripadu, nejvyse vsak na
Ten, kdo hodla uplatnit pfi drazbé své predkupni pravo, musi je u soudniho

exekutora prokazat nejpozdéji pred zahajenim drazebniho jednani.

Pfiklep je nasledné udélen tomu, kdo uéinil nejvy$si podani. V pripadé, ze ucini
vice drazitell stejné nejvy$si podani, udéli soudni exekutor pfiklep nejprve
tomu, komu svédgi predkupni pravo, a poté, nedohodnou-li se jinak drazitelé,
ktefi uéinili stejné nejvy$si podani, draziteli, ktery byl uréen losem. V nékterych
pripadech se naopak stéva, ze nebylo ucinéno ani nejniz§i podani, nebo se
nenasli 2adni drazebnici. Soudni exekutor takové drazebni jednani skonCi a
opakovanou drazbu nafidi nejdfive po uplynuti tfi mésici od této tzv.

bezuspésné drazby.

Vydrazitel je opravnén prevzit vydrazenou nemovitost s prislusenstvim dnem
nasledujicim po vydani usneseni o priklepu. Viastnikem vydrazené nemovitosti
se stane vokamziku, kdy nabude usneseni o priklepu pravni moci a za
podminky zaplaceni nejvy$siho podani, a to zpétné ke dni vydani usneseni o
priklepu.

V této souvislosti bych rad pfipomnél, ze Ihita k zaplaceni nejvys$siho podani,

ktera poéina dnem pravni moci priklepu, nesmi byt delSi nez dva meésice.

4.4 Rozvrh vytézku

Po zaplaceni nejvy$iho podani a pravni moci usneseni o priklepu
dochazi kjednani o rozvrhu rozdélované podstaty. Vtéto fazi exekuce

prodejem nemovitosti soudni exekutor provadi pouze pfipravné ukony pro
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rozhodnuti soudu o rozvrhu, neprovadi vSak rozvrhova jednani,pii némz soud

projedna zejména

1) vysSi vytézku z drazby (tzv. rozdélovanou podstatu),
2) existenci naroka uplatnénych k rozvrhu

3) arozsah jejich uspokojeni z rozdélované podstaty.

Nasledné soud rozvrhové jednani ukonéi a vyda usneseni o rozvrhu, v némz
urci castky, které pripadnou jednotlivym véritelum, a formu jejich uhrady
Céstky pfiznané véfitelim exekutor vyplati podle pravomocnych rozvrhovych

usneseni.
5. Exekuce prodejem podniku

5.1 Prubéh exekuce

Tato problematika je upravena v § 70 ER. | pro tento zplisob provedeni
exekuce plati pfimérené pouziti obéanského soudniho fadu, coz je stanoveno
§ 71 ER. Podnik je definovan jako soubor hmotnych, jakoz i osobnich a
nehmotnych slozek podnikani. K podniku nalezi véci, prava a jiné majetkové
hodnoty, které patfi podnikateli a slouzi k provozovani podniku nebo
vzhledem k své povaze maji tomuto Uéelu slouzit (§ 5 ObZ). Ze znéni ER
vyplyva, Ze exekuci timto zplsobem Ize provést, pokud je dolozeno, Zze podnik
nebo ¢ast podniku je opravdu ve vlastnictvi povinného, v opacném pripade
k exekuci nelze pristoupit. Tyto skute¢nosti Ize zpravidla dolozit vypisem z
obchodniho rejstfiku povinného nebo jinou listinou prokazujici umisténi sidla Ci
mista podnikani povinného. Paklize je tento zplisob provedeni exekuce narizen,
potom pro exekuci prodejem movitych véci a nemovitosti, jakoz i pro exekuci
prikazanim jinych pohledavek patficich ktémuz podniku plati, ze tato
skutecnost znamena odklad zminénych zplsobl exekuce. Stejné jako
v pfipadé prodeje nemovitosti soudni exekutor nerozhoduje o rozvrhu vytézku

Provadi pouze pripravné ukony pro rozhodnuti soudu o rozvrhu.
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5.2. Spravce podniku

V exekuénim prikazu soudni exekutor ustanovi spravce podniku a dale:

a) zakaze povinnému prevést podnik ¢i jeho ¢ast na nékoho jiného,

b) ulozi povinnému, aby do 15 dnu od doruceni exekuéniho prikazu
oznamil, kdo ma k podniku, k jeho ¢asti nebo vécem, pravum nebo jinym
majetkovym hodnotam patricim k podniku predkupni pravo.

c) zakaze povinnému prevést prava a jiné majetkové hodnoty spojené
s podnikem na jiného, zatizit je nebo s nimi jinak nakladat bez souhlasu
spravce,

d) prikaze, aby povinny umoznil spravci podniku nahlizet do udcetni
evidence a dalSich pisemnosti tykajicich se podniku a bez omezeni

vstupovat do vSech prostor podniku.

Exekutor s&m spravcem byt nemize, ponévadz podle § 3 odst. 2 ER je éinnost
exekutora neslucitelnd s jinou vydélecnou cinnosti. Pro samotny prabéh
exekuce by bylo také nevhodné, aby exekutor pinil zaroven povinnosti soudu a
spravce podniku dle obcanského soudniho radu.

Spravce podniku ma de facto stejné postaveni jako predbézny spravce a
spravce konkurzni podstaty dohromady. Mezi jeho povinnosti patri skutecnost,
aby v ¢asovém useku po nafizeni exekuce nedoslo ke zmenseni ¢i dokonce

ztraté majetku drazeného podniku.

Proto jsou mu ob&anskym soudnim fadem garantovana ruzna opravnéni. Patfi
sem:
- nutnost souhlasu spravce podniku k tomu, aby povinny mohl
nakladat s prostiedky na uctu, které slouzi k provozovani podniku,
- vyzva dluznikim povinného k pinéni penézitého dluhu na ucet, ktery
spravce podniku urci,
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provadi na vyzvu soudniho exekutora zjisténi, jaké véci, prava a jiné

majetkové hodnoty patii k podniku, a zajistuje ocenéni podniku.

Pokud je soudasti podniku nemovitost, pak spravce podniku vyrozumi 0
skuteénosti nafizeni exekuce prodejem nemovitosti i prislusny katastralni urad
Obdobné informuje i penézni Ustav, u néhoz ma povinny své penézni
prostiedky. Povinny mlze tedy provadét pouze takové ukony, k nimz dal

spravce podniku souhlas.

Dle § 70 odst. 5 ER se podnik oceriuje cenou obvyklou a nikoliv administrativni,
protoze odhad slouzi pouze pro stanoveni nejnizsiho podani a nikoliv pro

prodej nemovitosti za trzni cenu, kterou muze urcit pouze drazba.

Soudni exekutor na zakladé zpravy spravce podniku usnesenim urci:

a) jaké véci, prava a jiné majetkové hodnoty patfi k podniku a jakou maji cenu,
b) vysi penéznich prostiedki v hotovosti a na uctech u penéznich Ustavu
v méné Ceské Republiky

c) cenu v8ech zavazku, které patfi k podniku,

d) vysi penézitych zavazku patficich k podniku,

e) zjisténou cenu podniku (Cisté jméni podniku).

Jestlize soudni exekutor zjisti predluzeni podniku, navrhne soudu, aby exekuci

zastavil (338n odst. 6 OSR).

5.3. Drazba

Po pravni moci usneseni o cené vydava soudni exekutor drazebni
vyhlasku (§ 3380 odst. 1 OSR).
Podstatné nalezitosti drazebni vyhlasky jsou témér shodné jako u drazebni
vyhlasky pfi exekuci prodejem nemovitosti, tedy ¢as a misto drazebniho
jednani, presné oznaceni prodavaného podniku jako predmétu drazby,
stanoveni vySe nejniz§iho podani a vySe drazebni jistoty, upozornéni
prislusnym osobam, aby prokazali své pfedkupni pravo a aby se prihlasili ti,
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ktefi maji viéi povinnému vymahatelnou pohledavku ¢i pohledavku zajisténou

zastavnim nebo zadrzovacim pravem.

Drazebni jednani mize fidit pouze soudni exekutor nebo exekutorsky kandidat.
Soudni exekutor si od spravce vyzada zpravu, zda doslo v prubéhu doby ke
zméné ceny podniku (§ 338t odst. 1 OSR), a podle ni upravi cenu podniku a
nejnizsiho podani. Priklep soudni exekutor udéli usnesenim tomu, kdo ucini
nejvy$si podani. Uginilo-li vice drazitell stejné nejvyssi podani, priklep bude
udélen nejdfive tomu, komu svédci predkupni pravo k podniku, pak tomu, komu
svéd¢i predkupni pravo k ¢asti podniku nebo k jednotlivym vécem, pravam
nebo jinym majetkovym hodnotam, které patfi k podniku, a pote, nedohodnou-li
se jinak drazitelé, ktefi ucinili stejné nejvy$si podani, draziteli, ktery byl urcen

losem.

V usneseni o priklepu soudni exekutor uréi Ihitu k zaplaceni nejvyssiho podani
a doruéi ho opravnénému, povinnému, vydraziteli a drazitelum, ktefi proti
udéleni priklepu vznesli namitky (§ 338y odst. 1 OSR). Tyto osoby mohou proti

usneseni o priklepu podat odvolani.

K tomu, aby se stal vydrazitel vlastnikem drazeného podniku musi byt spinény
dva zakonné predpoklady. Jedna se o nabyti pravni moci usneseni o udéleni
piiklepu a zaplaceni nejvy$§iho podani. Vydrazitel se nasledné stane
vlastnikem zpétné ke dni vydani usneseni o udéleni priklepu. Timto dnem
zanikaji i predkupni prava k podniku a jeho soucastem (§ 338z odst. 2 a 3
OSR).

Poté, co vydrazeny podnik piejde do majetku vydrazitele, poda spravce podniku
soudnimu exekutorovi koneénou zpravu o vykonu své funkce véetné vyuctovani
odmény a hotovych vydaju.

Tuto zpravu soudni exekutor pfezkouma a rozhodne o jejim schvaleni. Po
pfipadném schvaleni zpravy soudni exekutor zprosti spravce funkce (§ 338z
OSR).
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5.4. Rozvrh vytézku

V okamziku, kdy nabude pravni moci usneseni O udéleni priklepu a je
vydrazitelem zaplaceno nejvy$$i podani, nafidi soud jednani o rozvrhu
rozdélované podstaty (§ 338zb odst. 1 OSR).

Soudni exekutor provadi pouze pripravné ukony pro rozhodnuti soudu o

rozvrhu, neprovadi véak rozvrhova jednani (§ 70 odst. 4 ER).

Soud k rozvrhovému jednani predvola vSechny Gcastniky rozvrhu. Patfi sem
Uéastnici fizeni a dale ti, ktefi prihlasili svou pohledavku. Rozdélovanou

podstatu tvofi predevsim nejvy$Si podani a penézni prostredky podniku (§

338zc OSR).

Pfi rozvrhovém jednani se projednavaji jednotlivé pohledavky. Tyto pohledavky

se uspokojuji postupné podle téchto skupin:

1) pohledévky nékladi prodeje vzniklych soudnimu exekutorovi v souvislosti
s provadénim drazby, nové drazby nebo dalsi drazby,

2) pohledavka odmény spravce a jeho hotovych vydajd,

3) pohledavka vydrazitele podle § 338zf,

4 ) pohledévky zaji$téné zadrzovacim pravem

5) pohledavka opravnéného, pohledavka toho, kdo do fizeni pristoupil jako dalsi
opravnény a pohledavky zajisténé zastavnim pravem, postoupenim pohledavky
nebo prevodem prava.

6) pohledavky dani a poplatki, pojistného ne verejné zdravotni pojisteni a
pojistného na socidlni zabezpefeni a pfispévku na statni politiku
zameéstnanosti,

7) ostatni pohledavky

V pfipadé, Zze nelze uspokojit véechny pohledavky z jedné skupiny, uspokoji se
podle poradi. Maji-li pofadi stejné, uspokoji se pomérné.
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Po projednani téchto otazek soud rozvrhove jednani ukonci vydanim usneseni

o rozvrhu, v némz uréi éastky, které pfipadnou jednotlivym véfitelum a formu
jejich uhrady. K samotné realizaci rozvrhového usneseni dochazi az po jeho
pravni moci. Castky pfiznané véfitelim vyplati podle pravomocnych

rozvrhovych usneseni soudni exekutor (§ 70 véta druha ER)

6. Exekuce vyklizenim

Tento zpusob exekuce se nejcastéji tyka vyklizeni bytu nebo mistnosti,
ale pouzije se také v pripadé vyklizeni nemovitosti nebo stavby.
Exekuce vyklizenim, at jiz bez néhrady nebo se zajisténim bytove nahrady
nebo pristfesi, je jednoznacné nejfrekventovanéjsim zpusobem exekuce na
nepenézité pinéni.*® Vzhledem k tomu, Zze exekuéni fad v &asti prvni, hlavé
&tvrté a dilu patém, ktery upravuje uspokojeni prav na nepenézité plnéni,
neobsahuje zadné konkrétni ustanoveni, které by upravovalo provedeni
exekuce vyklizenim, je nutné vsouladu s § 73 ER pfiméfené aplikovat

ustanoveni ob&anského soudniho fadu.

Obé&ansky soudni fad upravuje provedeni exekuce vyklizeni bez nahrady, nebo
s poskytnutim bytové nahrady ¢i pristresi. O tom, zda povinnému prislusi
bytova nahrada, rozhoduje soud v nalézacim fizeni. Exekuéni soud v zadném
pfipadé nepfezkoumava, zda je takova nahrada pfiméfena. Protoze ale
_odebrani“ nemovitosti ob&ansky soudni fad nezna, vydani nemovitosti se

uplatriuje Zalobou na vyklizeni nemovitosti. *’

Postup pfi vyklizeni se lisi podle toho, zda za vyklizovany objekt musi byt
zajisténa bytova nahrada nebo pristresi (§ 340 - 342 OSR), nebo byla povinnost
k vyklizeni ulozena bez nahrady (§ 343 - 344 OSR). Lhuta k vyklizeni &ini 15
dnd od pravni moci rozsudku, pokud soud nestanovil IhGtu delsi (§ 160 odst. 1
OSR).

* Tripes, A .: Exckuce v soudni praxi, 2.vydani, Praha, C.H.Beck. 2001. str. 5
4" ghirka soudnich rozhodnuti a stanovisek, rozhodnuti R 49/1999

o 69




6.1. Vyklizeni bez nahrady

V pripadech, kdy v exekuénim titulu neni vazano vyklizeni nemovitosti na
poskytnuti bytové nahrady, zajisténi pfiméreného nahradniho bytu, nahradniho
ubytovani nebo pristfesi, je takovy exekucni titul vykonatelny uplynutim lhaty
k plnéni, ktera u vyklizeni nemovitosti, konkrétné u bytd, €ini 15 dnd a 3 dny

v ostatnich pfipadech. Lhata zaind plynout od doruceni prislusného

rozhodnuti.

Exekuce se provede tak, ze soudni exekutor ucini opatreni, aby
z vyklizovaného objektu byly

a) odstranény véci (patfici povinnému, prislusnikim jeho domacnosti, jakoz i
véci, které patfi nékomu jinému, pokud jsou v objektu se souhlasem povinného

umistény)
b) vykazani povinny a vsichni, kdo se tam zdrzuji na zakladé prava povinného.

Zjisti-li soudni exekutor, Ze vbyté bydli dalsi osoby, které neodvozuji
derivativné své uzivaci pravo k bytu od povinného, nesmi byt vyklizeny, pokud
své pravo prokazi. Stane se tak vyuzitim excindaéni zaloby nebo navrhem na

zastaveni exekuce podle § 268 odst. 1 pism. h) OSR.

O provedeni vyklizeni musi byt povinny soudnim exekutorem vVyrozumen
nejméné pét dnu predem, aby se mohl na vyklizeni dostatecné pripravit.
Vyrozumi se také opravnény a prislusny organ obce. Samotné vyklizeni
provede exekutor za pfipadné asistence stéhovaci sluzby a soucinnosti Policie

CR.

Samotnému vyklizeni nemusi byt povinny pfimo pfitomen. Véci, které se
z objektu odstrani se predaji povinnému nebo nékterému zletilému ¢lenu jeho
doméacnosti. Tim je exekuce ukonéena. Neni-li vyklizeni pfitomen nikdo, kdo by
mohl véci prevzit, nebo je prevzeti odmitnuto, véci se sepisi a daji na naklady
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povinného do uschovy, o ¢emzZ je povinny informovan. Schovatelem mulze byt

obec nebo jiny vhodny schovatel. Pokud se schovatel nenajde a véci nelze dat
do uschovy, exekuce byt provedena nemuze. Soudni exekutor proto odlozi

provedeni exekuce do doby, kdy bude tato podminka spinéna.

Nevyzvedne-li si povinny uschované véci do Sesti mésict ode dne uschovani ,
budou prodany podle ustanoveni o prodeji véci movitych. Vytézek z prodeje se
vyplati povinnému, po odecteni nakladl uschovy a prodeje. V pfipadé, ze
povinny odmitne vytézek prevzit nebo jeho pobyt neni znam, soud postupuje
primérené dle § 185g OSR, ktery upravuje tzv. staré uschovy. Véci, které se

nepodafi prodat, mize prevzit schovatel za dve tretiny odhadni ceny.

6. 2. Vyklizeni se zajiSténim bytové nahrady

Pokud exekuéni titul vaze vyklizeni nemovitosti povinnym na zajisténi
priméreného nahradni bytu, nahradniho ubytovani nebo pristresi, muze byt
exekuce nafizena jen tehdy, jestlize bude prokazano, ze povinnému je
zajisténa odpovidajici bytova nahrada nebo Ze povinnému je zajisténo
pristresi, stanovi-li pfislusné rozhodnuti, Ze mu pri vyklizeni bytu nalezi
pristfesi. Jde o to, Ze exekucni soud je opravnén takovou exekuci naridit pouze
tehdy, je-li prokézano, ze je zajisténa takova bytova nahrada, ktera je urCena
v exekuénim titulu. Bytovymi nédhradami podle hmotného prava jsou dle § 712
odst. 1 OZ nahradni byt a nahradni ubytovani, za bytovou nahradu svého
druhu se povazuie i pristresi *'.

N&hradnim bytem je byt, ktery podle velikosti a vybaveni zajistuje  lidsky
dUstojné ubytovani najemce a clend jeho domacnosti (§ 712 odst. 2 O2Z).

N&hradnim ubytovanim se rozumi byt o jedné mistnosti nebo pokoj ve
svobodamé nebo podnajem v zafizené nebo nezafizené Casti bytu jiného
najemce (§ 712 odst. 4 OZ). Pristfesim rozumime provizorium do doby, nez si
najemce opatfi fadné ubytovani a prostor k uskladnéni jeho bytového

zafizeni a ostatnich véci domaci a osobni potfeby.

' Rozsudek Nejvy&&iho soudu 2 Cdon 568/97 publikovanym v Easopise Soudni judikatura 8/1997.8.60
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Bytova nahrada musi byt zajiSténa na dobu neurcitou, u pristresi postaci na
dobu ur€itou. Nahradni byt neni zajistén, pokud opravnény zajisti povinnému
pouze podnajem bytu.* Zajistit bytovou nahradu mize opravnény sam, nebo
pokud se mu to nepodafi, mize podplrné vyuzit i soudinnosti obce.* Obec
zajisStuje bytovou nahradu tim, Ze navrhne ndjemci uzavreni smlouvy o najmu
bytu, popripadé mistnosti v domé, ktery je v jejim vlastnictvi, anebo tim, ze
uzavie smlouvu 0 najmu bytu v domé jiné pravnické nebo fyzické osoby ve
prospéch osoby, ktera je povinna byt vyklidit. Bytova nahrada je zasadné
ur€ovana exekuénim titulem. Exekuéni soud neni opravnén prezkoumavat jak
primérenost takové nahrady, tak ani hmotnépravni podminky pro opravnénost

bytové nahrady pfi zméné pomeéru.

Zpusob provedeni exekuce je stejny jako v pfipadé vyklizeni bez bytové
nahrady stim, Zze véci umisténé ve vyklizovaném objektu se z néj nejen
odstrani, nybrz také prestéhuji do jiného bytu (§ 344 odst. 2 OSR). Jestlize je to
potrebné, zejména neni-li povinny pritomen, pribere soudni exekutor k vyklizeni
vhodnou osobu, podle moznosti zastupce obce, ktery pak plni funkci
nezavislého pozorovatele. Pred vyklizenim se exekutor presvédc¢i o tom, ze

bytova nahrada je pfipravena k prestéhovani.

Véci odstranéné z vyklizovaného objektu se prestéhuji do prislusné bytoveé
nahrady. Véci, které neni mozno prestéhovat, se daji do uschovy, za pouziti
ustanoveni upravujicich uschovu u vyklizeni bez nahrady. Po prestéhovani
preda soudni exekutor bytovou nahradu povinnému nebo nékterému zletilému
¢lenu jeho domacnosti. V pfipadé, Ze uvedené osoby odmitnou kli¢e od ni
prevzit, ulozi se u soudniho exekutora nebo organu obce. Pravo na bytovou
néhradu zanika, nezacne-li ho povinny bez vazného dlvodu uzivat do Sesti

mésicu od ulozeni véci v ni.

** Usneseni Nejvyssiho soudu ze den 30. 4. 1998, 2 Cdon 820/97, uvefejnéném v Casopise Soudni
judikatura pod &. 149/1998

* Zakon Ceské ndrodni rady €. 102/1992 Sb., kterym se upravuji nékteré otizky souvisejici s vydnim
zakona ¢. 509/1991 Sb., kterym se méni, dopliiuje a upravuje obéansky zikonik.
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Prestéhovani je pravidelné spojeno s naklady, které je tfeba vynalozit na

dopravu a na odménu za praci osob, které pfi ném pomahaiji. Tyto naklady jdou

k tizi povinného.

7. Exekuce odebranim véci

Exekuce odebranim véci prichazi v ivahu pouze u véci movitych. Hiavni
podstata spociva v tom, Ze jejim pfedmétem muze byt pouze véc, ktera mize
byt odebrana z drzby povinného a predana opravnénému. Véci je zde potreba
rozumét nejen véc hlavni, ale ve smyslu § 120 a § 121 obcanského zakoniku, i
soucast a prislusenstvi véci. V uritych pripadech je mozno za prislusenstvi

véci povazovat i listinu, ktera je k uzivani véci potieba.

Exekuce se provadi fyzickym odebranim véci spolu se v§im, co kni patfi
povinnému a jejim predanim opravnénému. Opravnény je o provedeni exekuce
informovan predem tak, aby se ji mohl zu¢astnit a véc mu mohla byt predana.
Naopak povinny se o narizeni tohoto druhu exekuce dozvi az pfi samotném
odebrani véci, aby jeji provedeni nemohl zmarit. Odebrani véci nebude
provedeno, nebude-li mu pfitomen opravnény nebo jeho zastupce. Toto
ustanoveni ma minimalizovat riziko, ze bude povinnému odebrana jina véc, nez
narizuje exekucni titul. Podobné jako u exekuce prodejem movitych véci je
exekutor opravnén ucinit osobni prohlidku povinného a prostor jeho bytu, resp.
mista podnikani ¢i sidla pravnické osoby. Za timto ucelem je exekutor opravnén
zjednat si do téchto prostor pristup.

Nepodari-li se véc u povinného odebrat, a Ize-li si véc stejného druhu a jakosti
opatfit jinak , je opravnény vyzvan, aby si ji opatfil na naklad a nebezpeci
povinného.

Pokud ma véc, kterou je treba povinnému odebrat, u sebe nékdo jiny, je
povinen ji opravnénému vydat. V pfipadé, ze tak neni u¢inéno dobrovolné,
pouzije se pfimérené ustanoveni o prikazani pohledavky.

* Tripes, A .: Exekuce v soudni praxi, 2.vydani, Praha, C.H.Beck, 2001. str. 568
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8. Exekuce rozdélenim spoleéné véci

Exekuce rozdélenim spoleéné véci je procesnim vyrazem
hmotnépravniho ustanoveni § 142 Ob&anského zakoniku o zruseni podilového
spoluvlastnictvi soudem. Mize se uskuteénit prodejem véci nebo jinym
zpusobem, vétsinou realnym rozdélenim véci. O tom, jakym zpusobem bude
tato exekuce provedena, nerozhoduje exekuéni soud nebo soudni exekutor, ale
soud nalézaci. Vytézek prodeje je rozdélen mezi spoluvlastniky podle vyse
jejich podilt na spoleéné véci.

Vzhledem k povaze tohoto fizeni jde o tzv. iudicium duplex.®® Jeho zviastnosti
Je, Ze navrh je podavan ve prospéch vSech spoluvlastnik(i a ve svém disledku
tedy navrh muzZe podat opravnény, ktery byl v nalézacim fizeni v procesnim
postaveni Zalovaného. Pfi tomto zpUsobu exekuce neni tieba, aby exekutor
dorucoval

usneseni o nafizeni exekuce nejprve pouze opravnénému. Smyslem exekuce
zde neni, aby se povinny o ni predem nedozvédél. Smysl tohoto druhu exekuce
spociva vprodeji véci a rozdéleni vytézku prodeje mezi jednotlivé
spoluvlastniky. Soudni exekutor pfitom postupuje pfimérené podle ustanoveni
exekucniho a ob¢anského soudniho fadu upravujicich prodej movitych véci a
nemovitosti. Pfi rozdéleni vynosu drazby se soudni exekutor fidi jednotlivymi
podily, které jsou v exekuénim titulu stanoveny. Jde-li o reainé rozdéleni véci,
soudni exekutor uréi, jak bude véc rozdélena. Jestlize je délen napr. pozemek,

pribere soudni exekutor k rozdéleni takové véci znalce.

9. Exekuce provedenim praci a vykon(

U tohoto zpUsobu exekuce zakon rozliSuje, zda-li jde o pinéni
zastupitelné co do osoby, tedy zda jsou prace ¢&i vykony specifikované
v exekucnim titulu tzv. zastupitelnym plinénim, &i nikoliv.

** Tripes, A .- Exekuce v soudni praxi, 2. vydani, Praha, C.H Beck. 2001. str. 583
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U zastupiteiného pinéni mé& opravnény moznost si nechat provést prace é&i
vykony treti osobou, resp. je mize provést sam, a to na naklad povinného.
Soudni exekutor pfitom mlze povinnému naridit, aby potrebné naklady zaplatil
opravnénému predem. Tyto néklady mohou byt pak po povinném vymahany
exekuci na penézité pinéni.

Pokud se jedna o tzv. nezastupitelné pinéni, je opravnény vazan pouze na vuli

povinného, zda svoji povinnost spini. Potom spinéni stanovené povinnosti

‘ vynucuje soudni exekutor ukladanim pokut a to az do vySe 100.000,- Ké. Tuto
/ pokutu povinny zaplati nikoliv soudnimu exekutorovi, ale primo exekuénimu
I soudu. PFi nespinéni vymahané povinnosti i pres ulozenou pokutu, je mozné,
aby soudni exekutor ukladal dalsi sankce v podobé pokut, jejichz vyse jiz neni
omezena.*® Tyto pokuty pak soudni exekutor na povinném vymaha exekuci na

penézité pinéni.

VIl. Zavér

Prijetim zakona ¢. 120/2001 Sb. byl do éeského pravniho fadu vnesen
zcela novy institut, ktery mél nahradit co se tyka vymahaciho fizeni do té doby

pouze malo ucinny vykon rozhodnuti soudy.

Ve statech, kde byl institut soudnich exekutort jiz zaveden, je statisticky
evidovana vyssi efektivnost vymahani pohledavek. V priméru se v odbornych
pramenech uvadi zvyseni efektivity o 70 %. Dal$im efektem je snizeni poctu
pripadu, kdy stu 'pohleda'vky vymahany nezakonnym zpusobem, nebot pri
rychlém vymozeni soudem pfisouzenych narok( neni ddvod uchylovat se

k nestandardnim a vfadé pfipadl i nezakonnym fesenim. Jako neprimy
dusledek efektivnosti exekuéniho fizeni je zaznamenano i snizeni napadu
zejména u sporné obéanskopravni agendy, nebot Géinna a rychla exekuce vede
strany sporu k usili dosahnout mimosoudniho narovnani sporu zejména proto,

aby se vyhnuly nakladim jak nalézaciho, tak exekuéniho fizeni.

* Tripes, A .: Exekuce v soudni praxi, 2. vydani, Praha, C.H.Beck. 2001. str. 605
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Exekuéni fad pfinasi nové moznosti zejména opravnénym a predstavuje

prilom v oblasti legislativnich po€inG pfi vymahani pohledavek. Opravnény zde
uZ neni tim subjektem, tak jako v pripadé soudniho vykonu rozhodnuti, na jehoz
aktivité by stalo i padalo celé exekucni fizeni. Vystupuje zde jako ucastnik
fizeni, ktery svym navrhem zahajuje cely proces, ale déle jiz neni povinen
zjistovat majetkové poméry povinného ani nasledné ucinit volbu, jakym
zplsobem bude exekuce provedena. V souvislosti s témito tkony soudni

exekutor disponuje mnoha operativnimi prostfedky, jako napr. dohledani

majetku povinného jeho zajisténi a nasledné provedeni exekuce zpusoby
specifikovanymi v jim vydavaném exekuénim pfikazu. Soudni exekutor je v
ramci exekuéniho fadu vymezen v souvislosti s Ukony v exekuénim fizeni jako
vefejny cinitel, ktery je hmotné zainteresovan na vysledku exekuce, coz podle
mého néazoru prispiva ke zkvalitnéni a predevSim k urychleni probihajiciho

fizeni.

Obecna &ast zakona je podstatné odlisna od ob&anského soudniho
fadu, a to nejen zpresnénim dikce OSR nebo pfiznanim novych prav
subjektim zuéastnénym na exekuénim fizeni, ale také zavedenim novych

institutQ jako je napf. exekuéni prikaz.

Zvlaétni ¢ast je ,harmonizovéna‘ s obéanskym soudnim fadem
prostfednictvim  pfiméfeného  pouziti  jednotlivych ustanoveni OSR
upravujicich zpusoby vykonu rozhodnuti. Zakon sam o sobé v této oblasti
nepfinasi prevratné zmény. Vyjimky z OSR jsou skuteéné minimalni a slouzi
bud ochrané subjektl zG&astnénym na exekuénim fizeni nebo zrychluji cely
exekuéni proces. Lze vSak nalézt nékolik novinek majici na prubéh

exekuéniho fizeni nebyvaly vyznam.

Na prvnim misté je treba zminit zavazné 15-ti denni Ihaty, ve kterych je
exekutor povinen zadat soud o povéreni k provedeni exekuce a soud povinen
(bez nafizeni jednani) toto povéreni udélit. Ackoliv je stanoveni maximalni
Ihaty velmi pozitivnim prvkem, z rad exekutorské obce stale Castéji zaznivaji

nézory, aby zakonodarce 15-ti denni Ihdtu, v niz musi soud exekutora poverit,
. — i e ——— e

zrusil iz mohl exekutora povéfit provedenim exekuce pfimo.
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Obdobné na urychleni fizeni pisobi 15-ti denni Ihita, ve které je opravnén

dluznik podat namitky proti exekuci a zejména uplatnéni zasady koncentrace,

kterou se fizeni a rozhodovani o namitkach ridi.

Nedocenitelny vyznam maji opravnéni exekutora ve vztahu ke tretim
osobam, které jsou mu povinny poskytovat soucinnost a poskytovat udaje,
které exekutor potiebuje k provedeni exekuce. Tato povinnost je zajisténa
odpovédnosti za $kodu, ktera by jejim porusenim exekutorovi vznikla. Nase
Uprava navic umoznuje, aby soud na navrh exekutora ulozil tfetim osobam

poradkovou pokutu (ke Skodé véci neni ve slovenské Upravé tato povinnost

zajisténa zadnou sankci).

Jako handicap bych vsak vidél zbyteéné zdlouhavy pribéh exekuéniho
fizeni v pripadé prodeje nemovitosti i podniku. Uprava obsazena v obcanském
soudnim fadu, ktera se pfiméfené pouzije v exekuénim fizeni, dava
opravnénému nékolik moznosti, jak bezduvodné oddalovat samotny prodej
svého majetku. Velkym problémem pak zUstava zdlouhavost rozhodovani
odvolacich soud(. Takova necinnost muze prodej nemovitosti Ci podniku
protahnout i o nékolik let. De lege ferenda bych doporuCil omezeni moznosti
podat proti nékterym rozhodnutim opravny prostredek. Napf. proti usneseni o
cené by se opravny prostiedek pripoustél az ve fazi usneseni o narizeni
drazebniho jednani, apod. Dal§im vyznamnym faktorem, ktery omezuje rychlost
exekuéniho fizeni, je vyznadovani pravni moci soudem na usneseni o narizeni
exekuce. Tento, ve své podstaté administrativni akt nékdy trva i nékolik mésicu,

a zbyteéné tak zdrzuje provedeni exekuce.

Do budoucna tak Ize o&ekavat velkou novelu Exekutorského fadu, ktera

tyto problémy fadné vyfesi. Reélné jsou taky uvahy o zavedeni francouzského

exekuéniho modelu, kde soudy exekuci nezahajuji, ta je zcela fizena

exekutorem a soudy Fesi jen sporné pripady.*’ Objevil se dokonce nazor, ze se

exekuéni pravo bude ubirat cestou jednokolejnosti a veskeré veéci, vyjma

opatrovnickych, vyzivného apod. budou fesit soudni exekutori.® Tento zamér je

Y7 Kasikova.M.: Exekuce u soudu prvniho stupné, Privni ridce, 2003, Cislo 6, www.pravniradce.ihned.cz
“® Podkonicky, J.: Prezident exekutorii: skon¢ila vlida dluznikii a zaCina viada vétitell, www.novinky.cz
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véak podle mého nazoru v soucasné dobé nepravdépodobny, protoZze soudy

zUstavaji v nasem pravnim fadu instituce s velkou tradici a nejvétsi zarukou

zakonnosti.

Exekuce neni v praktickém a spoleCenském zivoté priliS oblibena,
nebot' vyrazné postihuje osobni a majetkovou sféru dluznika, dotyka se jeho
zakladnich svobod. A proto mlze pusobit, bude-li provadéna rychle a
nekompromisné, jako ucinna prevence pred casto bezohlednym a
trestuhodnym chovanim nékterych dluzniki. To je také jeden ze zpusobdu,

kterym Ize postupné zvysit pokleslou autoritu prava v nasi spoleénosti.
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