Posudek vedouciho bakala¥ské prace Martina Capka

»Zpracovani biblického mytu o stvofeni ve spisech Corpus hermeticum
a u Filona Alexandrijského a jejich vzajemné srovnani”

piedkladané v roce 2013 na Ustavu filosofie a religionistiky FF UK

Cil prace vystihuje jasné jeji nazev. Autor komentuje a navzajem srovnava na jedné strané dva
antické hermetické spisy (C.H. I a III) a Filontv spis De opificio mundi. VSechny tfi texty jsou
pokusem o reinterpretaci biblické kosmogonie z prvnich dvou kapitol Genese, kazdy s ni vSak
zachdzi mirné odliSnym zptisobem. Autor se snazi postihnout tato rtizna zachazeni a vzajemné je
srovnat.

1)  Struktura argumentace (6 bodil)

Zakladni struktura je jasnd a pfehlednd. Autor vZdy nejprve struéné uvede dané texty a poté je
sekci po sekci shrnuje a komentuje. Cini tak pfitom velmi inteligentné, dovedné vybira pouze
dtilezité motivy a nezatéZzuje ctenafe zbytecnymi odbockami. V ¢asti o Filonovi navic jiz v rdmci
komentare provadi pribézné i srovnani s hermetiky, coZ je velmi sympatické. Zavér uz vlastné jen
velmi strucné shrnuje vysledky této priibézné komparace. Jedinou slabinou této struktury je
postupné slabnouci diikladnost: zatimco ¢ast o hermetikach je velmi podrobna, zbytek prace je jiz
jen velmi struény. Dlivodem byla predevsim casova tisen — jesté tyden pfed odevzdanim autor
zvazoval, zda nema fildnovskou ¢ast pro nedostatek casu radéji uplné vypustit. Je jisté dobfe, Ze
tak neucinil, nicméné na praci je tato disproporce znat.

2)  Formalni tiroveri (8 bodil)

Formalni tiroven je velmi dobra. Jazykové je prace slusna, pieklept ¢i jazykovych neobratnosti je
vni minimum. Prepis antickych vyrazi je v pofadku. Bibliografické odkazy jsou uvadény
koherentné a nelze jim nic vytknout. I typograficky je prace dobfe zvladnutd. Snad jen poznamky
bych doporucoval éislovat pro kazdou cast prace zvlast, aby nedosahovaly tak neustrojné
vysokych cisel (posledni pozndmka ma ¢islo 174).

3)  Price s prameny (6 bodii)

Prace se opira predevsim o diikladnou analyzu zvolenych textii. S témi autor pracuje velmi citlivé
a fundovang, samoziejmosti je pro néj prace s feckym origindlem. Jedinou drobnou slabinou je
nulova préce s jinymi hermetickymi ¢i Filénovymi texty. Téma je sice zvoleno tak, Ze si autor po
vétSinu casu se tfemi texty dobfe vystadi, nicméné napf. pro zkoumdni SirSitho historicko-
kulturniho kontextu, v némz hermetické spisy vznikaly, by se jisté hodila i dobra znalost ostatnich
spistt C.H.

Sekundarni literatura, o niz se prace opird, je kvalitni. K hermetikdm sice autor nesehnal
nékteré uzite¢né tituly (napi. Holzhausena, Der , Mythos vom Menschen” in hellenistischen Agypen),
ale na bakalafskou praci je rozsah pouzitych praci i tak velmi slusny. O poznani slabsi je sekun-
darni literatura u Filona, jemuz autor pfi psani vénoval podstatné méné casu. Je jasné, ze chtit po
ném obsirnéjsi zvladnuti rozsahlé filénovské literatury by nebylo na misté, nicméné alespon par
¢lankd by mu v jeho tématu mohlo velmi pomoci (napf. Jaap Mansfeld, , Philosophy in the service
of the Scripture”, in J. Dillon — A. A. Long [eds.], The Question of Eclecticism, Berkeley: University of
California Press, 1988, s. 70-102).



4)  Vlastni ptinos (6 bodii)

Analyza hermetickych textd, jeZ zabird téméf dvé tietiny prdce, je sice pekn4, ale autor v ni vlastné
jen fundované shrnuje existujici rozbory. Ty sice samostatné komentuje, nicméné stézi pfinasi néco
nového. Nesporny pfinos prace je ovSem v kontrapozici hermetik s Filénem. Standardni
komentatofi hermetik sice na Filona pravidelné odkazuji, nikdo vSak neprovedl takto celkové
srovnani. Dluzno fici, Ze vysledky tohoto srovnani jsou spiSe skromné a dovedl bych si zavér
predstavit i del$i nez jednostranny, nicméné na irovni bakalarské prace je i tak vysledek slusny.

5)  Obecny presah price (5 bodii)

Ve svém zdkladu spociva autorova metodologie v tradi¢ni textové analyze, coz je sice metoda
solidni, ale z hlediska religionistiky dosti bazdlni a nepfili§ vzrusujici. Do obecnéjsich religio-
nistickych spekulaci se autor nepousti. Na druhou stranu je tfeba fici, ze v rtiznych dil¢ich bodech
jeho vyklad vykazuje religionisticky rozhled a interpretacni citlivost. Hlavnim tématem je navic
setkavani rtiznych nabozenskych svétli, a coz je bezesporu téma vysostné religionistické a autor
k nému ma fadu drobnych zajimavych postfehii — byt z né&j byval mohl v zavéru vytézit mnohem
vice.

Préce spliuje vSechny naroky kladené na bakaladfskou praci, a proto ji navrhuji pfijmout k obha-
jobé a hodnotim ji 31 body, tj. jako vybornou.

V Praze, 3. 9. 2013 Doc. Radek Chlup, PhD.



