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Studentka Barbora Hankova ptedlozila k obhajobé praci zabyvajici se piehledem
experimentalnich dat a  termodynamickym modelovanim  speciace  karbonath
v hydrotermalnich roztocich. Prace ma 45 stran, obsahuje 12 obrazkd, 11 tabulek a 50 rovnic.

V prvni kapitole je popsan uvod do problematiky karbonati a jejich role v riznych procesech.
V druhé kapitole popisuje autorka speciaci karbonatli v zavislosti na parcidlnim tlaku CO, a
pH. Ve tieti kapitole autorka shrnuje dosavadni experimentalni vysledky rozpustnosti kalcitu
ve vodnych roztocich za riznych teplotnich a tlakovych podminek. Ctvrtd kapitola je
vénovana jednak teoretickym principiim feSeni rovnic pro vypocty speciace a v druhé ¢asti
této kapitoly jsou pak formou tabulek a kratkého doprovodného popisu shrnuty vysledky
specia¢niho modelovani.

Prace je z formalniho hlediska kvalitné zpracovana, s minimalnim mnozstvim pieklept a
pecliveé strukturovanym textem, zejména tam, kde se jedna o piehled ptedchozich praci a
teorii k modelovani. Slabsi a mén¢ srozumitelny je jiz popis a vysledkli modelovani autorky
(viz dale). Autorka se dobie seznamila s obtiznou tematikou modelovani karbonatovych
rovnovah za raznych teplot a tlakli. Autorka vyuziva na bakalaiskou praci tctyhodny pocet 55
zahrani¢nich citaci.

Vyznamnéjsi piipominky

-V ramci prace mi chybi diskuze srovnavajici vysledky modelovani speciace karbonat
v geotermalnich systémech provedené autorkou s vysledky jinych autorti. Kde je v praci
diskutovan nesoulad mezi experimentalnimi daty a modelovani (viz abstrakt i v kap. 1.3)?

-V praci je tada termini, kterd neni vysvétlena vibec, nebo je vysvétlena v textu mnohem
pozdéji, nez je prvni pouziti terminu. Jednd se o terminy: ,,v €isté vod&*“ (zde by bylo vhodné
tento termin jednou vétou vysvétlit); ,,homogenni® / ,heterogenni rovnovaha (vysvétleno
teprve v kap. 4); ,,ascedentni proudéni® (vystupné?, pro¢ se nepouzije Cesky termin?); ,,za
normalnich podminek* (neni vysvétleno co je normalni - pii zabéru prace od pokojovych
teplot po 7000C a 1400bar tim muze byt i peklo); ,,isentropicky tok* a i fada dalSich

-V préci se pouzivaji rizné jednotky pro stejnou velic¢inu, bylo by vhodné je sjednotit (GPa,
bar, kbar)

-Informace se v textu misty opakuji, v fad¢ ptipadu je text zkratkovity (napi kap. 4.3) a misty
Spatné srozumitelny. Nicméné je tfeba si uvédomit, ze je dosti obtizné textem popsat které
specie za jakych podminek pievladaji a kjakym zméndm dochézi napt pii vystupném
proudéni. Resenim by bylo podle mého nézoru vice obrazki.

Drobné formdlni nedostatky:

-Hlavni specie uhliku za vysSich tlak a teplot by bylo moznd vhodnéjsi vedle slovniho
popisu uvést 1 pfimo do pt diagramu



-na str. 14 posledni odstavec je v jedné vété uvedeno ze s rostoucim pCO; klesa pH a v dalsi
véte , Ze s rostoucim pCO, pH naopak roste. Pokud nejde o pteklep bylo by vhodné tyto
vztahy 1épe vysvétlit, mozné formou diagramu.

-na str. 4 ve druhém odstavci jsou popsany obsahy CO, v riznych hornindch. Opravdu se
jedna o CO; (plyn), nebo karbonat? Pokud jde o plyn, je to v dobé kdy magma dorazilo na
povrch, nebo po utuhnuti?

-U obrazku 2.3 a 2.3. chybi uvedeni autora (jedna se o dva obrazky se stejnym c¢islem)

Na zavér Kkonstatuji, Ze pres zminéné nedostatky odevzdala uchazecka podle mého

nazoru kvalitni bakalarskou praci, kterou doporucuji k obhajobé s klasifikaci vyborné.
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