Zapis z obhajoby bakalarské prace Barbory Koliskové dne 13.9.2013

PFitomni: doc. PhDr. Olga Lomovd, CSc. (predsedkyné komise); Mgr. Stépdn Pavlik (¢len komise,
vedouci prdce); Mgr. Lukds Zadrapa, Ph.D. (Elen komise, oponent); PhDr. DuSan Andrs, Ph.D.; Magr.
Jakub Marsdlek, Ph.D.; (Clenové komise); Mgr.Ing. Jifi Hudecek, Ph.D. (zapisovatel); hosté z vefejnosti

Kandidatka precetla pfedem pfipravené shrnuti své bakaldfské prace. Vysvétlila jeji rozsah a omezeni
v hloubce tématu a $ifi zpracované literatury plynouci z Casového ramce prdce. Zminila zavéry prace
ve formé tabulek a hypotéz o pravidelnych odchylkach ve vyslovnosti.

Vedouci prace zdUlraznil sloZitost zadaného tématu a vysoké ndroky, jez klade na autorku. Ocenil jeji
snahu seznamit se s fadou sloZitych otdzek z vice disciplin, které byly pro vyieseni tkolu potieba, cozZ
vysvétluje nedostatky textu. Zakladni zadani je dle néj v zasadé spInéné, proto navrhl hodnoceni
velmi dobfe. '

Oponent vysvétlil, ze svij obsirny zamitavy posudek nemuze cely rekapitulovat. Uznal naro¢nost
tématu, ale namitl, Ze systém historické ¢inské fonologie, byl-li jiz v praci zminén a pfedstaven, musi
byt pochopen spravné, jinak celou praci degraduje. Nejedna se pfitom o okrajové preklepy, ale
rozsahlé Useky textu se Spatnym porozuménim zdkladnim kategoriim tradicni ¢inské lingvistiky. Pojeti
prace smésuje vlastni odhady s pfevzetim hotovych tabulek z literatury a s historicko-fonologickym
vykladem, ktery je ale zaloZen na mylIné identifikaci stfedné-Cinskych a modernich foném pouze na
zdkladé jejich fonetické realizace. Navic prace zcela ignoruje sloZité psycholingvistické a
sociolingvistické pozadi ovlivnéni vyslovnosti standardni ¢inStiny mluv¢imi jednotlivych dialektl. Se
stfedni ¢instinou zachdzi autorka napfiklad ve vyslovnostnich tabulkach takika synchronné. Oponent
shrnul, Ze zadsadni vady prochazejici celou praci, a je nutné odstranit je i za cenu pfepracovani textu.

Studentka se vyjadfila ke konkrétnim vytkdm. Hdjila se postupem podle zédsad vypracovani v zadani
prace. Psycholingvistické aspekty (u¢eni standardni ¢instiny) nejsou v pouZzité literatufe zmifovany.
Uznala existenci nepresnosti, ale ohradila se proti jejich oznaceni za skandalni. Vysvétlila vznik
nékterych nepfesnych formulaci pfevzatych z literatury. V dalSich pfipadech se hdjila, Ze nepresné
formulace vyznivaji jinak, nez jak je minila.

Pfedsedkyné komise upozornila, Ze za nedorozuméni je zodpovédny autor. Oponent doplnil, Ze

v fadé pripadi nejde o nevhodnou formulaci, ale o prosté chyby, které nedavaji prostor ke
spravnému vykladu. Dale dodal, Ze nedostatky literatury se nelze hajit a jejich slepé prebirani je dalsi
davod k zamitnuti prace.

Po zevrubném zvazZeni véech okolnosti se komise v interni debaté rozhodla vratit préci k pfepracovani,
véetné pfipadného zdZeni tématu, které umozni ho zpracovat kvalitngji.

Zapsal: Jifi Hudecek



