Posudek bakalaiské prace Jany Kratochvilové
na téma

Partnerstvi vefejné spravy a obCanského sektoru pii feSeni socidlnich problémi
Vv lokalitach

Bakalatska prace Jany Kratochvilové ma bez piiloh i s citovanou literaturou 56
stran a je roz¢lenéna do sedmi kapitol, Sest kapitol je vénovano teoretické (spise
obecné) ¢asti a v zavérecné sedmé kapitole je vénovan vyzkumu. Autorka si vytkla za
cil zmapovat na Ceskobrodsku spolupraci mezi vefejnou spravou a nevladnimi
organizacemi, které poskytuji socialni sluzby.

V prvni kapitole autorka popisuje rizné typy nestatnich organizaci vytvaiejicich
obcanskou spolecnost, historii, soucasnou pravni formu a jejich ulohu Vv socialni
oblasti. V druhé kapitole charakterizuje soucasnou ¢eskou verejnou spravu. V dalSich
kapitolach se zaméiuje jiz na Ceskobrodsko, zmifiuje strategicky plan rozvoje mésta a
zamétuje se velmi podrobné na tvorbu komunitniho planu, jehoZz soucésti je plan
rozvoje socialnich sluzeb.

Prakticka cast prace je zaméfena na zkoumani a zhodnoceni spoluprace
nestatnich neziskovych organizaci v oblasti socidlnich sluzeb (NNO) s vefejnou
spravou na Ceskobrodsku. Vyzkum byl proveden formou strukturovanych rozhovort
S otevienymi otazkami jak s predstaviteli vefejné spravy, tak se zastupci dvandcti
NNO vytipovanych na zakladé rozhovoru s vedouci OSV M&U. Zamérem vyzkumu
bylo zjistit, zda a jakym zptisobem spolupracuji organizace s méstskou spravou, kdo
spolupraci inicioval, jaké jsou jeji klady ¢i zapory a v ¢em by se spoluprace dala
zlepsit.

Vyzkum potvrdil spolupraci v nékolika urovnich a kladné hodnoceni této
spolupréce z obou stran. Kriticky vnimaji predstavitelé NNO, Ze nejsou zatim jasné
stanovena pravidla podpory a financovani (déje se spise ad hoc).

Cil, ktery si Jana Kratochvilova vytkla, se ji podaftilo naplnit. Rozsah prace je
pfiméfeny, téma piinosné zejména lokaln¢. Autorka cituje v obecné ¢asti az na jednu
vyjimku ¢eské autory. Prace obsahuje minimum pravopisnych chyb (na str. 22 ndzvy
zékont jsou nespravné uvedeny s velkym pismenem. Na stran¢ 16 autorka zminuje
provadéci charakter vetejné spravy a pouziva dosti nepiesny slang: ,, které prijala
legislativa a v pripadeé sporu vylozi jurisdikce “ misto spravnych formulaci ,,moc
zakonodarna“ a ,,moc soudni. Trochu nepfijemné mne zarazilo na str. 29 a 32 pouziti
stigmatizujciho terminu ,,neptizpisobivych obcanii®. Jinak je prace zpracovana
kvalitn¢€ a je dostatecnym podkladem k obhajobé.

Otazky k obhajobé: Domnivate se, Ze je jazyk, jimz hovofime o adresatech socidlni
prace, diilezity. Jak jinak byste definovala skupinu ,,neptizpisobivych ob&anti*?

Dne 28. srpna 2013 v Praze Mgr. Anna Sabatova, Ph.D.



