Oponentsky posudek na diplomovou praci Veroniky Sykorové: Vliv kvality
potravy na rust a prezivani perloo¢ky Daphnia longispina (Crustacea:
Cladocera).

Prace ma 49 stran vCetné ca 5 stran seznamu citované literatury. Obsahuje 14 obrazka
a 7 tabulek v textu, krome¢ toho je soucasti prace 12 stran ptilohy, kde je dalSich 11
tabulek a 1 obrazek. Rozsahem se tedy jedna o kratsi praci.

Préce je v SirSich souvislostech motivovana snahou zjistit davody proc¢ se v
Plesném jezeie na Sumavé dosud neobnovila populace perlootky Daphnia longispina,
ktera v jezete vymizela jako diisledek procesu acidifikace. Prestoze doslo v
poslednim obdobi k ozdraveni pomérii a v jezete jsou zdanlive piiznivé potravni
podminky z hlediska kvantity a druhového sloZeni fytopanktonu, D. longispina ani
jiny druh r. Daphnia, nebyl recentné zaznamenan.

V uvodu je podrobné probrana potravni biologie planktonnich fitratora a
zejména perloocek r. Daphnia a vysvétlen pomérné recentni piistup k této
problematice z hlediska tzv. ekologické stechiometrie. Déle je zde popsana historie
acidifikace Sumavskych jezer, vyvoj jejich chemismu a osidleni ve fazi acidifikace a
nasledujici postupné zotavovani ekosystému v poslednich zhruba 10 letech.

Ve vlastni diplomové praci je pomoci laboratorniho pokusu testovana
hypotéza, Ze relativni nedostatek fosforu v potravé ma za néasledek zhorSeni ristovych
a reproduk¢nich parametrt, véetné snizeného preziti u perloocky D. longispina.
Vysledky pokusu veelku presvédciveé ukazuji na vyrazné zhorseni sledovanych
parametrll u perloocek krmenych potravou s nedostatkem fosforu. Na zaklad¢
vysledka pokusu autorka dochazi k zavéru, ze faktorem, ktery znemozituje
znovuosidleni PleSného jezera perloockou D. longispina je nevyhovujici kvalita
potravy zpusobena nedostatkem fosforu.

Prace je po formalni strance piehledné ¢lenénd a struéné a srozumitelné
napsana, nékter¢ drobné formalni pfipominky uvadim nize.

Za hlavni klad této prace povazuji jasné vmezeni fesSené¢ho problému, ktery je
formulovan na zaklad¢ konkrétni situace v pfirozenych ekosystémech a snahu nalézt
pticinné vysvétleni pozorovaného jevu pomoci ptislusnym zpiisobem naplanované¢ho
laboratorniho experimentu. Nicméné¢, i kdyZ je experiment mozno povazovat za
zdatily a vysledky jsou pomérné presvédcive, jsou zde nékteré momenty, které by si
vyzadaly rozsifeni experimentalni ¢asti prace. Nékteré z nich jsou uvedeny nize.
Aplikace vysledku laboratornich experimentt ziskanych ve velmi zjednodusenych
podminkach na mnohem slozitéj$i situaci v pfirod¢ je vétsinou znacné diskutabilni.
Autorka pii formulovani zavéri prezentuje fosforem deficientni potravu jako jasnou
pri¢inu absence dafnii v PleSném jezete. Myslim, ze by zde byly na misté¢ mén¢
kategorické formulace.

K praci mam nésledujici ptipominky:

1. Cesky Abstrakt druhy odstavec - formulace naznaduje, Ze kultura D. longispina
byla po 2 roky krmena fosforem limitovanou a nelimitovanou potravou ve 3 (nikoliv
ve 4 jak je chybné uvedeno) kvantitach. To asi neodpovida skute¢nosti.

2.V celé préci jednotné pouzivat udavani koncentraci pomoci exponenti (mg 17).
3. Nastr. 11 je v souvislosti s reakci filtracniho aparatu dafnii na suspenzi inertnich

(ktidovych) partikuli citovana prace Pop (1991). Tento problém se v citované praci
nefest.



4. Str. 22 udaje o PleSném jezete (objem, pritok, doba zdrzeni) jsou ponckud
zmatec¢né.

5.V kapitole Metodika postradam podrobnéjsi informace o udrzovacim chovu dafnii -
kultiva¢ni nadoby, potrava, frekvence krmeni, ca mnoZzstvi potravy, fedéni kultury...

6. Mnozstvi potravy v experimentu je udavano jako mg C na litr. Pokud je to jednotka
srovnatelna s tim co je obvykle prezentovano jako POC - partikulovany organicky
uhlik, jevi se mi zvolené urovné potravy v experimentu jako mimotadné vysoké. I
nejnizsi pouzité mnozstvi potravy 1 mg 1" C je povazovéano za relativné vysokou
uroven potravy (vyrazné nad tzv. "incipient limiting level" od které se nezvySuje zraci
rychlost se stoupajici trovni potravy). Hodnota 100 mg 1" C, ktera byla zvolena jako
kontrolni varianta je pro potravni experiment s dafhiemi velmi neobvykla. Je otazka
co v takto cileném experimentu chéapat jako kontrolu. Myslim, jako kontrola by méla
byt varianta se standartni kvalitou a kvantitou potravy, tj. takovou na kterou je pouzita
kultura perloocek dlouhodob¢ aklimatizovana.

7. Bylo by vhodné v metodice specifikovat zacatek a ukonceni pokusu. Zacatek je
uveden, konec se Ctenar nepiimo dopatra az na zdklad¢ studia vysledkd.

8. Pro vyhodnoceni vysledkl by byla vhodna dvoucestnd ANOVA s faktory kvalita a
kvantita potravy, ktera by ukazala zfejmou interakci obou faktort.

9.V tabulce 4 je v legend¢ chybné uvedeno Ze se jedna o parametr prirtstek.

10. U obrazka 9 a 10 se zfejmé jednd o jiny typ grafu neZ predchéazejici obrazky a
vyzadoval by jiné vysvétlivky.

Zavérem konstatuji, Ze pies uvedené pripominky, prace spliuje pozadavky kladené na
diplomovou praci a doporucuji ji k obhajobé.
RNDr. Jifi Machacek, CSc.
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