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OPONENTSKY POSUDEK

diplomové prace pana Bc. Petra SniZka, vypracované na téma

» Zmény vnitini stavby klastickych sedimentdrnich hornin p¥i zkousce Schmidtovym kladivem *

Na zakladé zadosti vedouciho diplomové prace, pana Prof. Mgr. Richarda Pfikryla, Dr.,
ze dne 18. Cervence 2013 poddvam na pfedmétnou diplomovou prici tento oponentsky
posudek.

Ptedlozend diplomova prace je, krom& uvodu a zAvéru, tvofena &tyfmi dal$imi
textovymi kapitolami a rozsdhlym seznamem pouZité literatury v celkovém rozsahu 47
Cislovanych stran textu. Soucasti prace je rovnéz bohata graficka dokumentace, zahrnujici 85
obrazki a 18 tabulek, oboji je fazeno priibézné v textu prace. Za Cislovanym textem je pak
zafazeno celkem pét priloh o celkové délce 57 stran, které obsahuji petrografické popisy
testovanych vzorkd, vysledky méfeni hodnot odrazové tvrdosti, mikrofotografickou
dokumentaci drcenych zén vzniklych dopadem razniku Schmidtova kladivka, piehled
tvarovych parametrd ploch poruSeni u jednotlivych studovanych vzorkd a histogramy
ekvivalentniho priméru klasti, dokumentujici zmenSovani velikosti zrna na zvySujicim se
poctu udert razniku.

V tvodni kapitole autor predevSim vymezuje pfedmét a hlavni cile své diplomové
prace. Diplomova prace ma experimentdlni charakter a jejim hlavnim zdmérem je prokazani
hypotézy, Ze metoda nepfimého stanoveni pevnosti hornin a stavebnich materidli pomoci
Schmidtova odrazového tvrdoméru, kterd je vSeobecné povazovana za nedestruktivni zkousku,
ve skute¢nosti zpusobuje nevratné poruSeni materidlli v blizkém okoli dopadu razniku
Schmidtova kladiva. Z tohoto pohledu povazuji zvolené téma prace za velmi originalni, a to
zejména pokud jde o definovani a popis hlavnich zén poruseni pod mistem méfeni odrazové
tvrdosti, kvantifikaci tvarovych parametri (rozsahu) porusené zény a stanoveni zmén ve
velikosti klastd ve vazbé na pocet udert razniku Schmidtova kladiva. VétSina z té€chto jevi
nebyla doposud detailné studovéana, ziskana data proto mohou byt s ispéchem publikovana
v odbornych periodikach.

Kapitola 2 (,,Pfehled nedestruktivnich a mikrodestruktivnich zkou$ek hornin in situ®)
ma reSerSni charakter a jejim obsahem je prehled a struny popis hlavnich pouzivanych metod
nepfimého stanoveni mechanickych vlastnosti hornin. Jak autor sém uvadi na str.2., vétSina
znich je vyuZitelna jak pfi terénnim méfeni, tak také pfi zkouSeni v laboratofi kdy se, cituji:
,» ... liST pouze metodikou provedeni ..."“. V této souvislosti proto nepovazuji za zcela St'astné

zvoleny néazev celé kapitoly, z n&j totiz vyplyva, Ze se autor bude zabyvat jen zkouSkami



terénnimi. Podstatna ¢ast kapitoly 2 je v&novana popisu konstrukce Schmidtova odrazového
tvrdomeru, postupu a zdsaddm méfeni, poZzadavkim na méfeny vzorek a korelacim namé&fené
odrazové tvrdosti s mechanickymi a ptetvarnymi vlastnostmi meéfenych hornin. Na str.10 autor
velmi spravné upozoriiuje na fadu faktord, které mohou ovliviiovat mékeni pomoci Schmidtova
kladiva a zplsobovat ¢asto znalny rozptyl ziskanych hodnot. Tuto metodu je proto nutno
povaZovat, z hlediska mozného odvozeni pevnosti horniny, jen za velmi orientadni.

Naplni kapitoly 3 je popis pouzitych metodik v jednotlivych etapach studia charakteru a
rozsahu poruseni pfi zkouskach odrazové tvrdosti. K této kapitole mam nasledujici dotazy resp.
pfipominky:

e V podkap. 3.2.1. na str. 12 autor stru¢ng charakterizuje zvoleny experimentalni
materidl, konkrétn¢ &tyti typy psamitickych hornin. Co vedlo autora k pravé
takovémuto vyb&ru vzorki, vhodnych k testovani? Diivody nejsou nikde blize
komentovény. Byla to napf. aktudlni dostupnost pravé tohoto materidlu?
Domnivam se, Ze popisu vybranych zkuSebnich vzorké mohl autor vénovat
vetSi pozornmost, charakterizaci typu, cituji: ,,.... byly pouZity vzorky hornin
tvaru vétSich nepravidelnych blokii (rozméry nékolik desitek centimetri)“
povazuji za pon€kud vagni. Vtéto souvislosti zcela postradam
makrofotografickou dokumentaci vzorki, ktera byva v pracich tohoto typu
bézna.

e Nastr. 13 v podkap. 3.3. autor konstatuje, Ze vzorky hornin byly pii zkouskéach
Schmidtovym tvrdomérem bud’ voln& poloZeny na podlaze, nebo zapieny
nohou, poptipadé opfeny o zed. Znamena to tedy, Ze nebyly dodrieny
konstantni laboratorni podminky a stejny pribéh zkouSky pro viechny
vzorky. V pfipadech laboratorni aplikace Schmidtova tvrdoméru se vzorek
umisti bud’ do vhodného drZzéku (jak, koneckoncii, autor i sdm prezentuje na
Obr.2), nebo se upne do &elisti lisu. Lze se domnivat, Ze pokud byl vzorek o
velikosti n.cm — n.dm voln& poloZen na podlaze, doSlo pfi dopadu razniku
kjeho posunu (,odskoeni“) a veSkera kineticka energie rizu nebyla
spotiebovidna na vznik krateru a navazujici drcené zémy. Pii takovém
uchyceni vzorku, které by zabranilo posunuti pfi dopadu razniku, by hloubkovy
a ploSny rozsah poruSeni byl, snejvétsi pravdépodobnosti, jiny (?vétsi) neZ
autor kvantifikuje napf. v Tab.5. Zaji$t€ni vzorku proti pohybu pfi dopadu
razniku by rovné€Zz lépe simulovalo podminky in situ, které existuji

v horninovém masivu nebo stavebni konstrukei (,,vzorek neni v prostoru sim®).



V kapitole 4 autor shrnuje dosaZené vysledky experimentalniho studia, které jsou
prehledné prezentovény formou tabulek a doplnény mikrofotografickou dokumentaci. K této
kapitole mam dotaz, tykajici se zpétn€ i kapitoly 3, konkrétné¢ metodiky piipravy a zkouSeni
vzorkd:

o Zpomémé struéné petrografické charakteristiky studovanych vzorkd, uvedené
v podkap. 4.1. a Pfiloze I vyplyvd, ze vzorky KM-ZE a KM-ZEl nemély
makroskopicky patrnou sedimentdrni vrstevnatost. Jak tedy rozumét
konstatovani na str. 12, Ze zkousky Schmidtovym kladivem byly, cituji: ,, ...

provddeény kolmo k sedimentdrni vrstevnatosti“?

Zavérecné kapitoly 5 a 6 se vénuji diskusi dosaZenych vysledki a formulaci hlavnich
vystupll diplomové prace. Kapitoly jsou zpracovany pirehledné a, podobné jako i ostatni text

préce, obsahuji minimum gramatickych a formélnich chyb.

Celkové hodnoceni magisterské prace

Magisterska prace je vypracovana ve smyslu svého zadéni a cilli, vytyéenych v ivodni
kapitole. Uchaze¢ v predloZené praci prokazal schopnost samostatnym zpisobem zpracovat
zadané odborné téma. Zvolené téma je velmi originalni, prace studuje jeden z dosud zcela
opomijenych fenoméni, souvisejicich s Siroce pouzivanou zkouSkou materiald Schmidtovym
odrazovym tvrdomérem, a to vznik nevratného mechanického poskozeni v okoli zkouseného
mista. Vysledky prace jsou uplatnitelné v oblasti zkuSebnictvi materiald na objektech
kulturniho dédictvi a diky své originalit¢ jsou publikovatelné v odborném periodiku. Po
jazykové a formalni strance je prace na velmi dobré Grovni. Pro pfipadné dalsi pokraovani
vyzkumu bych doporucil vénovat vétsi pozornost materidlové charakteristice zkouSenych
vzorkl, charakter poruSeni vzdy souvisi s mineralogicko-petrografickym sloZenim a
mikrostrukturou horniny.

Doporucuji magisterskou praci pana Bc. Petra Snizka k zadvérecné obhajobé s celkovym
hodnocenim

velmi dobie

V Ostraveé dne 28. srpna 2013 S P— /—‘
Ing. Martin Vavro, Ph.D.

oddélé\pi geomechaniky a baiiského vyzkumu
Ustav geoniky AV CR, v. v. i., Ostrava



