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1. Aktudlnost tématu, obsahova struktura prdce, formulace problému a
cile prace.
Téma prace je zajimavé v kontextu s prohlubovani ¢i stiranim rozdild mezi
zivotem ve méstech a na vesnicich z pohledu sféry skolstvi (a vyuky TV). Prace
ma jasn¢ stanovenou strukturu s diirazem na vyzkumnou ¢ast. Autorka jasné
formuluje hlavni cil prace, k vyzkumu pak 1 tvarci dil¢i cile.

2. Uroveii teoretické &dsti, komplexnost analyzy zkoumaného problému,

kvalita prace s literaturou
Teoretickd vychodiska €erpa autorka z renomovanych zdrojli a porovnava starsi
1 nov¢jsi pristupy k dané problematice. Z jednotlivych zdrojii vybira podstatné
informace, citace pouziva v souladu se stanovenymi poZadavky. Pojmy, ke
kterym se vztahuji jednotlivé kapitoly, by bylo jesté tfeba uvést do vzajemnych
souvislosti: dovednosti — schopnosti — mladsi skolni vék — vzd€lavaci programy
(ptiklad sériovych dovednosti v ml. §k. vé€ku apod.).

3. Formulace hypotéz, jejich provdzanost na problémy a cile prdace
Pro vyzkum autorka formuluje 4 jednoduché hypotézy (H1 a H2 by bylo mozné
sloucit). Formulace H4 ptedpoklada velmi subjektivni hodnotici vychodisko,
pfesto ji Ize pro ucely této prace akceptovat. VSechny hypotézy jsou v souladu
S problémem a se stanovenymi cili prace.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prdce
Pro testovani hypotéz vyuziva autorka vhodné nékolik jednoduchych metod —
testovani, skalovani, pozorovani, pfi¢emz sama aktivné vytvati hodnotici Skaly a
kritéria pozorovani, coZ ji pomaha zorientovat se ve vyzkumné problematice.
Rovnéz vlastni vybér pohybovych dovednosti se jevi jako vhodny a dostate¢né
reprezentativni. Autorka také vyuZiva SVP vybranych $kol a porovnava a
hodnoti zafazovani testovanych dovednosti. Postup prace je logicky a
piehledny.

5. Uroveii analyzy a interpretace vysledkii, zaméieni a viroveii diskuse.
Analyza a vysledky jednotlivych poloZek jsou zndzornény graficky a doplnény
komentafem (ptfehledné tabulky v ptiloze). Vysledky jsou uvadény v procentech
a pro lepsi orientaci je vypocitan i median a modus. Diskuse se vztahuje jak
K pribéhu testovani, tak k jednotlivym hypotézam. Je zde zminén dilezity faktor



vysledkt celého vyzkumu — osobnost ucitele.

6. Formulace zavéru, piinos a vyuZiti vysledki
Zaveéry jsou formulovany vzhledem ke stanovenym ciliim a hypotézam, jen
nckteré tivahy patii spiSe do Diskuze. Autorka by také méla zvazit, zda Nejdek
reprezentuje velké mésto a TouSen vesnici.

[. Formadlni stranka prdce
Po formalni strance spliluje prace naroky kladené na bakaléatskou praci (normy,
rozsah, citace).

8. Celkové hodnoceni prdace
Autorka pfistupovala k tématu zodpoveédné, pomérné ¢etné konzultovala a
pfipominky vedouci prace akceptovala. Lze konstatovat, Ze autorka zvladla
metodologii a zasady psani védecké prace. Autorce doporu€uji vytvorenou Skalu
pouzit pfi nasledné vyzkumné praci pii rozSiteni vyzkumného vzorku (ptipadné
testovani dalSich pohybovych dovednosti).
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