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Uvod

V zivotnim ptfibéhu Rudolfa Battéka se odrazi moderni ceskoslovenské déjiny. Toto
tvrzeni neni nadsazkou, Cesky sociolog a politik se rtiznym zpisobem podilel na mnoha
vyznamnych historickych udalostech. V roce 1968 spoluzaklddal Klub angazovanych
nestranikll, v prosinci 1976 patiil mezi prvni signataife Charty 77 a v roce 1989 stal u zrodu
Obcanského fora. Jiz z toho ptehledu je jasné, Zze v obdobi komunistického rezimu Rudolf
Battek pattil k vyraznym ptedstaviteliim demokratické opozice. Pro své nazorové presvédcent

stravil fadu let ve vézeni.

PrestoZe se Rudolf Battek stal pro své zdsadové postoje pro fadu lidi moralnim vzorem,
doposud nebyla publikovana jeho biografie. Pravé to je jeden z divodi, pro¢ jsem si jeho
zivotni piib&éh vybrala jako téma své bakalarské prace. O spravnosti volby mé piesvédcila
Cetba dopisti, které napsal v dob€ svého véznéni. Po roce 1989 vysly knizné pod nazvem Jako
Cervenej Karkuldk. V této korespondenci neni ndznak zahotklosti, Rudolf Batték ani
v tézkych chvilich neztracel svlij povéstny smysl pro humor. Dne 10. prosince 1982 popisoval
manzelce, jak proziva své véznéni: ,,S vykonem trestu jsem velmi spokojen, nebot’ ja, jenz si
vzdy ptal stravit alespon 3 a pul roku v néjaké klausuie tibetského lamaistického kléastera,
mohu si ted” vyzkouset, jak by na mé takova izolace pusobila, a to ani nezdlraznuji, Ze pri
pfijimani do zen-budhistickych musi adept klecet v pozici diamantové v prazdné kobce 2 az 3
dny bez jidla, jen trochu piti a v trvalém soustfedéni. To, prosim, tady ode mne nikdo

nechce.*!

Jako podtitul své prace jsem pouzila termin nezdvisly socialista, kterym se Rudolf Batték
sam oznaCoval. Prihlasil se tak k socialistické orientaci, kterou vSak nespojoval
s komunistickou stranou. Na rozdil od nékterych ptatel z disentu, ktefi si museli projit dobou
prozieni, nemél Rudolf Battek nikdy iluze o komunistickém rezimu a ve svych nézorech byl
konstantni. Nikdy neustoupil ze svych ndzorovych pozic, coZz mu v politickém svéte
postaveném na schopnosti kompromisu nepftinaSelo viditelny prospéch. Battek byl za sviij
zivot véznén celkem devét a puil roku. Spoleéné s Jaroslavem Sabatou a Petrem Uhlem patii

mezi nejdéle véznéné politické vézné v obdobi ,,normalizace*.

' BATTEK, R.; KUKLIK J. Jako cervenej karkuldk: dopisy z vézeni. Praha: Gallery, 2002, ISBN 80-860-1063-5, str 73.
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Tématem prvni kapitole této bakalaiské prace je strucny Zivotopis Rudolfa Battéka, kde je
vénovana pozornost jeho rodinnému piivodu, obdobi vysokoskolského studia a profesnimu
zivotu, ktery vyrazné ovlivnily jeho politické postoje. Znacnou ¢ast svého Zivota pracoval

z politickych diivoda v riznych délnickych zaméstnanich.

Dal8i c¢ast bakalarské prace je vénovana dilezitym milnikim v Batt¢kové politickém
zivoté. Jednotlivé kapitoly jsou fazeny chronologicky a jsou uvozeny obecnym historickym
kontextem, do n¢hoz jsou zasazeny Battékovy politické aktivity a jeho postihy. Tyto kapitoly
zachycuji predev§im historické obdobi od prazského jara po padd komunistického rezimu.

Pozornost je také vénovana pocatkiim devadesatych let.

Pti psani politické biografie Rudolfa Batt€ka jsem vedle publikované odborné historické
literatury a publicistickych c¢lankd vyuzila pfedev§im archivni dokumenty. V Archivu
bezpecnostnich slozek se nachazi dokumentace Statni bezpecnosti, predev§im vySetfovaci
spisy k jednotlivym kauzam. Dtlezité prameny se nachazeji v knihovné samizdatové a
exilové literatury Libri prohibiti, kde je uloZena sbirka dokumentii k ¢innosti Vyboru na
obranu nespravedlivé stithanych (VONS). Jsou vni uloZzeny dokumenty k fadé ptipada
polickych vézni, které Clenové tohoto vyboru sledovali. Jednim z nich byl Rudolf Battek,
ktery byl soucasné clenem VONS. Jsou zde vedle ptislusnych sdéleni VONS dochovany také

prohlaseni Charty 77, samizdatové ¢lanky a exilova dokumentace.



Zivotopis

Rudolf Batték se narodil 2. listopadu 1924 ¢eskym rodicim EvZenovi a Anné Battékovym
v Bratislavé, kde jeho otec pracoval jako pravnik v mistni Socidlni demokracii a pohyboval se
v kruzich kolem prvorepublikového ministra Ivana Dérera. To znamenalo, Ze jiz od détstvi
ptichazel do styku se socidlné-demokratickym mySlenim. O politiku se, podle svych slov,
vraném mladi pfiliS nezajimal, ale ze sovétského vykladu moskevskych procest
v tematickych Casopisech svého otce pry brzy pochopil, Ze jde o 1zi a propagandu. Jeho otec,
a& ptivodné socialni demokrat vstoupil v roce 1946 do KSC a svého syna snazil do strany

také vtahnout.”

Po dokonceni zakladni Skoly zah4jil studium na gymnéziu v Banské Bystrici a v roce 1939
ho, jesté pred zacatkem 2. svétové valky, dokoncil v Praze, kam se po vzniku samostatného
Slovenského statu z politickych diivodth musel odstéhovat se svymi rodi¢i. Béhem valky se
potom vyucil strojnim zdmecnikem a pracoval jako délnik. Na konci valky v tnoru 1945 byl
napojen na ilegalni odbojovou skupinu v Jevanech u Prahy, kde navazal styky s polskymi a
nizozemskymi zajatci a rozSifoval protinacistické letaky. Pies zjevny antikomunismus ho po
vélce od vézeni drzel jeho délnicky kadr, ten mu také pomohl vystudovat a ziskat zadané
zaméstnani.’ T¥i roky po vélce nastoupil ke studiu na Vysoké $kole politické a socialni, potom

dostal pracovni umisténku na ministerstvo vnitra, obor mistniho hospodafstvi.

Svlij vefejny nesouhlas s komunistickym rezimem Rudolf Batték povedl v noci pied
pohibem Jana Masaryka 10. bfezna 1948. V reakci na Gnorovy komunisticky pu¢ vysplhal
s prateli na sochu Jana Husa na Staroméstském nameésti a uvazal mu pies Usta Cerveny Satek,

jako symboliku nesvobody a cenzury v totalitnim staté. *

Na pocatku 50. let se Rudolf Batték ozenil, vzal si svoji kolegyni ze studii Dagmar
Brzickou, kterd se mu stala celozivotni oporou a se kterou mél postupné dve déti, dceru Alici
a mladSiho syna Pavla. Na tomto mist¢ je tfeba uznat, Ze Dagmar Battckova si diky

manzelstvi s disidentem rovnéz zazila perzekuci na vlastni kGzi. Pfikladem mutze byt, Ze ji

2 http://hn.ihned.cz/c1-14002730-rudolf-battek-zil-jsem-bez-boha-ne-vsak-proti-bohu
? http://hn.ihned.cz/c1-1 4002730-rudolf-battek-zil-jsem-bez-boha-ne-vsak-proti-bohu
* Rozhlasova nahravka Portréty, Cesky rozhlas Plus, 23.05.2013 20:10
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roce 1979 odebrali pas za ¢elem znemoznéni emigrace, ale i cestovani’. Kdyz bylo potieba,
drzela za propusténi svého manzela béhem véznéni v 80. letech nékolikadenni protestni
hladovku, kterou po ni potom pievzal Ladislav Lis a nasledn& fetézové dal§i disidenti.’

. ;v . . ISR Vv s fow 7
Sepisovala také Zadosti na jeho podminecné propusténi v poloving trestu.

Zaméstnani ekonoma byl nucen po deseti letech opustit, protoze se odmitl ucastnit voleb
v roce 1958, a nastala prvni éra jeho délnickych pozic. Nejprve nastoupil jako zameénik —
idrzbai do SONP Poldi Kladno, poté se stal délnikem v CKD Praha. Béhem prace v téchto
podnicich zacal mezi délniky soukromé provadét sociologicky vyzkum. Jeho zdjmem bylo
pracovni prostfedi typické pro tehdejsi Ceskoslovensko, pro jeho vyrobni provozy a vliv
ekonomickych reforem na néj, zkoumal malé pracovni kolektivy a interakci mezi nimi. Takto
ziskana data dokazal brzy uplatnit, po ptedloZeni vyzkumu byl pfijat, nejprve jako staZista,
pozdgji v druhé poloving 70. let jako odborny pracovnik na Sociologicky tstav CSAV,
oddéleni pro studium spolecenskych skupin, kde se vénoval oblasti primyslové sociologie,
v té dobé oboru jesté neznamému. Na Sociologickém ustavu se stal clenem Zavodniho vyboru

ROH.

Protoze nikdy nevstoupil do komunistické strany, mohl se prvné vyrazngji politicky
projevit az v demokrati¢téjSich pomérech roku 1968. Od cervence toho roku byl Klubem
angazovanych nestraniki kooptovan do Ceské narodni rady. V té vsak nesetrval dlouho,
protoZze se nechtél smifit s utuzovanim rezimu, které pfislo zahy po srpnové vojenské
intervenci. Stal se aktivnim kritikem komunistického rezimu. Na jafe a na podzim roku 1979
napsal dva apely svym kolegiim v CNR, ve snaze pfimét je k politické diskuzi nad stavem
nastalym po pfevzeti moci Gustadvem Husdkem. Za coz se ve svych pétactyticeti letech ocitl
ve vazebni véznici v Prazské Ruzyni. Jiz z té doby pochdzi nékteré jeho dopisy, které pozdéji
vySly v knize Jako Cervenej Karkuldk. Ve vézeni zacal cvicit jogu, aby uzite¢né vyuzil velké
mnozstvi volného Casu a zbavil se pomoci ni télesnych neduhti. Jak sam ftikal, atmosféra

izolace byla pro meditaci vice nez vhodna.’

* Libri prohibiti sb. VONS, inv. &. 105, sign. IV/1, kart. 23

6 Libri prohibiti sb. VONS, inv. ¢. 105, sign. IV/1, kart. 23

"BATTEK, R.; KUKLIK J. Jako cervenej karkuldk: dopisy z vézeni. Praha: Gallery, 2002, ISBN 80-860-1063-5, str 15.
8 BATTEK, R.; KUKLIK J. Jako cervenej karkuldik: dopisy z vézeni. Praha: Gallery, 2002, ISBN 80-860-1063-5, str 8.
? Rozhlasova nahravka Portréty, Cesky rozhlas Plus, 23.05.2013 20:10
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Sociologicky ustav CSAV Batt&kovi poskytl spole¢enskou zaruku pii zadosti o propusténi
z vazby béhem trestniho stihani pro ¢in podvraceni republiky v diisledku podepsani kritického
protirezimniho prohlaSeni Deset bodi v roce 1969. V textu této zaruky zaméstnavatel
prohlasuje, ze je presvédCen o Battékoveé upifimném vztahu k socialistickému zfizeni.
Zastupce ROH se o ném vyjadiil v tomto smyslu: ,,Usiloval o upevnéni socialismu v CSSR,
pfiCemz oteviené kritizoval nedostatky, s kterymi se v kulturni 1 spolecensko-politické oblasti
setkaval. Vychézel pti tom ze svého odborného zaméteni i poznatkli ziskanych pii védeckych
vyzkumech na$i spolecnosti. Na zdklad¢ téchto skutecnosti miizeme fici, Ze jeho postoj

k socialistickému zfizeni byl vzdy kladny a nepokryté jej daval najevo.“ "

Toto prohlaSeni
jeho osvobozeni z vazby zatim nepomohlo. V disledku svého obvinéni a vazby byl naopak
brzy propuStén ze Sociologického ustavu, o opravnénosti této vypovedi se poté se
Sociologickym ustavem soudil, avSak tato zaloba na byvalého zaméstnavatele mu byla

zamitnuta.

Po tfindcti mésicich ve vazbé byl 20. fijna 1970 bez soudu propustén, a protoze se nemohl
vratit do Akademie véd, Zivil se jako noéni hlida¢ v Ceském statistickém ufadé na Praze 7,
coz vyhovovalo obéma stranam — rezim potieboval mit takto ,,spolecensky nebezpecné
obCany schované pred zraky ostatnich v kotelnach a na vratnicich a Batt¢k zde mél sviij ¢as
na ¢etbu a studium. Z tohoto pracovniho mista byl 12. listopadu 1971 kviili dalSimu stihani

vyloucen.

V prosinci 1971 se tedy Batt¢k znovu dostal za miize, za rozsifeni letdku Obcané byl

odsouzen ke tiem letdm odnéti svobody.'

Svou vézeniskou korespondenci pozdéji
samizdatové vydal pod nazvem Eseje z ostrova a rovnéz se dostaly i do pozdé&jsi publikace
Jako Cervenej Karkuldk. V této knize je popsan mimo jiné zptisob komunikace mezi vézni
v Plzni na Borech, ktefi si vytukéavali vzkazy z patra do patra a na stény vedlejSich cel. Jiny
zplisob dorozumivani byl papirek pfivdzany na provdzku natazeném mezi celami. Obsahem
byla bézna konverzace, ale také ptiprava politickych aktivit. Jednou se podatilo propasovat

ven z véznice zpravu o situaci v Borské véznici, kterd byla potom pfectena na Mirovém

kongresu v Moskvé. Dorozumivani mezi celami bylo dozorci tvrd¢ trestano, obzvlast’ tato

10 ABS, f. MV/V, Z-482, str 48-49
1 ABS, f. MV/V, ZV-481, str. 32
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akce vzbudila rozruch. Cast vézni, véetné Rudolfa Battéka, byla za podileni na ni separovana
a odvezena do Litométické véznice, kde pro né bylo vytvoreno zvlastni oddéleni izolace, kde

NP T , 12
zadné dorozumivani neptichdzelo v tivahu.

KdyzZ vysel roku 1974 z vézeni, pracoval opét chvili jako strojni zdmecnik, nasledné byl
zaméstnan jako &isti¢ oken v podniku hlavniho mésta Prahy UKLID. Prace méla vyhodu, Ze si
mohl ur¢ovat pracovni dobu a nachazel si tedy vzdy dost ¢asu na politické aktivity. Tento
zaméstnavatel se pozd€ji vramci vySetfovani ve vyzddaném posudku pracovné politické
charakteristiky obvinéného vyjadfil o Batt¢kovi spiSe negativné: ,Neni ¢lenem ROH,
nezucastituje se vyrobnich porad, pokud nejsou mimofadné, ty potom svymi "nepatficnymi
pfipominkami” narusuje. Je ¢asto nemocen, ale zékaznici k jeho praci nemaji pfipominky.
Vyvolava konfliktni situace, nedava dobry pfiklad ostatnim, odmitd vzit na védomi
organizani zmény, porusuje autoritu vedouci a naruSuje moralku ostatnich. Na kazdou
pfipominku prohlaSuje, Ze je "velice politicky angaZzovanym pracovnikem” a veskeré pracovni
ptikazy povazuje za Sikanovani své osoby.“"> Kvilli ¢astym absencim v srpnu 1978 a hrubému
poruseni pracovni kdzné¢ mu pak byl ke dni 31. prosince ukoncen pracovni pomér i v tomto
podniku. Do doby, nez musel podnik opustit, byl tdajné ze zdravotnich diivoda, presunut do

podnikového skladu, kde vykonaval praci skladového délnika.'*

Ke konci roku 1976 jiz mezi prvnima podepsal Chartu 77, v jejichZ strukturach se potom
podilel na zaloZeni Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych. Jeho vlastni iniciativou potom
bylo vroce 1978 uskupeni ,,nezavislych socialisti,” lidi se socialistickym smyslenim, ktefi
vSak nikdy nevstoupili do KSC.”® V ramci Charty 77 na sebe vunoru 1980 vzal
nezévidénihodnou tulohu jednoho ze tfi jejich mluv€ich. Tyto osoby byly automaticky
v hledacku Statni Bezpecnosti. V této pozici ale nevydrzel dlouho, v ¢ervnu stejného roku byl
zatCen za, Statni bezpec€nosti zinscenované, napadeni vetejného Cinitele, coz mu bylo spojeno
s obvinénim z podvraceni republiky za ¢innost ve VONS, pro které uz byl stihan od roku
1979, a mohl zacit jeho treti a nejveétsi procesle. Tehdy si odsedél svlij nejdelsi trest v celé

délce trvani 5 a pil roku, postupné ve véznicich na Pankréaci, v Ruzyni, Ostravé a Opaveé.

2 BATTEK, R.; KUKLIK J. Jako cervenej karkuldk: dopisy z vézeni. Praha: Gallery, 2002, ISBN 80-860-1063-5, str. 13
" ABS, f. MV/V, ZV-481, str. 32

" ABS, f. MV/V, ZV-481, str. 138

'S BATTEK, R.; KUKLIK J. Jako cervenej karkuldk: dopisy z vézeni. Praha: Gallery, 2002, ISBN 80-860-1063-5, str. 13
' BATTEK, R.; KUKLIK J. Jako Servenej karkulék: dopisy z vézeni. Praha: Gallery, 2002, ISBN 80-860-1063-5, str. 15
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Béhem toho bylo Battékovi nabidnuto propusténi z véznice pod podminkou, Ze by musel sam
pozadat o milost a emigrovat za hranice, aby se ho rezim zbavil, ale takovouto spolupraci

zasadné odmitl.

Po jeho propusténi v roce 1985 uz byla ve vzduchu citit nadéje na zménu, vznikala nova
opoziéni hnuti, ke kterym se ale pfidavaly i nespokojeni studenti a pliivodné prorezimni
spolky. Normaliza¢ni rezim ztracel sily, ze Sovétského svazu od jeho nového vedeni jiz
nepfichazelo tolik podpory, komunistické vladé tedy Cinilo problémy udrZet situaci ve staté
pod kontrolou. Ke konci 80. let se Battek podilel na zalozeni Hnuti za ob¢anskou svobodu,
které slouzilo k seskupeni politickych sil a doplnéni dosud politicky nezaméfenych
nezévislych organizaci. Po 17. listopadu 1989 zaujiméd pfedni misto mezi nové se rodici
demokratickou politickou reprezentaci, ucastnil se Koordina¢niho vyboru Obc¢anského fora,
které se zhostilo ptipravy celého demokratizacniho procesu. Rudolf Batté¢k mél také zasluhy
na obnové CSSD, byl prvnim mistopfedsedou rozsiteného celostatniho piipravného vyboru
CSSD. V ramci OF zalozil Asociaci socidlnich demokrattl, za niz pak kandidoval a usedl do
Federalniho shroméazdéni. Kvili tomuto postupu byl, na zéklad¢ zpravy Jitiho Paroubka, kde
ho obvinil z vytvafeni opozi¢niho centra uvnitt strany a ze snahy svrhnout vedeni, na jafe

1990 vyloucen z CSSD a jiz se do ni nevratil.”’

Z parlamentni lavice odchazi Batt¢k po neuspésné kandidatufe v roce 1992 a nadale se
vénuje publikacni ¢innosti. Od té doby vysly jeho knihy Damy a panové, Rozpocitavani dnii a

noci a jiz zminovana sbirka jeho dopist z v€zeni Jako Cervenej Karkulak.

Znovu se pokusil do parlamentu usednout kandidaturou do Sendtu, ovSem neuspésné. Od

tehdy jiz prezidenta Véaclava Havla dostal fad Tomase G. Masaryka.

Rudolf Batték zemiel 17. bfezna 2013 ve véku 88 let.

17 Ceskoslovenské dokumentaéni stfedisko. Zpravy: Zemiel Rudolf Batték [online]. Praha: 18. 5. 2013, [cit.: 22. 5. 2013].
Dostupné na Internetu: <http://www.csds.cz/cs/zpravy/2924-DS.htmI>
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1 Ozivla ob¢anska spole¢nost

Po dvaceti letech budovani socialismu, kdy byla v Ceskoslovensku komunisticka vlada
vydavéna za trvalou, déjinnym vyvojem jedinou opravnénou moznou cestu, ptrichazela doba
prozieni, kdy lidem dochéazelo, ze jde o pouhou utopii a zacala mezi nimi zvedat vlna

nespokojenosti s politickymi i hospodaiskymi poméry ve staté.'®

Otevienou kritiku vedeni strany a statu odstartovaly strahovské udalosti, tedy protestni
pochod studentil nasiln€ potlaeny policii. Napéti zacalo stoupat i v komunistickych kruzich,
bylo jasné, ze rezim potiebuje zmény, stdle vice Clen strany mélo zdjem komunismus
napravit, zliditit'”. K tomu piistoupil 5. ledna 1968 Ustiedni vybor KSC vyménou svého
tajemnika Antonina Novotného za Alexandra Dubceka, naklonéného reformdm. Na jafe
Novotného potom ve funkci prezidenta vyménil Ludvik Svoboda. S vyménou ¢eskoslovenské
vlady v dubnu 1968 padla posledni piekdzka k nastartovani reformnich spolecenskych

zmén.”°

K uskutecnéni téchto zmén si komunisté stanovili takzvany akcni program. Ten
poukazoval na potfebu vystavit novy model socialistické demokracie.*' Po letech omezovéni
svobod obcant se rodi revolu¢ni myslenky typu, Ze "socialismus se mlize rozvijet jen tim, ze
otevie prostor pro uplatnéni riznych zajmi lidi a na tomto zékladé¢ bude demokraticky
vytvaret jednotu vSech pracujicich." Kladl se diraz na dodrzovani lidskych prav, vylouceni
cenzury a zaruceni svobodného projevu. Neutésna hospodarskd situace se méla fesit novou
ekonomickou soustavou. Hlavnim ptedpokladem pro néslednou politickou a obcanskou
obrodu bylo zruseni cenzury, komunistickou stranou dosud ovladand média nyni poskytovala
prostor pro vefejnou diskuzi.** Po n&kolika dnech se ukazalo, z¢ UV KSC neni schopen

v novych podminkéch pracovat a tempo zmén neodpovidalo pozadavkim vefejnosti.*?

"® JEZEK, V.; LUKES K.; PROKS P. Normalizace 1968-1989 Praha: Fortuna, 1991, ISBN 80-852-9810-4, str. 7

" JEZEK, V.; LUKES K.; PROKS P. Normalizace 1968-1989 Praha: Fortuna, 1991, ISBN 80-852-9810-4, str. 7

 JEZEK, V.; LUKES K.; PROKS P. Normalizace 1968-1989 Praha: Fortuna, 1991, ISBN 80-852-9810-4, str. 8

2 PROCHAZKA, J. Povdlecné Ceskoslovensko: 1945-1989. Praha: Univerzita Karlova, 1991. ISBN 80-706-6437-1, str. 95
2 HOPPE, J. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
0216-0, str. 20

B PROCHAZKA, J. Povdlecné Ceskoslovensko: 1945-1989. Praha: Univerzita Karlova, 1991. ISBN 80-706-6437-1, str.96
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V této dobé se nasli politicky myslici lidé, ktefi si uvédomovali, Ze ke vzniku pluralitniho
systému byla nezbytné existence nezavislych organizaci, které budou prosazovat zajem
vetejnosti, tedy demokratické ziizeni. Na jedné strané¢ k tomuto cili vedla snaha o
transformaci komunistické strany zevnitt, v ramci které vSak pokulhdvala praxe za nadSenou
teorii, na stran¢ druhé toho vznikala zcela nova obcanska hnuti, mezi jinymi pravé Klub
angazovanych nestranikii ¢i K231. Nestranickd vefejnost se nadSené hlasila o slovo v nové

zalozenych organizacich.
1.1 Klub angaZovanych nestraniki

Klub angaZovanych nestranikii vznikl ptivodné v kruzich byvalych studentli chemie a
biologie na Pfirodovédecké fakult¢ UK, mezi nimi vynikal Ludvik Rybacek, ktery citil
potfebu zaloZit iniciativu pro nekomunisty s potiebou se politicky realizovat.** Tu u ného
vzbudil ¢lanek Alexandra Klimenta v tydeniku Literarni listy ze 14. biezna, ktery volal po
opozici proti aktivnim komunistlim, ktera by pfekonala negativni nddech pojmu ,,nestranici,

a po odklonéni budouciho vyvoje od diktatury k demokracii.>

Na ustavujici schiizi 5. dubna 1968, kam dorazilo asi 200 lidi, hovotil Ludvik Rybacek o
dosavadni dvacetileté diskriminaci ne¢lenti KSC, odsoudil privilegovanost mensinovych
komunistl oproti nékolikandsobné pocetnéjsi skupiné nestranikl a vyzval Uc¢astniky, aby se
zbavili nalepky ,,pasivnich pozorovatel a obfanii druhé kategorie* a ,,vyuZzili pfilezitost,
kterou jim komunisté nabizeji*“. Podle programového prohlaseni se mél KAN snazit dat lidem
pocit spoluzodpovédnosti za dalsi vyvoj v CSSR, nabidnout jim skrze diskuzni velery,
publikovani nazori, volebni komise ¢i rovnou kandidatni listiny néstroj, jak se aktivné podilet
na vytvafeni nového politického systému, a to demokratického socialismu.*® Zajmem KAN
bylo uvést v praxi otevieny pluralitni systém, ktery by umozioval i kandidaturu ostatnich

stran mimo Nérodni frontu. Jednim z konkrétnich pozadavki KAN bylo zruSeni tzv.

* HOPPE, J. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
0216-0, str. 137
» HOPPE, J. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
0216-0, str. 136
* HOPPE, J. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
0216-0, str. 139
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kadrového stropu v zaméstnani, ktery nestranikiim branil zastavat takové funkce, které jim

podle vzdélani a schopnosti piislusely.*’

V dubnu roku 1968 se nejdiive v Havlové byté a poté v Sociologickém ustavu CSAV sesli
ptredstavitelé tii nezavislych organizaci - KAN, K 231 a socialni demokraté - ke sjednoceni
Koordina¢niho centra nezavislych skupin, za uc¢elem vytvofeni alternativni koncepce vuci
KSC. Piedsedou centra byl jmenovan Vaclav Havel.”® Smyslem bylo ,,vydobyt si pravo na
existenci, aniz by byli kontrolovani statni moci a aniz by byli zavisli na KSC a na systému

narodni fronty.*

Nérodni fronta bylo ptivodné blok politickych stran za G¢elem demokratickych stran proti
fasismu, v téchto dobach vSak byla zneuzivana totalitnim systémem - byla ji dana moc
rozhodovat, které strany, hnuti ¢i organizace maji povoleno fungovat.29 Systém narodni fronty

tedy vylucoval moznost vzniku opozi¢nich politickych stran, které nevyhovovaly rezimu.

Velky ¢lensky vzestup zaznamenal KAN po své i€asti v prvomajovém pruvodu, kde jeho
prachodu branil oddil Lidovych milici, diky ¢emuz doslo ke zviditelnéni klubu, a pod jeho
transparenty se pfidavaly tisice kolem jdoucich.30 V cCele tohoto privodu kracel také jako
jedna z hlavnich postav vedeni KAN Rudolf Batt¢k. Prvniho mitingu nasledujiciho nedlouho
po majovém privodu na prazském Zofiné se uéastnilo na 3000 ¢lentl. Se stoupajicim podtem
lidi se sdruZeni zacCinalo tfistit, chybéla zdsadni komunikace mezi centrem a regiony. V této
organiza¢ni krizi hrozilo, Zze za hnuti mize jednat kdokoliv. Navic se pro piili§ Siroky
programovy ramec zacalo hnuti rozpadat i po ideové roving,>" vedli se spory o koncepci

hnuti.

Vedle KAN roku 1968 vznikl také Klub 231, ktery sdruzoval politické vézné odsouzené
podle zakona 231/1948 sbirky na ,,ochranu lidové-demokratické republiky.” Cilem sdruZeni

T HOPPE, J. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
%21{1%?’}’51;?.]1,481702%6 '68: socialni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
%ZII’]?Z-COI’(TE, Jl.;SOBELDA J;HOPPE J. Obcanska spolecnost, 1967-1970. Brno:Doplné€k,1995-1998, ISBN 80-857-6550-0,str.11
% HOPPE, J. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
g)IZI}I6C;(I)”PS]§,’Jl.Sépozice '68: socialni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
0216-0, str. 172
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bylo pomoci obétem tohoto paragrafu zaclenit se zpatky do spolecnosti a také nalézt viniky

jejich véznéni.*

Se srpnovou okupaci ptisel zdkon zakazujici existenci organizaci mimo narodni frontu,
tedy i KAN a dalSich dvou organizaci tvotici spolu s nim Koordina¢ni centrum nezavislych
skupin.”® KAN v panice viechny dokumenty o sobé& a seznamy &lenti likvidovali, obavali se,

co piijde dal.**

1.1.1 Klub angaZovanych nestraniki a Rudolf Batték

Rudolf Batték se pohyboval v kruzich KAN jiz od jeho zrodu, Gi€astnil se prvotnich debat
urcujicich smétovani hnuti. Podilel se také pozdéji na diskuzich, které se vedly o to, jestli ma
byt KAN politickym klubem ¢i stranou. Béhem dohadt prohlésil, Ze ,,je dobré se bavit o tom,

. v . 35
co jsme a co chceme, nez o tom, co nejsme a co nechceme.*

Podle jeho nazoru $lo o
politicky klub, ale zarovenl by bylo zavadé¢jici branit se oznaceni strana, jelikoz vykazovali
znaky, jaké by strana méla mit. Za takovy povaZoval pfedevsim ,,vnitini demokracii bez

direktivniho rozhodovéni centra.*>®

V Cervnu roku 1968 byl zvolen jednim ze dvou mistopfedsedit KAN a stal se tak clenem
jeho patnacti¢lenného ptipravného vyboru a byl uréen vedoucim hospodaiské komise. Podilel

se na tvorbé stanov.’’

Po tom, co v Méstském vyboru KSC v Praze ziskali v 16t vétinu reformni komunisté,
zacali vést diskuze o moznostech politické spoluprace, KAN pii nich zastupoval Rudolf
Batték. Je s podivem, Ze inicidtorem téchto schiizek s komunisty byl on sdm a dokazal se
snimi domluvit. Vysledkem byla Batt¢kova kandidatura na poslance nové vzniklého

vrcholného organu — Ceské narodni rady. Oficialné ale musel kandidovat jako nestranik pod

32 KAPLAN, K. Ceskoslovensko v letech 1967-1969. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1993, ISBN 80-042-6142-6,
str. 30

3 OTAHAL, M. Studenti a komunistickd moc v Ceskych zemich 1968-1989. Praha: Dokotéan, 2003, ISBN 80-865-6952-7,
str.20

¥ HOPPE, J. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
0216-0, str. 206 5

33 Rozhlasové nahravka Portréty, Cesky rozhlas Plus, 23.05.2013 20:10

3 HOPPE, J. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
0216-0, str. 179

7 HOPPE, J. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
0216-0, str. 175
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hlavickou Akademie Véd. Tato kandidatka pry nevznikala uplné demokraticky, dohled nad ni
méla Narodni fronta. Batték tedy musel mit dobré doporuéeni MV KSC, protoze byl 10.
Gervence 1968 vybran z 290 kandidati do 150 &lenné rady.*®

Po srpnové okupaci byla potfeba rychlé reakce KAN na nastalou situaci. Proto se jesté tyz
den seSlo u Battéka v byté predsednictvo piipravného vyboru, aby rozhodlo o ukonceni
¢innosti a likvidaci Clenskych seznamii KAN, aby tyto nemohly byt zneuzity k perzekuci
byvalych ¢lent. Nakonec stejné pfisel 5. zaii zdkaz jeho Cinnosti. Batt€k v poslanecké lavici

zustal jesté rok, neZ mu byl mandat odebran kvili trestnimu stihani.
1.2 Ceska narodni rada

Jednim z ukoll reformniho procesu bylo vytesit usporddani vztaht ¢eského a slovenského
naroda. Z priizkumil vefejného minéni vyplynulo, ze 79% Slovaki stavélo, s cilem prerusit
dosavadni asymetricky systém, ve kterém se byli znevyhodnéni, federalizaci na prvni misto
svého zajmu v ramci reformniho hnuti, naproti tomu Cesi, ktefi ve stejném prizkumu
prokazali jen 52% zé4jem, kladli diraz na rozvoj demokratizace a zdalo se, Ze je narodnostni
problémy netizili.*® Po srpnové okupaci, kdy byl reformni proces zastaven, zistalo federativni

TS TINE - v . v 40
usporadani jedinou zménou, kterd se udrzela.

Ceska narodni rada vznikla v Eervenci 1968 v ramci p¥ipravy federalizace republiky. Méla
se vedle Slovenské narodni rady, ktera tou dobou jiz 25 let oficidln¢ fungovala ve stinu
ustfednich orgédnd, podilet na uspofadani vztahli obou narodd v tomto procesu a vyjadiovat
zajmy a stanoviska eského naroda.*' Spoletng tedy vypracovaly navrh zékona, ktery pak
Narodni shromézdéni schvalilo 27. fijna 1968, a ktery zacal platit od zacatku nasledujiciho

roku.

Prvnich 150 poslancti CNR, mezi nimi i Rudolf Batték, bylo do funkce navoleno 10-

cervence Narodnim shromazdénim, tedy jesté¢ nefederalizovanym parlamentem, zfad jeho

*® HOPPE, J. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009, ISBN 80-726-
0216-0, str. 195

¥ KAPLAN, K. Ceskoslovensko v letech 1967-1969. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1993, ISBN 80-042-6142-6,
str.19

0 JICINSKY, Z. Vznik Ceské ndrodni rady v dobé Prazského jara 1968 a jeji piisobeni do podzimu 1969. Praha: Svoboda,
1990, ISBN 80-205-0147-9, str. 7

' VANECEK V.: Ceskd ndrodni rada, sném ceského lidu, Praha: Svoboda 1970. ISBN 8004261426, str. 11
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poslancti a také z dilezitych osobnosti vefejného Zivota. Zbylych 50 ¢lent se dovolilo
v prosinci 1968. VétSinu zaujimali reformni komunisté, ale pfizvani byli i nezavisli z KAN a
z dalSich spolecenskych organizaci a nové vznikajicich sdruzeni. Jeji slozeni tedy odrézelo

nardstajici politickou pluralitu ve spole¢nosti.*

Prace CNR rady zacala oficidlné az 1. ledna, kdy vedel v platnost zakon o federalizaci
Ceskoslovenska, tehdy zadaly fungovat Ceskd socialisticka republika a Slovenska
socialisticka republika. Dale plnila CNR rada funkci parlamentu v &eské &asti federace,
vydavala zakony, které nemély ptesah na Slovensko, schvalovala rozpocet a feSila otazky
vnitini politiky. Tou dobou uz byl ale prostor pro svobodnou diskuzi a politickou praci v zemi

zuzZen.
1.2.1 Rudolf Batték poslancem Ceské narodni rady

Do CNR byl Batték Narodnim shromazdénim zvolen po rozhovorech Méstského vyboru

KSC a KAN v dobg, kdy byl mistopfedsedou jeho piipravného vyboru.

Od pocatku okupace a utuzovani poméri v Ceskoslovensku pod taktovkou Gustava
Huséka, vystupoval Rudolf Batt¢k aktivné proti normaliza¢nimu politickému kursu, v ¢ervnu
1969 poslal z pozice poslance CNR prvni dopis CNR, ve kterém Zadal predsednictvo, aby
svolalo plénum, na némZ by se se diskutovalo politické situaci vzemi.* Shrnul v ném
pozitivni vyvoj komunistické politiky na jafe 1968, preruSeni tohoto vyvoje srpnovou
okupaci, jiz Ceskoslovensko ztratilo svou suverenitu. Pfedsednictvo CNR se vyzvou zabyvalo

. v o . f s Y- v, 44
na své dalsi schiizi, ale svolani pléna oznacilo za neopodstatnéné.

Druhym dopisem apeloval Batt¢k na poslance 15. zafi 1969, v némZ ptipomnél své
pfedchozi prohlaSeni a popsal realitu nastupujici normalizace. V textu vyzyva poslance, aby
nepiehlizeli potlacovani fungovani nezéavislych organizaci, omezovani svobod projevu,
oznaCovani intelektudl, kteti ve vSem nesouhlasili s vladnouci elitou za antisocialisty a

protistatni aktivisty. Rovnéz odsuzuje piistup rezimu k obcaniim demonstrujicim u ptilezitosti

2 JICINSKY, Z. Vznik Ceské ndrodni rady v dobé Prazského jara 1968 a jeji piisobeni do podzimu 1969. Praha: Svoboda,
1990, ISBN 80-205-0147-9, str. 27

“ Rozhlasova nahrévka Portréty, Cesky rozhlas Plus, 23.05.2013 20:10

* JICINSKY, Z. Vznik Ceské ndrodni rady v dobé Prazského jara 1968 a jeji piisobeni do podzimu 1969. Praha: Svoboda,
1990, ISBN 80-205-0147-9, str. 131
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vyro€i srpnové okupace, tyto protesty byly nésilné potlaceny, v ulicich bylo mnoho zranénych
a n¢kolik mrtvych. K dopisu pfipojil text Manifestu Deset bodil, coZ mélo za nasledek jeho
zatCeni, obvinéni z podvraceni republiky a nésledné zbaveni poslaneckého mandatu, tim jeho

tidast v CNR konéi. ™
2 Otevieny sti‘et s reZimem

Snahy o reformu staré¢ho systému v republice roku 1968 sledovaly s nelibosti ostatni staty
organizaci, kterych bylo Ceskoslovensko ¢lenem, tedy RVHP a VarSavska smlouva. Nejvétsi
tlak vSak ptichazel z Moskvy a stuptioval se s intenzitou probihajici reformy az do chvile, kdy
reformovany politicky systém dostaval jasngjsi siluetu. Oslabeni pozice KSC ve staté
povazoval Sovétsky svaz za ohrozeni socialismu pfimo v zékladech, potazmo svych
velmocenskych zajmi. Po diskuzich, radach a kritice, pfesel k demonstraci vojenské sily a
nakonec i k jejimu uziti.*® Ze strachu o rozsifeni systémovych zmén z Ceskoslovenska do
dal$ich statti vychodniho bloku na né Sovétsky svaz reagoval 21. srpna vojenskym zasahem a

dalsi dny pokracujici okupaci armad VarSavské smlouvy, kromé Rumunska.

V Praze ve Vyso¢anech se na Dub&ekiiv navrh sesel mimotadny sjezd KSC, ktery dislednd
odsoudil okupaci, zvolil si nové vedeni a vyznamné se podilel na fizeni protisovétského
odporu. Do Moskvy zatim vyrazila ¢eskoslovenska delegace v Cele s Gustavem Husakem
vyjednavat dalsi postup s delegaci sovétskou, vysledkem jednani byl takzvany moskevsky
protokol.47 Dokument s celym nazvem Protokol o jedndni delegace SSSR a CSSR, podepsali
vSichni €lenové Ceskoslovenské delegace v Moskvé, jez tam méla za ukol ujistit Leonida
Breziieva o loajalité¢ vici SSSR, vyjma Frantiska Kriegla, pozdéji ho ptijal ustfedni vybor
Komunistické strany Ceskoslovenska. Moskevsky protokol ,ukladal vedeni KSC, aby si
podiidilo masové sdélovaci prostfedky, zakézalo organizace stojici mimo Narodni frontu,
jako byly Klub angaZovanych nestraniki a hnuti politickych vézit K231, prohlasilo

mimofadny (vysocansky) XIV. sjezd za neplatny, ale vynucoval si i prvni kadrova

* JICINSKY, Z. Vznik Ceské ndrodni rady v dobé Prazského jara 1968 a jeji piisobeni do podzimu 1969. Praha: Svoboda,
1990, ISBN 80-205-0147-9, str. 131

“ KAPLAN, K. Ceskoslovensko v letech 1967-1969. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1993, ISBN 80-042-6142-6,
str. 50

T KAPLAN, K. Ceskoslovensko v letech 1967-1969. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1993, ISBN 80-042-6142-6,
str. 68
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opatieni.** Ceskoslovensti delegati pfislibili utuzovani socialismu, vlady pracujicich a rozvoj

vztahti s bratrskymi zemémi socialistického spole¢enstvi. **

Nastalo obdobi normalizace. Komunisticka strana se opét vratila ke svému byrokraticko-
centralistickému zplisobu vladnuti. Z jejiho vedeni byli odstranéni reformisté z okoli
Dubceka. Stranu nyni vedla, v ¢ele s Gustdivem Husdkem skupina lidi, ktetfi byli ochotni
podfidit se novému sovétskému diktatu a stali se mu zarukou pro jednotné smétfovani strany
bez piipusténi jakékoliv opozice uvnitf. Jejim tkolem bylo odstiihnout vSechny, ktefi

podporovali obrodny proces v 60. letech, od moci a viibec z vetejného Zivota.

Nastrojem k tomuto procesu se staly takzvané , provérky, v jejichz priabéhu bylo vylouc¢eno
¢i vyskrtnuto z KSC na pil milionu Cechtl, ktefi byli postizeni i existenéng.“ Cleny KSC
provéfovali predstavitelé zdravého jadra. Vyloucenym byla omezend zékladni prava. Jejich
détem byly zneptistupnény vysoké skoly, oni sami nemohli vykonédvat nékterd zaméstnani a

jejich plat nesmél prekrogit uréitou hranici.”
2.1 Opozice v obdobi normaliazce

V rdmci normalizace dochazelo béhem let 1969 — 1970 postupné k odbouravani poslednich
ohnisek protirezimniho odporu, byly likvidovany redakce nepohodinych Casopisti, ruseny
védecké tymy a opozicni hnuti. VétSina obcCanské spolecnosti se tedy pfizpusobila

normaliza¢nimu Gtlumu svobod, ale nékolik protistatnich skupin piece jen fungovalo dal.

Jedind cesta legalniho odporu proti nastupujici normalizaci vedla skrze odborovou
organizaci, ktera jesté n&jakou dobu ziistala bez stranického vlivu na personélni slozeni.”!
Toho dokdzal vyuzit Rudolf Batték, spolecné sJanem Tesafem pronikli do jejich
organizaCnich struktur a vytvofili vramci ROH koordina¢ni vybor za Ucelem sdruZeni

odborovych organizaci riznych podniki, sledovani politické situace v jednotlivych zdvodech,

“ OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 16.
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domlouvani spole¢ného postupu a piipadné obrany perzekuovanych clenti. Aktivity vyboru
skoncily netspéchem, kdyz na néj Verejnd bezpecnost nasadila agenta, ktery se infiltroval do

jeho nitra a také kvilli zatdeni ndkterych jeho predstaviteli jiz za Deset bodd.>

Vyznamnou opozi¢ni skupinou byla radikalni mladez zfad vysokoskolskych studentd,
ptevazné z Filozofické fakulty UK. Ta byla zajimava tim, Ze kritizovala nejen okupaci, ale
také pokusy o reformu socialismu, které probihaly predtim. I studenti se snaZili vyuZivat
legalnich struktur, proto zakladali zdanlivé neSkodné spolky a kluby, s pfibyvajici protistatni
aktivitou nakonec vytvorili Hnuti revolu¢ni mladeze, za které vydavali publikace a letaky
vyzyvajici k odporu. Ve svém programu odsoudili Husdklv reZim pro jeho hromadéni moci
v rukou mocensko-byrokratického centra za centralisticky, byrokraticky a totalitni, coz
nemélo se socialismem spole¢nych zakladli. Nastoleni nového samospravného systému je
mozno pouze v piipadé revoluci po celém Vychodnim bloku.” Existence této studentské
skupiny byla pro rezim svym protistaitnim odporem nepiipustnd, soudnimi procesy s Cleny
HRM jiz na konci roku 1969 byla odstartovana éra Husakova nekompromisniho postupu proti
opozici. Jeden z hlavnich pfedstavitelt tohoto proudu, Petr Uhl byl odsouzen ke ¢tyfem letim
odnéti svobody.”* Z opozi¢nich skupin studenti patiili mezi ty radikalngjsi, které nehodlaly

ustupovat ba ani diskutovat s reZimem.

Dalsi silou opozi¢niho hnuti byli v zacatcich normalizace byvali komunisté. Ti, ktefi se
zapojili do reformniho hnuti roku 1968, pfisli diky &istkdm o ¢lenstvi v KSC. Rada z hlavnich
protagonistl Prazského jara, mezi nimi i Dubcek, rezignovala a Gplné€ se vytratila z vefejného
zivota, dalsi sice zaCala vyvijet aktivitu proti soucasné politice, ale vzhledem ke své
posrpnové kapitulaci ztratila divéru vefejnosti.” Tito lidé vychazeli z pfedpokladu, Ze
opozice uvnitf strany neni mozna a proto je na mist& vytvoiit opoziéni skupinu vné KSC.
Probéhly i snahy o vytvofeni alternativni komunistické strany. Pfi tvorbé svého ideového

obsahu vychéazeli z Akéniho programu KSC zjara 1968 s diirazem na lidska a ob&anska

2 OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé déjiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 21
3 OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé déjiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 23
3 OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny
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prava.”® Jeden z protagonisti exkomunistické opozice Josef Smrkovsky se nechal slyset, Ze
soucasny Ceskoslovensky problém netkvi ve vnitropolitické chybg, ale ve $patném stavu

mezinarodniho d&lnického a komunistického hnuti a z ného vyplivajici okupace.’’

Dalsi skupinou byli byvali ¢lenové pavodni CSSD, pro které v ni viak po roce 1970 jiz
nebylo misto. Jejich cilem bylo autenticky levicové hnuti, po vzoru zapadnich levicovych
stran, prosazujici demokraticky socialismus.”® Na jednu stranu se také hlasili k politice
reformnich komunistl z jara 1968, ale kritizoval jejich ustupky a ptfedani moci Husakovi. Byli
pro vznik jednotného organizovaného opozi¢niho hnuti, jehoz ucastnici by méli prekonat
nazorové rozdily, obnoveni tradi¢nich politickych stran se jim zdéalo kontraproduktivni,

jelikoz by akorat roztiitilo opoziéni silu.>

Opozice sice nastupem normalizace, zdkazem nezéavislych sdruZeni, ztratila plivodni

organizacni strukturu, avsak jeji pfedstavitelé fungovali dale
2.2 Manifest Deset bodi

Z aktivit protokolem zakazanych opozi¢nich hnuti vzeSlo prohlaSeni Deset bodl, vedle
komunisti se na ném podileli také nestranici, spolu s Vaclavem Havlem a Ludvikem
Vaculikem 1 Rudolf Batték. Jednalo se o petici vytycujici deset podstatnych politickych a
kulturnich &initeld, jez ohrozuji svobodu v Ceskoslovensku, nebezpeéné jevy, které piisly se
sovétskou okupaci a umlcely tak snahy o socialismus s lidskou tvari. Manifest tedy
nekritizoval socialismus, ale odsoudil sovétsky diktat a pfituhovéani rezimu. Oznacil vpad
vojsk VarSavské smlouvy na nase uzemi za poSpinéni dobrého jména socialismu, na kterém se
do té doby pracovalo, a za ,nevyspély zplisob odstraiiovani nedorozuméni a spori mezi
bratrskymi staty. ProhlaSeni Deset bodl uznalo potfebu dodrZzovat mezindrodni smlouvy
zejména mezi socialistickymi staty, ale za zachovani suverenity kazdého z nich, odmitlo

dusledky ciziho vméSovani do fungovani statu, odsoudilo snahu KSC zajistit si postaveni ve

% OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé déjiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 27.
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spolec¢nosti pomoci zadkoni, kladlo diiraz na zajiSténi obcanskych, hospodarskych a kulturnich

(60
prav.

Petice Deset bodd, jez byla vydana 21. srpna 1969 a adresovana Federalnimu shromazdéni
CSSR a CNR, Federalni a narodni vladé a Gstiednimu vyboru KSC, ve svém uvodu hodnoti
klesajici Zivotni Girove i politickou situaci ve staté. Slo spiSe o prohlaseni neZ petici, pod text
se nepodepisovali Zadni dalsi lidé, neZ prvni signatafi, ktefi stali u jeho zrodu. V prvnim bodé
z deseti autofi odmitaji udalosti, které prob&hly piesné o rok diive a Zadaji adreséaty, aby
zadali jednat o odchodu vojsk z izemi Ceskoslovenska. Za druhé odsuzuji &istky provedené
ve statnim, stranickém a hospodaiském aparatu ve prospéch poslu$nych kariéristii na ukor
schopnych a nadSenych lidi a také ruSeni spolecenskych organizaci, ¢imz vlada vzala
vefejnosti moznost podilet se na tvorbé politiky. Dale upozoriiuji, ze zavedenim cenzury se
umeéni stadva nastrojem k propagandé¢ a udrzeni moci, o své misto piichazi tvorba
informovaného vefejného minéni. Ctvrty bod Manifestu varuje pied tolerovanim zlo¢int
Statni bezpec¢nosti a apeluje na zvyseni jeji kontroly civilnimi organy. V dal§im bod¢ autofi
odmitaji vedouci ulohu Komunistické strany ve spole¢nosti, pokud ji dosahuje jinym
zpisobem nez demokratickym, jeji nadfazovani nad statnimi organy je nemyslitelné. Sesty
bod snasi kritiku na Sovétsky zasah do ¢eskoslovenskych zalezZitosti v narodnim hospodafstvi.
Odsuzuje mylné komunistické svalovani viny za ekonomickou krizi na ‘“nedostate¢né
pracujiciho délnika,” ktery podle Manifestu nema pro vyssi pracovni nasazeni motivaci, misto
toho, aby za ni vladni garnitura ptejala zodpovédnost. Zaroven zada navraceni prav odborim
a moznost vlivu d€lnikli na rozdélovani a investice v podniku. V sedmém bodé padl
pozadavek na tadné volby v rdmci socialistické demokracie, které obCantim navrati pravo
navrhovat si vlastni kandidaty, rovnéz zde autofi volaji po zpiisobu, kterym by bylo mozno
odvolavat poslance z funkce. Jiz zde padla hrozba, Ze voleb podle starych poradka se
ucastnici opozice nezicastni. V osmém bodé¢ Manifestu jeho autofi chvali federalizaci
Ceskoslovenska, ktera byla realizovana v ramci Akéniho programu v roce 1968, avsak kritika
dopada na hlavy &lenit UV KSC, ktefi se z federalizace snazi udélat pouhou formalitu, jelikoz
se jim pro jejich zpisob vladdnuti nehodi. V devatém bodé si opozice vyhrazuje pravo

nesouhlasit a zdkonnymi prostiedky odporovat vladé a dal$im komunistickym funkcionditm,

% BLAZEK, P. Opozice a odpor proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku 1968-1989. Praha: Dokofan, 2005, ISBN
978-807-3630-072, str. 26-27
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pokud chovani téchto bude v rozporu s lidskym rozumem a svédomim a socialisticko -
humanitnim pfesvédcenim opozice. Posledni desaty bod mél za cil utvrdit adresaty Manifestu
v tom, Ze cenzura, stithani ani jiny utlak opozici neumléi ve jejich aktivitach. Obcantim
Ceskoslovenska pak doporuéil, aby se v téchto dobach politické nesvobody vénovali svému
vlastnimu osobnostnimu rozvoji, vzdélavani a kultivaci svych zalib, coz by jim tyto ¢asy mélo
pomoci preckat. Zména pomérl Ze pry je nezastavitelnd. Zavérem autoii ujiStuji adresaty, ze
cilem Manifestu neni pisobit protistranicky, protistatné ¢i protisovétsky, nybrz upozornit na

fakt, 7e zakladni instituce statu nefunguji podle Gstavy.®!

Autofi dospéli k zavéru, Ze se nemohou vefejné¢ angazovat, od ilegalnich metod boje se
distancovali.®® Jak piSe Otahal, ,protoze spoledenské a politické poméry povazovali za dané
situace za nezménitelné, chtéli rezignaci obyvatelstva zabranit tim, ze mu doporucovali, aby
se soustfedilo na kazdodenni zajmy, které nebudou mit politicky charakter, a proto nebude

vystaveno tvrdé perzekuci.“*’

Radili, aby se obfané zaméfili na své soukromé problémy,
jejichz teSeni nebylo ilegalni — naptiklad na opracovavani svych obydli a péstovani zalib a
’ v ’ 64 Mot v 1 ;7 1v N~ vr
osobniho zivotniho stylu.” To samoziejmé vyvolalo nesouhlas radikalni mladéze, kteti tento

postoj povazovali za necinné ptihlizeni zlu.

Za manifest Deset bodl, jakoZto projev vlastniho svobodného nazoru, si Rudolf Batt&k
vyslouzil, jako jeden z hlavnich inicidtorii spolu s Janem Tesafem a Ludkem Pachmanem,

obvinéni z trestného ¢inu podvraceni republiky a byl vzat do vazby.
2.2.1 Trestni stihani Rudolfa Battéka v souvislosti s manifestem Deset bodii

Vzhledem k tomu, ¢ byl Rudolf Batték v dobé zatéeni poslancem Ceské narodni rady,
bylo zapotiebi jejiho souhlasu, aby viilbec mohl byt trestné stihan. O ten si také Krajska
prokuratura v Praze, s odvolanim na z&vaznost pfipravovaného trestného ¢inu, kdy m¢l Batt€k

,.v dobé od dubna 1969 do zagatku zati 1969 v Praze z odporu vii¢i vedouci Giloze KSC a vidi

81 Ustav pro soudobé d&jiny Akademie véd Ceské republiky. Prazské jaro-dokumentadni béaze. [online]. Praha: 2007, [cit.:
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socialistickému statnimu ztizeni republiky a ve snaze pfivodit zménu politickych poméra ve
staté a obnovit krizovou politickou situaci z doby pfed srpnem 1968, na rozvijeni rozsahlé
propagandistické kampané proti strané a vlade, jak je podchyceno v prohlaseni Deset bodi,
...” zazadala. © Ceska narodni rada tomuto navrhu na své schiizi 25. zati 1969 vyhovéla a
Batték byl vydéan trestnimu stihani jako obvinény z pfipravy trestného ¢inu podvraceni
republiky. Paradoxem je, ze pro jeho vydani nehlasovala, navzdory stranické kdzni, ¢ast
komunistickych poslanci v predsednictvu CNR, aviak potiebné vétsiny bylo dosaZeno hlasy

nékterych nestraniki.*

Proti stihani podal stiznost s odiivodnénim, Ze vie vykonaval z titulu funkce poslance CNR
a nejedna se tedy o trestny Cin, tato stiznost byla zamitnuta s tim, Ze manifest Deset boda
uto¢i na politiku strany a vlady a jeho signatéii nesouhlasi s t€émito poméry. Rudolf Batték ve
své vypovedi také upozornil, zZe ucelem manifestu nebylo ptivodit zménu ve statnim ziizeni

republiky, nybrz §lo jen o vyjadieni postoje skupiny obcand.

Hned 25. zafi byl zadrzen a nasledné vzat do vazby, coz bylo zdiivodnéno obavami, Ze
“kdyby obvinény zlstal na svobodé, mohl by plsobit na ostatni, ktefi memorandum
podepsali” a vedle toho také “obvinény memorandum rozeslal viem poslanciim CNR a z toho

plyne zavér, Ze by v rozesilani mohl pokradovat, a tedy i v trestné ¢innosti” ¢’

V Battekoveé byté v Kftizikové ulici byla provedena domovni prohlidka, béhem které
vySetiovatelé StB nalezli mimo jiné také strojopis prohlaSeni Deset bodi a dopisu
adresovaného poslancim CNR a také psaci stroj. U zabavenych dokumentd byl nasledné
proveden znalecky posudek k ovéfeni, zda byly napsdny na psacim stroji, ktery patfil

Battékovi.

V nalezeném dopise Ceské narodni radé se Battdk pozastavil nad skuteénosti, Ze jeho
kolegové poslanci vyjadiili nesouhlas s jeho politickou akci. Déle se podivuje tomu, ze se v
zemi stdva normou, Ze “projev nesouhlasu nebo kritiky vlady je povazovan za protistatni
postoj, polemika se soucasnou vladnouci elitou komunistické strany za antisocialismus,

obrana opravnénych narodnich zajml za nacionalismus a kritika politiky vlady Sovétského

% AMV CR, sign., ZV 482 MV str. 22
8 Libri prohibiti sb. VONS, inv. & 27, sign.III/4, kart. 14
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« %8 Rudolf Battek na tomto miste

svazu vuci nasi zemi za poruSovani zasad internacionalismu.
kritizoval také pfijeti zdkonného opatieni 99/1969 predsednictvem Federalniho shromazdéni,
které je v nckolika bodech protiustavni. Pfikladem uvedl vznik funkce samosoudce, ktery
popira &lanek 100 Ustavy CSSR, podle kterého soudy rozhodovaly zasadné ve sborech.
Zakonné opatieni kritizoval také pro jeho protidélnicky a protiodborovy charakter, kdy

pracujici a jejich spolecenské organizace vylucoval z ucasti na politickém Zivoté.

Vysetfovatel StB v tomto procesu zazadal také feditele a Séfredaktory médii, do kterych
Batték zaslal ptepis Manifestu Deset bodii, o jeho vydani Bezpec€nosti, aby tak zabranil
dal$imu Sifeni této nezddouci pisemnosti skrz noviny a televizi. Této Zadosti redakce

Ceskoslovenské televize, Ceské tiskové kancelate nebo napiiklad deniku Prace vyhovély.

16. tinora 1970 zadal znovu Rudolf Batték o propusténi s argumenty, ze pozbyly platnosti
diivody pro vazbu, kdyz vSechny okolnosti skutku doznal, zajistil si za sebe spolecenskou
zaruku a navic béhem doby vySetfovani jiz byli vyslechnuti vSichni, u kterych hrozilo, ze by
na n¢ byval mohl plsobit. Ve své zadosti také zduraznil, Ze je jiz 5 mésicl vyfazen z
pracovniho procesu, coz povazuje za ztrdtu Casu. Tento pozadavek byl zamitnut s

odlivodnénim, Ze jesté probiha dosetrovani.

V dalSich dnech, 17. a 18. tinora probihaly vyslechy, po konfrontaci s vypovéd'mi ostatnich
obvinénych ohledn¢ ptiprav a vydani Manifestu, byla ¢astou Battékovou odpovédi, ze k tomu
nema co fict, jelikoZ si na okolnosti téchto procesti nevzpomind. Na dotaz k divodim, které
ho vedly k rozmnoZeni textu mezi poslance, ptiznal, Ze jeho divody byly politické a Ze jeho
zdmérem bylo, aby poslanci prohlaSeni projednali ve svych volebnich obvodech a to se tak
dostalo mezi obyvatele. Ve své vypovédi zdlraznil, ze pasaz z otevieného dopisu poslanctiim,
ve které mluvi o potiebé partnerského vztahu mezi stranami a rovnopravnosti nekomunistu,
neméla slouzit ke zméné politického systému.” Dale je mimo jiné vySetfovatelem vyzvan,
aby vysvétlil ¢asti textu, které nabadaji délniky pracovat jen pod vedenim funkcionait,
kterym véfi, Batt¢kovym argumentem bylo, Ze tato formulace tlumocila mysSleni vétSiny

zameéstnancu.

8 ABS, f. MV/V, Z-482, dodatek &.1, Protokoly o vyslechu obv. Lud’ka Pachmana, str. 85
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Béhem vyslechu Battck vysvétluje, Ze odpor signataii mél byt veden pouze legalnimi
cestami, jakymi bylo naptiklad vyuziti postaveni jednotlivcl v povolani nebo jejich funkci ve
spolecenskych organizacich. Spolupraci mezi jednotlivymi spole¢enskymi organizacemi méla
byt uplatnéna jedna ze zékladnich demokratickych obcansko-politickych zdsad a to zdsada

spolurozhodovani zdola.

Z vazby byl Batték propustén 20. fijna 1970, pticemz k soudu nikdy nedoslo. Komunisticti
ptedstavitelé se bali zahrani¢niho odporu a po 14 mésicich vazby Battéka propustili. Soud se
neustale odkladal a nakonec z ného seslo. Oficidlnim zdivodnénim bylo onemocnéni jednoho
ze spoluobvinénych v procesu Pachmana, ale podle nazoru opozice $lo o pokyn z Moskvy,
kterd se obdvala reakce zapadoevropskych komunistd. Pfi nav§tévé zastupce Francouzské
komunistické strany Rolanda Leroye v Praze mu Gustav Husék slibil, ze ,,v CSSR nebudou
procesy za politické ¢iny z let 1968 a 1969 a z diivodi nazorovych.“’’ Zapadni komunisté se
obavali vlastni diskreditace, kdyby se k jejich potencidlnim voli¢im dostaly informace o
tomto nedemokratickém chovani v Ceskoslovensku. Nikdo proto nemél byt stihan ani za své
pfesvédéeni v obdobi 1970-71, vypofadat se rezim musel jen s ,hlavnimi organizatory a

13

aktivnimi vykonavateli trestné ¢innosti proti republice,“ 7' kterym byla tato trestnd &innost
pln€ prokazana. Z obav ze sjednoceni opozice byli odstranéni hlavni pfedstavitelé¢ riznych
opozi¢nich proudli — z Hnuti revolu¢ni mladeze to byl Petr Uhl, z byvalych komunisti
napiiklad Milan Hiibl, Jaroslav Sabata a Jan Tesaf. Znéni obzaloby se opakovalo — podvraceni

republiky.”

Na pocatku 70. let zacala opozice pocitovat, Ze protesty proti nastoupivsi normalizaci
nemaji vétStho UCinku nez tvrdych represi jejich organizatorti, a uchylila se jiz jen
k letdkovym akcim vybizejicim k pasivnimu odporu, ktery mohl v praxi znamenat prazdné
ulice, prazdna kina a divadla nebo zhasnuti svétla v oknech jako demonstrace hrdosti.”

Aktivizujici letdky se objevovaly v mnohem mensi mife, nez tomu bylo v roce 1969, a také uz

" CUHRA, I. Trestni represe odpiircii rezimu v letech 1969-1972. Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 1997, ISBN 80-
852-7064-1, str. 60
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mély minimalni odezvu u obyvatelstva, které po zkuSenosti s tvrdym potlacenim demonstraci
k piilezitosti prvniho vyro&i srpnové okupace nevidélo smysl takovych protestd. ** V srpnu
1971 se opoziéni skupiny zmohly jen na bojkot tisku, jelikoz ten byl nepostizitelny. Své

pohledy jiz upiraly k listopadovym volbam, které vidély jako moznost vyjadieni nazoru.”
2.3 Opozi¢ni kamparn pied volbami 1971

Volby do vsech stupiili zastupitelskych organti 26. a 27. listopadu mély byt lakmusovym
papirkem pro ovéfeni, jaké jsou postoje a odhodlani obyvatel. Slo o to, zda jsou jiz vsichni
odevzdani rezimu, nebo zda se mezi lidmi objevi snahy vyuzit volby k vyjadfeni nesouhlasu s

dénim v republice.

Jiz v 1été¢ roku 1971 se schézeli pfedstavitelé opozice, aby se dohodli, jaké zaujmou
stanovisko vi¢i nadchéazejicim volbam, aby z nich vytézili co nejvétsi uzitek. Neéktefd,
napiiklad Jan Sling, navrhovali demonstrativng nejit k volbam viibec (K obhajobé takového
pocinani mél pfipraven Petr Pithart text v€etné pravnickych formulaci, o tom Ze neexistuje
74dna volebni povinnost),”® dalii zastavali nazor k volbam se dostavit, ale volit vlastnoruéné
upravenymi hlasovacimi listky, na kterych by protestné ptreskrtali navrzené kandidaty, mezi
tyto patfil také Eduard Novék, tfeti nadzorovy proud, reprezentovany Karlem Kaplanem
podotykal, zZe volby stejné nic neovlivni a ptfipadné protiakce by znamenaly plytvani energii

opozice a nemusely by se vyplatit.”’ V mensing pak byl nazor, Ze k volbam viibec nedojde.

Doporuceni na protest nejit volit nebo Skrtat kandidaty na listku vydala opozice v Casopisu
Fakta - Pripominky - Uddlosti spolu s podrobnou analyzou volebniho zdkona. Socialistické
hnuti ¢eskoslovenskych obcanl k volbam podniklo letdkovou akci vysvétlujici, Ze volbou
oficialnich kandidati vyslovuje ob&an souhlas s normalizaci a sovétskou okupaci.”® Varovali

v ni také pred zastrasujici kampani KSC, ktera kazdého, kdo bude volit proti ni, povazuje za
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odpiirce socialismu, a vyzvali obCany, aby se nenechali zastrasSit a dali najevo svilj nesouhlas s
pomery ve staté tak, Ze se bud’ k volbam nedostavi, nebo Ze budou skrtat navrzené kandidaty,
na ¢emz byli dohodnuti opozi¢ni pfedstavitelé. Brnénska opozicni skupina kolem Jaroslava
Sabaty a Jana Tesafe vydala letdk s velmi podobnym obsahem nazvany Ob&ané. Za jeho

Sifeni byl kromé autort stihan také Rudolf Batték.

Ocekavani od téchto voleb byla z obou stran stejnd, jak opozice, tak i politické vedeni je
chéapaly jako zkousku odevzdanosti obyvatel rezimu. Z jejich vysledkd je jasné, ze lidé
nepovazovali volby za ndstroj ke zmén¢. Volby probéhly v klidu, a i kdyZ jejich vysledky
byly upraveny, prokazaly, Zze obyvatelstvo se pfizplisobilo zivotu v redlném socialismu, ze
rezignovalo na vefejnou ¢innost, soustfedilo se na své materidlni z4jmy a nebylo ochotno ani
neudasti ve volbach vyjadtit sviij nesouhlas s poméry.“”” Zvitézil tedy strach z represi nad

ochotou vyjadfit nesouhlas s poméry. V tuto chvili prohra pro opozici.
2.3.1 Letakova kampan Obc¢ané

Text letdku Obcané vznikl mirnou uUpravou, pifedevS§im zkracenim, ptedvolebniho
informac¢niho materialu Socialistického hnuti deskoslovenskych obé¢anii. Ugelem letaku bylo
informovat obyvatele, Ze politické vedeni urcuje nejen kandidaty, ale i procenta hlast, které
jednotlivym kandidatim volebni komise pfipiSe, vysledek voleb je tedy pfedem rozhodnuty
bez ohledu na volebni ucast. I pfesto, Ze voliCova ucast ¢i naopak neucast neovlivni, kdo ho
bude zastupovat, je to prilezitost, jak upozornit na problémy v zemi. Déle letak v bodech
vysvétluje sporné body volebniho zdkona. Ujistuje lidi, Ze ucast ve volbach neni povinnosti,
ale pravem, tohoto prava mohou nevyuzit a demonstrovat tim sviij odpor. Kdyz uz je n€kdo za
neucast trestdn, musi k tomu organy vyuzit oficidln€ jinou zadminku. Déle letdk volice
upozoriiuje, ze neexistuje nic jako manifestacni volby, kazdy ma pravo na tajnou volbu za
plentou ve volebni mistnosti a svilj hlasovaci listek ptipadné preskrtat, aniz by o tom volebni
komise v&déla. Toho by mél obcan také vyuzit, a pokud neméa moZznost volit slusné kandidaty,
je na misté Skrtnout jména navrzenych kandidatl, pticemz pokud to bude uéinéno diisledné,

nemuze komise témto kandidatiim pfipocist hlasy pro, coZ je jejim hlavnim tkolem.
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Pod letdk se podepsalo celkem pét opozicnich hnuti, vedle demokratickych socialistti také

napiiklad Komunisté v opozici. Letaky byly rozmnoZovany na cyklostylu.
2.3.2 Trestni stihani v souvislosti s letakem Ob¢ané

Poprvé toho roku byl Batték zadrzen ptivodné na 48 hodinovou zakonnou lhitu v rdmei
stihani Jana Tesafe pro pobufovani s podezienim, Ze se na jeho trestné ¢innosti podilel a Ze by
v piipad€ volného pohybu mohl zastirat jeji stopy a narusovat tak vySetfovani. Hned druhého

dne byl ale propustén.

26. listopadu 1971, tedy béhem voleb do zastupitelskych organit CSSR, vydala Statni
Bezpecnost usneseni o stithani Rudolfa Battéka jako obvinéného z trestného ¢inu pobufovani
podle paragrafu 100 odstavce 1 pismene a), ¢), odstavce 3 pismene a) trestniho zakoniku, na
zakladé podezieni, ze “z nepfatelstvi k spoleCenskému a statnimu ziizeni republiky se v
mésici listopadu 1971 podilel na rozsitovani ilegalnich tiskovin v Praze a jinde, jejichz obsah
je zaméfen proti socialistickému spolecenskému a statnimu ziizeni, spojeneckym a
préatelskym vztahtim republiky a proti volbam do zastupitelskych organi CSSR.*” Spolu s nim
byli stihani také napiiklad Jaroslav Sabata a Jan Tesaf. Ilegalnimi tiskovinami byl myslen
letak s nadpisem Obcané, Bezpecnosti oznacen za protistatni. Znamenal pro ni jednozna¢nou
vyzvu obyvatelstva k naruSeni a bojkotu voleb. Batték byl zat¢en, vzat do vazby ve véznici
Ruzyné a byla u né¢ho provedena domovni prohlidka, béhem které u né¢ho vysetfovatelé nasli
korespondenci, jejiz nalezeni, jak se uvadi v trestnim spise, potvrdilo skute¢nost, ze ve svém
byté obvinény prechovavd pisemnosti zaméfené proti spoleCenskému a statnimu zfizeni
republiky,®’ potvrdilo rovnéz jeho spole¢enské stanovisko, které bylo samo o sob& nezadouci.
U vyslechu toho dne uvedl, Ze si neni védom Zadného svého neptatelského zaméteni proti
spolecenskému ¢i statnimu ztizeni republiky a co se tyce letdku Obcané, nevidi na ném nic
zavadného ¢i trestného, nehledé na to, Ze s jeho autorstvim, rozmnoZzovanim ¢i rozsifovanim

nema nic spole¢ného.

O tfi dny pozdé&ji, 29. listopadu, byl pfedveden k vyslechu, kde vznesl stiznost proti svému

obvinéni s tim, Ze se neciti vinen, Zadného trestného c¢inu se nedopustil a obvinéni je

8 ABS, f. MV/V, ZV-480, Piiloha 3
81 ABS, f. MV/V, ZV-480, Dokument & 3, str. 64
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nepravdivé. Tato stiznost byla hned zamitnuta jako nediivodna, protoZe vySetiovatel mél vinu
podloZenou vypovéd'mi ostatnich obvinénych. Naptiklad Pavel Mares pfiznal, ze mu letdky v
poctu cca 600 kusi, které sam rozsitoval, poskytl pravé Rudolf Batték a instruoval ho k jejich

rozsifovani.®

V obdobi od listopadu 1971 do dubna 1972 s nim byly vedeny dalsi vyslechy, kde mu byly
predkladany jako dikazy rizné predméty nalezené pifi domovnich prohlidkach a vypovedi
ostatnich zadrzenych ¢i svédki v této kauze, Batt€k vSak nadéle svou tcast na letdkové akci
Obcané odmital. Participaci na rozSifovani letdkl ¢asteCné ptiznal pti osobni konfrontaci s
Pavlem MareSem 6. ledna, dale ale odmita jejich autorstvi, které se mu snazili vySetfovatelé
dokézat konfrontaci s vypovédi dalSiho obvinéného Jitiho Miillera, ktery tvrdil, ze planovany
obsah letaku pied jeho vznikem s Rudlofem Battekem diskutoval a ten s nim souhlasil.*?
Béhem vyslechu 3. tnora byl Batték upozornén, ze pocinaje timto datem se méni zpiisob

posuzovani jeho trestného ¢inu z pobufovani na trestny ¢in podvraceni republiky podle

paragrafu 98 odstavce 1 trestniho zékona.

Vysetiovani bylo po nashromdzdéni vSech potiebnych dikazi ukonceno 24. dubna 1972 a
nasledné byl generalni prokuratuie podan navrh na obzalobu Rudolfa Batt¢ka z trestného ¢inu
podvraceni republiky. K té také doslo a obzalovany byl odsouzen ke tfem a ptl roku odnéti

svobody, které si odpykal nejprve v Plzni na Borech a potom v Litométické véznici.

Soudnimi procesy byla zapodata éra normalizace. Ukolem této jeji prvni fize mélo byt

weew

téchto starych potfadkli se nepodafilo opozici nijak vyrazné¢ zasdhnout téméf do konce

sedmdesatych let, prvni vlastovka pfisla az s Chartou 77.

82 ABS, f. MV/V, ZV-480, piiloha 3, Pldn vyslechu, str. 221
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3 V disentu

V Ceskoslovensku byla normalizace v plném proudu, naopak v zahraniéné-politické situaci
70. let prevladala snaha velmoci o uvolnéni pomérd, bojovnikim za lidska prava

v Ceskoslovensku ptibyvala podpora nejen zédpadni vefejnosti, ale i statnich piedstaviteld.*

V roce 1976 byl ve Spojenych statech zvolen prezidentem Jim Carter, ktery si boj za lidska
prava a svobodu ptedsevzal jako jednu z priorit svého volebniho obdobi. Toho se zalekl

Sovétsky svaz, nad¢ji to naopak dodalo zdejSim opozi¢nim hnutim.

V Evropé v 70. letech probihal proces Konference o bezpecnosti a spolupraci, jehoz se
Ceskoslovensko tgastnilo. Slo o systém mezinarodnich jednani a smluv, které mély za cil

zajistit mir a prohloubit spolupraci mezi evropskymi staty.

Vnitinim Gspéchem, na kterém mohla stavét demokratickd opozice, bylo v¢lenéni
Mezinarodniho paktu o obcanskych a politickych pravech a Mezinarodniho paktu o
hospodéatskych, socialnich a kulturnich pravech do ¢eskoslovenské Sbirky zédkont a nafizeni,
tim se staly zdkonnymi podklady pro pozadavek dodrzovani obCanskych prav. Opozice se tu
sjednotila za spoleCnym cilem upozornovat na rozpor oficidlniho statniho stanoviska o

lidskych pravech a praxe statu.*® (Opozi¢ni proudy s.124)
3.1 Charta 77

Charta 77 bylo, jak sami sebe oznacili jeji signatafi ,,volné, neformalni a oteviené
spolecenstvi lidi riznych presvédCeni, rizné viry, rGznych profesi, které spojuje vile
jednotlivé 1 spolecné se zasazovat o respektovani obcanskych a lidskych prav v nasi zemi i ve
svéte...“®” Nazev Charta 77 vymyslel jeden ze zakladajicich ¢lenti Pavel Kohout, ktery také

charakterizoval toto spolecenstvi jako ,,formalné nestrukturalizovanou ob¢anskou iniciativu
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bez pevné organizaéni struktury”®®

Ke svému vzniku vydala Charta 77 Prohlaseni, datované
k 1. lednu 1977, jehoZ hlavnim autorem je Vaclav Havel, ale obsah prohlaseni byl dilem
celého kolektivu autorii a ru¢ili za n&j vichni signatafi svym podpisem.® Charta 77 si dala za
ukol sledovat dodrzovani téch dohod zahrnutych v aktu KBSE, které se tykaly lidskych a

ob&anskych prav.”

Politické procesy se cleny undergroundovych kapel v poloviné 70. let také nechténé
ptispely ke sjednoceni opozi¢niho hnuti kolem Charty 77. Ptedstavitelé napii¢ dosud pfilis
nespolupracujici opozici si uvédomili, ze potlateni svobody projevu se tyka jich vSech bez
ohledu na ideovou, svétonazorovou a politickou orientaci.”’ V dokumentu Prohl4seni
odsoudili nedodrzovani lidskych prav v Ceskoslovensku, které podle nich vychazi ze samé
podstaty komunistického rezimu, ktery podfizuje veskeré déni ve staté a Cinnost vSech
organizaci pokynim jedné strany a poukazuji na rozpor praxe s mezinarodnimi pakty o

lidskych pravech.”?

Charta 77 si nekladla za cil pfednést komplexni politicky program ani systémové reformy,
avSak poukazovat na konkrétni piipady bezpravi, snazit se je fesit a vést dialog s rezimnimi
predstaviteli. Clenstvi v organizaci nebylo podminéno zadnym oficialnim vstupem, ale za
¢lena se povazoval kazdy, kdo souhlasil s jejim ProhlaSenim, mySlenkami, aktivitami, kdo ji
podporoval a podilel se na jejim zdaru.”® Za uelem informovani signataiti Prohlaseni zacal
Petr Uhl vydavat samizdatovy ¢asopis Informace o Charté 77, kterému se pozdéji fikalo
Infoch. Navazal tim na své piredchozi takzvané nepravidelné zpravy o ¢innosti Charty 77 a o

represich proti signataitm.

Jako o vétSin€ protirezimnich aktivit byla diky svym informatorim obezndmena Statni

bezpecnost i 0 vzniku a ¢innosti Charty 77 a to jiz béhem sbirdni podpist pod jeji Prohlaseni
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v prosinci roku 1976.%* Ve své zpravé analyzuje pfi€iny vzniku a Umysly organizace,
odsoudila ji jako ,,politickou akci proti stavajicimu rezimu”.”> Dale v ni Statni bezpe&nost
odsuzuje nacasovani tohoto ,,otevieného utoku proti politické statni linii s cilem diskreditace
CSSR,“ ktery podle ni vyuZiva zhorSené vnitropolitické situace z diivodu oéekavané
neschopnosti plnit tkoly prvého roku Sesté pétiletky a snizeni zivotni Grovné obyvatel v
navaznosti na zvyseni cen spotiebniho zbozi.”® Kritizovala, Ze opozice kalkuluje s tim, Ze si
vlada kvili chystané schiizi Konference o bezpecnosti a spolupraci v Evropé v Bélehradé

nebude moci dovolit ostfe reagovat a v dusledku toho bude Charta 77 v ocich svétové

vefejnosti vypadat jako masové protesty ¢eskoslovenskych obcant.

Hned 6. ledna 1977 bylo, jak se uvadi v trestnim spise ¢islo 3/120 - 77, proti “dosud ptesné
nezjisténé skupin€ osob” zahdjeno trestni stihani ve véci trestného ¢inu podvraceni republiky,
toho se méla tato skupina lidi dopustit, kdyz “z nepfatelstvi proti socialistickému
spolecenskému a statnimu zfizeni republiky v pfesné nezjisténou dobu a v pfesné nezjisténém
misté zhotovila a rozSifuje pisemnost s ndzvem "ProhlaSeni Charty 77°, jejiz obsah hrubé¢
napada socialistické spolecenské a statni ztizeni republiky.” Podle SNB navic tento dokument
vyjadiuje program nepfatelskych Zivll a zapojuje do n¢ho dalsi protistatni organizace, je tedy
na misté stihani téchto lidi podle paragrafu 98 odstavec 1. Kviili roz$ifeni téchto materialt do
zahrani¢i a publikovani v tamnich sdélovacich prostredcich bylo 11. ledna pfipojeno rovnéz

podezieni z trestného ¢inu poskozovani zajmi republiky v cizing.””’

Nasledné se Prohlagenim zabyvalo lednové zasedani UV KSC, kde o ném informoval sam
Gustav Husdk jako o “nepratelském pamfletu”.”® Vedeni strany se shodlo na potieb& zakroku
mocenskymi prostfedky za pouziti vSech sil Statni bezpe€nosti k boji proti témto novym

antisocialistickym aktivitam.

% OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé déjiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 130

% OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé déjiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 131

% OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé déjiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 131

97 ABS, f. MV/V, V-33766, &ast 1, Usneseni vySetiovatele SV StB ze dne 11. 1. 1977 k zahdjeni trestniho stihdni pro trestny
¢in poskozovani zdjmii republiky v ciziné podle §112 tr. zdkona, str. 3

% OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé déjiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 131
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3.1.1 Charta 77 a Rudolf Batték

Rudolf Batték byl jednim z prvnich signatdii Charty 77, jeji prohlaSeni podepsal jesté
béhem jeho vzniku koncem roku 1976, nez byl text zvetejnén, nadale se pohyboval mezi

hlavnimi ptedstaviteli hnuti”

Od pocatku patiil, vedle Vaclava Havla, Jifiho Dienstbiera, Vaclava Bendy ¢i Véry
Jirousové, do skupiny osob podezielych z €asti na autorstvi, rozmnoZzovani a rozsifovani
Prohlaseni Charty 77, u kterych byly provedeny domovni prohlidky s tim, Ze by se u nich
mély nachazet nezakonné listiny souvisejici s vySetfovanym, piipadem. Déle probihaly

vyslechy téchto podezielych, na kterych se je StB snazila donutit k odvolani podpist.'”’

K tomu svému nejdfive Batt¢k odmitl se dostavit, pozdéji do sidla StB v Bartolomé&jské
ulici dorazil, avSak sd¢lil vySetfovatellim, Ze na otazky tykajici se signatait ProhlaSeni Charty

77 odpovidat nebude.'!

Proti provedeni domovni prohlidky ve svém byté vySetfovateli StB
podal Batték stiznost, ve které uvedl, Ze mu byly zabaveny i pfedméty, které nemély
souvislost s vySetfovanim. PoruSeni zdkona ze strany SNB a jasna Sikana se seb¢hla takto:
Den po domovni prohlidce byl pfedvolan na dopravni inspektorat k technické kontrole vozu,
kde mu byl postupné zabaven nejprve platny a zachovaly ob¢ansky prikaz s tim, ze je jiz 20
technické opravnéni a nakonec bez udani divodi pfisel i o fidi¢sky prikaz. Navraceni téchto

dokumentii bylo bezdiivodné protahovano a stilo Rudolfa Batt€éka mnoho ¢asu vytizovani.

Stiznost byla zamitnuta s tim, Ze na ni nema ze zdkona narok.

1. tnora 1980 na sebe Batték dobrovolné vzal tlohu jednoho za tfi mluvéich Charty 77,
¢imz se automaticky stal jednou z nejsledovanéjSich osob Bezpecnosti. Pro jesté vétsi
demokratizaci hnuti zavedl Batték zpisob vydavani dokumentti, od nynéjska s nimi museli

souhlasit nejen soucasni ale i vSichni dosavadni mluvéi, ¢imz reflektoval pestré nazorové

% BATTEK, R.; KUKLIK J. Jako &ervenej karkulék: dopisy z vézeni. Praha: Gallery, 2002, ISBN 80-860-1063-5, str. 13

1% OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 133

""" ABS, f. MV/V, V-33766, &ast 6, Karel Bartosek, str.23
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slozeni organizace. ' V této pozici viak nesetrval piili§ dlouho, jiz v Gervnu stejného roku ho

¢ekalo zatéeni a vazba.

Hlavni Battékovou cinnosti v Charté 77 byl Vybor na obranu nespravedlivé stihanych, jehoz

byl spoluzakladatelem.'"?
3.2 Vybor na obranu nespravedlivé stihanych

Vybor na obranu nespravedlivé stithanych vznikl v dubnu roku 1978 v rdmci Charty 77 z
potfeby pravni, finan¢ni a administrativni podpory osob stihanych z politickych divod,
kterych po vydéani ProhlaSeni jenom pfibyvalo. Prostiedkem vyjadfovani této potieby byla
sdéleni VONS, ktera se pfipravovala k pfipadu kazdého obvinéného zvlast. VONS lze oznacit
za “uz8i pracovni spole€enstvi Charty 77, jehoz cilem bylo sledovat pfipady osob, které byly
trestné stihany ¢i véznény za projevy svého piesvédceni, nebo které se staly obét'mi policejni

a justiéni perzekuce”'™

Zabyval se ve své ¢innosti konkrétnimi ptipady osob, které byly
stihany, ptipadné odsouzeny pro protistatni trestnou ¢innost. Podle slov jedné ze zakladajicich
¢lenek Dany Némcové mél kazdy z ¢lentt VONSu osobni vztah k osobé, jejiz pfipad na pade

vyboru sledoval.'®

Kazdy si ke svym sledovanym piipadim shan¢l podklady, evidoval
zmény a informoval o svych pokrocich ostatni ¢leny.'*® ,,V obdobi od dubna 1978 do kvétna
1979 vybor vydal celkem 113 sdéleni, coZ je pomérné velky pocet dokumentti o ptfipadech

osob, které byly obvinény z riiznych trestnych &ind.”'"”’

Podle slov Petra Uhla bylo potieba, aby sdéleni, ktera vydéavala Charta 77, byla pravnicky
podloZena a aby vychézela na vetejnost az po konzultaci s lidmi znalymi terminologie a bez
chyb.'” Jednou z hlavnich otazek béhem vzniku vyboru bylo také, za které vézné se vibec
stavét. Jan Tesaf zastdval mySlenku hdjit veskeré vézné, nebot’ v totalitnim rezimu jsou tito
vézni politickymi. Nakonec se v nazvu ujalo “diplomatické” oznaceni nespravedlivé

stihanych. Debaty zakladajicich ¢lend se vedly také ohledné podoby vazby na Chartu 77.

192 BATTEK, R.; KUKLIK J. Jako &ervenej karkulak: dopisy z v&zeni. Praha: Gallery, 2002, ISBN 80-860-1063-5, str. 14

1% BATTEK, R.; KUKLIK J. Jako &ervenej karkulak: dopisy z vézeni. Praha: Gallery, 2002, ISBN 80-860-1063-5, str. 13

1% OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 188

195 ABS, f. MV/V, ZV-481, Protokoly sepsané s obv. Danou Nemcovou 1979, str. 91

106 ABS, f. MV/V, ZV-481, Protokoly sepsané s obv. Danou Némcovou 1979, str. 94

7 BLAZEK, P.; PAZOUT J. Nejcitlivéjsi misto rezimu., Praha: Pulchra, 2008, ISBN 978-809-0401-525, str. 11

1% BLAZEK, P.; PAZOUT J. Nejcitlivéjsi misto rezimu., Praha: Pulchra, 2008, ISBN 978-809-0401-525, str. 16
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Petr Uhl navrhoval uvadét, Ze vybor vznika na pudé Charty 77, ale nakonec se ptistoupilo k
Hejdankové pojmenovani vztahu, tedy ,,v jejim duchu,* jelikoZ prvni varianta byla proti vili

mluvéich Charty.'"”

Praci vyboru koordinovaly tfi komise, jednou z nich byla pravni komise, kterd méla na
starost pravni posudky sledovanych ptipadd, jejimi ¢leny byly pravnici Gertruda Sekaninova-
Cakrtova a Ladislav Lis, dalsi byla komise socialni, kterd shanéla finanéni prostiedky pro
komisi byla edi¢ni, ktera formulovala a vyddvala sdéleni, ta se schazela ve sloZzeni Vaclav
Benda, Petr Uhl, Jifi Némec a Pfremysl Janyr, podle slov Jana Rumla také vcéetné jeho otce
Jittho.''" Kdyz bylo 29.&ervna 1979 zat&eno Sestnact &lentt VONS, mohlo by se zdat, e pujde
o citelné ochromeni Cinnosti vyboru, ten vSak chybé&jici ¢leny nahradil novymi a mohl

x r 7111
pokracovat ve fungovani.

Sdéleni VONS byla zvefejiiovana v mésicniku Listy, ktery vydaval v Italii Jifi Pelikan a

112

také v Ctvrtletniku Svédectvi vyddvaném v Pafizi Pavlem Tigridem, ~ tento fakt poslouzil

StB k obvinéni clenit VONS z antikomunistické zahrani¢ni propagandy.

3.2.1 Rudolf Batték a jeho role ve VONS

Rudolf Batték byl zakladajicim ¢lenem VONS, ti€astnil se ho tedy od 27. dubna roku 1978.

Jesté pred jeho zaloZenim 2. Ginora 1978 napsal spolu s dal§imi pozdé€jsimi ¢leny VONS
dopis prezidentu a vladé CSSR, kde odsoudil lednovy zikrok SNB proti signataiim
Charty 77, ktefi méli v pldnu skupinové v poklidu navstivit Ples zelezni¢aft na prazskych
Vinohradech a bavit se na ném. V pozdéjsim Batte¢koveé rozsudku se udava, ze ,,osocoval v
rozporu se skutecnostmi organy SNB z udajného brutdlniho zasahu proti nékterym osobam,

které se pies odpor pofadatelii pokousely vniknout na Zelezni¢aisky ples.*'"?

199 BLAZEK, P.; PAZOUT J. Nejcitlivéjsi misto rezimu., Praha: Pulchra, 2008, ISBN 978-809-0401-525, str. 19
0B AZEK, P.; PAZOUT J. Nejcitlivéjsi misto rezimu., Praha: Pulchra, 2008, ISBN 978-809-0401-525, str. 21
"' BLAZEK, P.; PAZOUT J. Nejcitlivéjsi misto rezimu., Praha: Pulchra, 2008, ISBN 978-809-0401-525, str. 12
12 ABS, f. MV/V, ZV-481, Zavérecnd zprava, str. 161

'3 Libri prohibiti sb. VONS, inv. &. 27, sign.IIl/4, kart. 14
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1. cCervence 1978 odeslal Batt¢k otevieny dopis Generdlni rad€ Socialistické
internacionaly, coZ byla svétova organizace sdruzujici socialné demokratické strany, v némz
oznadil Ceskoslovensko za policejni stat, kde dochazi k poruSovani lidskych prav a
Zavéreéného aktu helsinské deklarace o bezpegnosti a spolupraci.''* Tyto apely na nejvyssi

mista pozdéji StB pfipsala k diivodiim jeho Zaloby za podvraceni republiky.

V ramci ¢innosti vyboru se sam ujal ptipadi nespravedlivé stihanych Alberta Cerného ''° a
Alese Machagka, odsouzeného v Usti nad Labem pro podvratnou &innost proti republice. '
O piipadu Alberta Cerného napsal Batték do mési¢niku Listy pojednani s nazvem Morélni
oblanstvi Alberta Cerného. Tento opavsky sborovy zpévak a herec, byl dlouhodobg
perzekuovan StB pro své Clenstvi v Klubu angaZovanych nestranikid pted srpnem 1968,

podepsani Charty 77 a zapojeni ve VONS, od biezna 1979 byl stihan podle § 98. '’

Za svou protistatni ¢innost mél byt Batt¢k Udajné finanéné podporovan exilem, toto

podezieni podlozila StB nélezem tuzexovych poukazek pii domovni prohlidce v jeho byté.'®

Na jafe 1979 zacal Rudolf Battek s Vaclavem Havlem a Vaclavem Bendou ve spolupraci
s disidenty z Polské lidové republiky pracovat na Sborniku, do kterého chtéli posbirat tvahy
jak domacich odptircti rezimu, tak disidentti Zijicich v emigraci. Batt¢k se zhostil tikolu sepsat
ivod tohoto dokumentu a také profily osobnosti, které do ného ptispély.''” Prvni dil Sborniku
se nazyval O svobod¢ a moci s podtitulem Mezinarodni sbornik uvah o smyslu nezavislych
spolecenskych iniciativ v zemich vychodniho bloku. S péti vytisky této publikace Battcka
zadrZela policie Cerstvé po jejich svazani v tiskatstvi Tomos, ¢imz byl zapocet proces s timto

disidentem. '?°

14 ABS, f. MV/V, ZV-481, Zavéretna zprava, str. 161
15 ABS, f. MV/V, ZV-481, Zavéretna zprava, str. 161
16 ABS, f. MV/V, ZV-481, Zavéretna zprava, str. 159
17 ABS, f. MV/V, ZV-481, Protokol o vysledhu svédka Dany Némcové ze dne 17. 3. 1981, str. 87
8 ABS, f. MV/V, ZV-481, Zavérena zprava, str. 163
19 ABS, f. MV/V, ZV-481, Zavéreéna zprava, str. 162
120 ABS, f. MV/V, ZV-481, Zavéretna zprava, str. 162
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4 Trestni stihani Rudlofa Battéka 1979-81

Za jeho participaci ve Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych bylo v fijnu roku 1979
proti Rudolfu Battékovi zahdjeno trestni stihdni, opét pro trestny ¢in podvraceni republiky
podle paragrafu 98, odstavce 1, trestniho zékoniku.'*' Diivod byl téméi totozny s pfedmétem
stthanim z roku 1971 tedy, Ze od dubna 1978 do 1. fijna 1979 spolu s dal§imi ¢leny VONS
“vyhotovoval nebo se podilel na vyhotovovani a rozSifovani riznych pisemnosti, které svym
obsahem vyvolavaji nedivéru a neptatelské nalady proti spoleCenskému a statnimu ziizeni
republiky, tedy z neptatelstvi k socialistickému spolecenstvi a statnimu ziizeni republiky
provadél podvratnou &innost proti tomuto zfizeni a proti mezinarodnim zajmam republiky*.'*
Podle obvinéni mé&l Batték spolupracovat na vydani az 100 takovych pisemnosti.'> Pozdgji
mu bylo u soudu vytykano, Ze je v seznamech ¢leni VONS vzdy uveden na prvnim misté,

&imz soud nebere v Givahu alfabetické pravidlo p¥i vpisu jmen pod jednotlivé dokumenty.'**

V trestnim spise k tomuto pfipadu se rovnéz uvadi, Ze cilem zaloZzeni VONS bylo
rozSifovat pisemnosti, které svym obsahem bezdivodné napadaji organy SNB, justice i
prokuratury pro udajné porusovani zakona. Tyto pisemnosti pak byly prevazeny i do

zahrani¢i, kde udajné vyvolavaly nepiatelské nalady a kampang proti CSSR.'*

Na stopu
Rudolfa Battéka narazili vySetfovatelé StB v ramci stihani pro stejny trestny &in jiz
obvinénych ¢lentt VONS Vaclava Bendy Petra Uhla, Otty Bednafové, Vaclava Havla, Dany
Némcové a Jitiho Dienstbiera.'*® Tito jmenovani byly odsouzeni k dvéma az péti letim odnéti

svobody.

Poprvé toho roku byl Batték zatcen 25. kvétna jako podeziely ze spachani trestného ¢inu

podvraceni republiky spolu s dal§imi vySe uvedenymi ¢leny VONS, na rozdil od nich byl po

127

vyslechu v zakonné lhité¢ 48 hodin propustén na svobodu. =" Potom byl jeste¢ nckolikrat

ptislusniky SNB preventivné varovan, aby své protistatni neptatelské a ideodiverzni ¢innosti

2L ABS, f. MV/V, ZV-481, Usneseni o zahdjent tr. stihani a vzneseni obvinéni ing. Battkovi, str. 1

122 ABS, f. MV/V, ZV-481, Usneseni o zahdjent tr. stihani a vzneseni obvinéni ing. Battkovi, str. 1

12 ABS, f. MV/V, ZV-481, Zavérecnd zprdva, str. 165

2% Libri prohibiti sb. VONS, inv. & 27, sign.IIl/4, kart. 14

125 ABS, f. MV/V, ZV-481, Usneseni o zahgjenti tr. stihani a vzneseni obvinéni ing. Bat'tkovi, str. 2

126 ABS, f. MV/V, ZV-481, Usneseni o zahgjenti tr. stihani a vzneseni obvinéni ing. Bat'tkovi, str. 1

127 ABS, f. MV/V, ZV-481, Sdleni FMV k osobé ing. Rudolfa Battka o provideni preventivnich opatfeni k odvdrceni od
pachani tr. ¢innosti, str. 144
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zanechal, ale neuposlechl, jak bylo uvedeno v internim sdéleni StB, podle kterého se jedna o

,,0sobu s provokativnim vystupovanim a sklony k ironizovani.*'*®

Dne 1. fijna 1978 byl Rudolf Batték zahlédnut ptislusniky SNB, jak vychazi z budovy
podniku TOMOS, tedy knihai'ské provozovny, ti ho po jeho odmitnuti ukazat jim obsah svych
zavazadel zadrZeli a na sluZzebné zjistili, Ze onim podezielym obsahem bylo 5 vytiskti knihy O
svobodé a moci, pozd&ji v protokolu ozna¢enych za tiskoviny zavadného obsahu. '** Jak se
pfimo piSe v protokolu, stvrzeném vySetfovatelem StB, ,,protoze shora uvedené véci nebyly
odevzdany dobrovolng, byly odiaty.“*° Souéasti této publikace byla i stat’ Rudolfa Battéka
s ndzvem ,,Duchovni hodnoty, nezavisla aktivita a politika.” Vedle n¢ho pfispéli svymi texty
také dalsi ¢lenové VONSu, naptiklad Vaclav Havel, Petr Uhl, Zden¢k Mlynat ¢i Véaclav
Benda,"?' n&ktefi znich rovnéz byli predvolini jako svédci v Battékové procesu, kde
povétsinou vyuzili pravo odepfit vypovéd. >

Po dvou dnech byl zcely ptfedbézného zadrZeni propustén, tehdy bylo také vydano
usneseni o stihani a poddn navrh na jeho vzeti do vazby, aby se zabranilo ovliviiovéani svédkl
potiebnych v kauze a pokracovani ¢innosti, pro kterou byl stihan. Zprava o vySetfovani uvadi,
ze Batté€k neustal v protistatni ¢innosti VONSu ani poté, co byla vétSina jeho zakladajicich
¢lenl zat¢ena, ba dokonce jeho aktivity v tomto sméru zintenzivnély, ¢ehozZ jsou dikazem
materialy u ného nalezené pii zadrzeni 1. ¥ijna."”> Proti usneseni podal Battdk stiznost
okomentovanou slovy, Ze u sebe pii zadrzeni nemél knihu s ndzvem O svobod€ a moci, jak
uvadi vySetfovatel, nybrz kabelu s pracovnimi prostfedky, které potteboval k vykonu svého
zaméstnani &isti¢e vyloh."* Tuto publikaci podle ného k vyslechu donesli sami vySetiovatelé
a minili ho sni fotografovat pro umélé vytvoreni dikazi.'> Stiznost byla zamitnuta jako

neopodstatnéna.

128 ABS, f. MV/V, ZV-481, Sdleni FMV k osobé ing. Rudolfa Battka o provideni preventivnich opatfeni k odvdrceni od
pachani tr. ¢innosti, str. 145

129 ABS, f. MV/V, ZV-481, Protokol o zadrzeni ing. Bat'tka podl& §75 tr. zdkona, str.5

130 ABS, f. MV/V, ZV-481, Protokol o vyslechu Dr, Vaclava Bendy ze dne 19. 2. 1981, str. 77

BLUABS, f. MV/V, ZV-481, Doplnék znaleckého posudku k dusevnimu stavu obvinéného, str. 30
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Protokol o vyslechu Vaclava Havla ze dne 19. 2. 1981, str. 80

133 ABS, f. MV/V, ZV-481, Névrh na vzeti ing. Battka do vazby, str. 8

3% ABS, f. MV/V, ZV-481, Protokol o vyslechu sepsany s obv. ing. Battka prokurdtorem, str.9

135 ABS, f. MV/V, ZV-481, Doplngk znaleckého posudku k dusevnimu stavu obvinéného, str. 30
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U obvinéného byly natfizeny dvé domovni prohlidky z diivodu podezieni, ze se v jeho byté,
na vikendové chalupé v Bozim Daru ¢i na pracovisti nachdzely dal$i pisemnosti
s neptatelskym obsahem, namifené proti socialistickému spolecenskému a statnimu ziizeni,
nebo véci, které mohly slouzit jako diikaz a u nichz hrozilo ,,zaantrogeni®."*® V jeho byt&
v Kfizikoveé ulici byla nalezena mimo jiné ,,nebezpecna™ pisemnost s nazvem ,,Obusky
mlcely,” pod ni byl podepsin Jaroslav Van¢k a podle vySetiovaciho protokolu byla

zvetejnéna v zahrani¢nim tisku.

Pouh¢é nalezeni zahrani¢niho telefonniho cisla v Batté¢kové diafi poslouzilo jako
usvédcujici ditkaz ze ,,spoluprace se zahrani¢nimi ideové diversnimi centry.” K tomu pfispély
také nalezené dopisy Svédskému politikovi Olafu Palmemu, predsedovi némecké strany SPD
Willy Brandstovi a rakouskému kancléti Bruno Kreiskému, v nichZ si sté¢Zoval na nezdkonny

137

postup SNB proti nému a dalSim lidem. ”" Po 48 hodinové zdkonné lhité pro zadrzeni byl

Batték 3. fijna prozatim propustén.

Po pllro¢nim pobytu na svobod¢ byl Batték pifedvolan na MO VB v Praze 8, kde o¢ekéval,
ze se dozvi informace z vysetfovani odcizeni jeho automobilu. Kdyz vsak na vysetfovné sed¢l
moc dlouho a nic se nedozvéd¢l, rozhodl se, ze pljde cekat domu. Vysel na ulici, kam za nim
vybéhl piislusnik VB a snaZil se ho nasilim dotdhnout zpét do budovy, Batték se po ném
ohnal a zplisobil mu zranéni. Poté pfibehli dalsi pfislusnici VB a Batték byl zpacifikovan.
Bezpecnosti tento incident poslouzil jako zdminka k jeho automatickému vzeti do vazby a
ptipojeni k jiz probihajicimu stihani z podvraceni republiky obvinéni z trestného ¢inu ublizeni
na zdravi podle §221 odstavce 1 trestniho zakona, kterého se mél dopustit na osobé
piislusnika Vefejné bezpecnosti Vaclava Vacka, kdyz ho udefil do hlavy a zpiisobil mu
zhmozdéni mozku. VONS tento incident ve svém prohlaSeni Cislo 189 oznacil za ,,snahu
zdiskreditovat v o¢ich vefejného minéni obhajce lidskych prav v Ceskoslovensku

vykonstruovanim kriminalniho deliktu.*'*®

Ke svému obvinéni se Batték vyjadfil béhem navstévy svého obhdjce v tomto piipadu

JuDr. Dobromila Svadiny ve vazebni véznici v Praze - Ruzyni 16. 2. 1981, kdy, po

136 ABS, f. MV/V, ZV-481, Usneseni k provedeni dom. prohlidky v byté obv. ing. Battka, str. 18
137 Libri prohibiti sb. VONS, inv. & 27, sign. 111/4, kart. 260
138 ibri prohibiti sb. VONS, inv. &. 27, sign. I11/2, kart. 189

41



advokatove vyzve, aby se v zajmu uspiSeni vySetfovani vyjadfoval k otdzkdm vySetfovatele a
jim pfedloZzenym ditkazim objektivné, ,,prohlésil, Ze je to ze strany StB politicky utok proti
jeho osobé pro jeho Cinnost nezéavislého socialisty a proto, Ze se k nicemu vyjadiovat

«139

nebude. Na jiném misté protokolu se uvadi, Ze celd akce byla pfipravenad provokace ze

strany StB s u¢elem izolovat ho.'*

K osobé Rudolfa Battéka byla podana Zadost o posudek pracovné politické charakteristiky
na Utvaru pro kadrovou a personélni praci podniku Uklid, kde byl tou dobou zaméstnan, a

1

také o zpravu o povésti v misté bydliste.'""! Zaméstnavatel se k nému vyjadiil celkem

nelichotivé, zdlraznil ve své zprave, ze Batték neni ¢lenem ROH, neztcastiiuje se porad a je

tasto nemocen.'** Od obyvatel domu v Kizikové ulici nebyla zjiiténa zadn4 stiznost.'*’

Jelikoz po svém fijnovém propusténi az do dal§iho zatceni v ¢ervnu 1980 pfes varovani
ptislusnikli StB pokracoval, ve spojeni s osobami, které vyvijeji v zahrani¢i podvratnou
¢innost proti republice, ve vyhotovovani a rozSifovani protistatnich tiskovin, bylo 1. dubna
1981 jeho stihani rozsifeno o dalsi skutky trestného ¢inu podle §98 odstavec 1, 2 pismene a),
b) trestniho zékona, z ¢ehoz pro né&j vyplyvala vyssi trestnost. Proti tomuto podana stiznost
byla podle ocekdvani zamitnuta. Branil se, Ze neexistuje nic jako kolektivni zodpovédnost,
nemuze tedy nést vinu za aktivity VONS, aniz by mu bylo dokdzano, na kterych

participoval.'** 10. dubna 1981 byl Generalni prokuratuie podan névrh na obzalobu.

Na konci ¢ervence 1981 byl Batt€k Méstskym soudem v Praze uznan vinnym z obou
trestnych ¢inu ptedlozenych obzalobou. Byl odsouzen k trestu odnéti svobody v délce sedm a
pul roku a k ndslednému ochrannému dohledu na dobu tii let. Po odvolani mu 8. fijna
Nejvyssi soud trest snizil na pét let ve véznici ILNVS, s odiivodnénim, Ze vySe trestu ,,musi
byt v relaci k vysi trestdi odsouzenych &leni VONS ve znamém procesu z fijna 1979'* ale
tiilety dohled mu ztistal. Ten v praxi znamenal né€kolik povinnosti: po uréenou dobu sdélovat

policii udaje o zdrojich své obzivy, ve stanovenych lhitich se osobné hlasit orgdnu

139 ABS, f. MV/V, ZV-481, Doplnék znaleckého posudku k dusevnimu stavu obvinéného, str. 29
140 ABS, f. MV/V, ZV-481, Doplnék znaleckého posudku k dusevnimu stavu obvinéného, str. 33
L ABS, f. MV/V, ZV-481, Zadost o poddni zprdvy o povésti, str. 139

142 ABS, f. MV/V, ZV-481, Doplnék znaleckého posudku k dusevnimu stavu obvinéného, str. 32
3 ABS, f. MV/V, ZV-481, Zprdva o povésti, str. 140

1% Libri prohibiti sb. VONS, inv. & 27, sign. I/1

15 Libri prohibiti sb. VONS, inv. &. 27, sign. I11/5, kart. 275
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vykonavajicimu dohled, umoznit policii vstup do svého bytu a dopfedu policii oznamovat,

146 N
Znamenalo to, ze

pokud se odsouzeny chystd misto svého bydlisté na delsi dobu opustit.
byl timto Batt¢k vydan ,,neomezené a naprosto nekontrolovatelné svévoli policejnich orgénd,*

které ho mohou kdykoliv za poruseni podminek ochranného dohledu poslat zpét za miize.'*

Propustén byl 30. fijna 1985 Sest tydnli pied vyprSenim jeho trestu, pfiCemZz mu byla
stanovena zkuSebni doba na dva roky a dfive uloZeny ochranny dohled prozatim

oa 148
nevykonavan.

5 Pad rezimu

Nastup Michaila Gorbacova do ¢ela Sovétského svazu s sebou pfinesl i uvolnéni rezimi
ostatnich zemi vychodniho bloku. Gorbacov upustil od dodrZzovani Breznévovi doktriny, ktera
dosud urcovala vztahy s témito zemémi, zodpovédnost SSSR za vyvoj socialismu v nich a
umoznovala vojensky zasah v ptipadé ohrozeni socialismu. Nyni dal t€émto zemim mozZnost
svobodné volby, kam se budou dale ubirat.'* Symbolickym ortelem nad ovladnutim
vychodniho bloku Sovétskym svazem byl pad Berlinské zdi 9. listopadu, ktery znamenal

prolomenti hranice mezi vychodem a zdpadem. '™

V druhé poloviné 80. let se tedy zacaly uvoliiovat ruce opozi¢nim skupindm i
v Ceskoslovensku, s liberalizaci systému v zemich Vychodniho bloku dostavaly novou
perspektivu zmén a zacaly se probouzet po normalizaénim utlumu, tusily, ze pfichazi doba,
kdy bude potieba transformovat se v politickou opozici. Projevem byl i riist poctu iniciativ
novych, mnoho z nich v8ak bylo jen projevem nesouhlasu s rezimem a nevyvijelo Zadnou

151

aktivitu. °° Ncktefi disidenti si uvédomovali potfebu spojit sily v jednotlivych zemich

snazicich se o demokratizaci, na tomto zdklad¢ vznik napiiklad Kruh ptatel Polsko-

16 T ibri prohibiti sb. VONS, inv. &. 27, sign. I1I/4, kart. 260

"7 Libri prohibiti sb. VONS, inv. &. 27, sign. I1I/7, dokument CH 77

18 ibri prohibiti sb. VONS, inv. &. 27, sign. I1I/8, sd&leni 483

9 OTAHAL, M.; KUKLIK I.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 276

150 7 AHRADNICEK, Tomas: Rozdéleni minulosti. Ceskoslovenskd socialni demokracie v letech 1989-1992, in: Soudobé
dgjiny. Ro¢. 2-3/2009 5.276

BUOTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str.328
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X 4 : . 152
Ceskoslovenské solidarity.

,»Na podporu zasad a ustanoveni Zavére¢ného aktu z Helsinek*
se seskupili nékteti celni predstavitelé nezavislych iniciativ, mezi nimi i Rudolf Batték,

v Ceskoslovenském helsinském vyboru.'*® (s.341)

Avsak neznamenalo to, Ze by rezim tyto snahy nepostihoval, naopak, pfedstavitel¢ statni
moci byli vyvojem vzemich jako Madarsko ¢i Polsko zneklidnéni a snaZzili se
v Ceskoslovensku udrzet vladu pevné ruky, proto se jesté vétsina obyvatel neodvazila
obtovat svilj spoledensky standard a vyjit ven protestovat.'** Opozi¢ni iniciativy pracovaly

az do listopadu 1989 nesjednocené.

Zastupci disentu se v té dob¢é délili na dv€ c¢asti podle toho, jaky doporucovali volit
opoziéni postup. Prvni skupina nejvyraznéji zastupovana Vaclavem Havlem vyzyvala
nezavislé iniciativy, aby nepieceiiovaly svoji silu a vénovaly jesté néjaky cas ,.tiibeni ndzort

13

v tematickych diskuzich a k vytvafeni naro¢nych politickych programi. Druhd strana
disentu, kterd by se dala oznacit jako radikalnéjsi, jiz reprezentoval Jan Ruml, spatfovala
,ohnisko opozi¢nich aktivit v pfimé konfrontaci s rezimem pii pouli€nich demonstracich.*

Nezévislé organizace by podle ného mély vyslySet potfebu veiejnosti se boufit.'>

Rok 1988 a pocatek 1989 probihal ve znameni pfipominky fady vyroci, které byly
vhodnou pfilezitosti k demonstracim za odchod sovétskych vojsk z naSeho Gzemi, dodrzovani
lidskych prav ¢i propusténi politickych véziid. Prvnim vefejnym projevem odporu od roku
1969 se staly zivelné demonstrace k 21. srpnu, 28 fijna si vefejnost piipominala 70 let od
vzniku samostatného demokratického Ceskoslovenska, 10. prosince se potom vzpominalo na
ptijeti Deklarace lidskych prav, tyto protestni akce ovSem policie nenechala bez pozornosti a

156 pu: ; , , L
Pti vzpominkovych akcich v ramci

zasahovala proti demonstrantim vodnimi dély.
Palachova tydne 1989 ovSem policie zasahovala jeSté¢ razantngji nez v predchozim roce,

pokojnou demonstraci na Véclavském namésti rozhdnéla vodnimi dély, slznym plynem,

132 OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 338

133 OTAHAL, M.; KUKLIK I.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str.341

1% SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéri, zapletky a kiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str.7

155 SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéii, zapletky a kiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str. 10

13 PROCHAZKA, J. Povdlecné Ceskoslovensko: 1945-1989. Praha: Univerzita Karlova, 1991. ISBN 80-706-6437-1, str.
216
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obrnénymi transportéry a psy. V reakci na néj byl pfijat tvrdy zdkon o ,,ochrané vetejné¢ho
prostoru“. Vlna nardstajictho odporu se pomalu stidvala neudrzitelnou. Na zakladé
v revolu¢nich udalosti v zahrani¢i se v republice zvedla vlna manifestaci, které nakonec
komunisticky rezim podlehl, ale samotny néstup demokracie a konec nadvlady jedné strany

probéhl bez nasilného prevratu. Disidenti vedli s dosluhujici vladou dialog o pfevzeti moci.

5.1 HOS a role Rudolfa Battéka v ném

Novému trendu vzniku nezavislych organizaci odpovidalo 1 Hnuti za obcanskou svobodu,
svym vznikem reagovalo na zvySenou poptavku po politickém boji proti normalizacnimu
rezimu, kterd piisla roku 1988 spolu s opadnutim strachu a Ihostejnosti obyvatelstva.'>’
Rudolf Batték spatfoval hlavni cil vznikajictho hnuti v potfebé ,,dodat odporu vici dané
totalitni politice rovnocennou podobu politické koncepce opozice.“ Pravé v tom vidél jeho

odlignost od Charty 77"

Program HOS vytvarel Rudolf Batték jiz od ledna 1988 za pomoci podkladi, které mu
poskytli naptiklad Vaclav Benda, Jaroslav Sabata, Pavel Neumann a dal$i. Battékovym
zamérem bylo vytvofit organizaéné strukturovanou politickou koncepci pro dosud
neorganizovany protirezimni odpor. Na zdkladé, ze “redlny socialismus musi nahradit
skute¢nad demokracie” se shodli vSichni zucastnéni, formulace konkrétnich politickych nazorti
pak pusobila vétsi neshody. Konecnou podobu sepsal Vaclav Havel a ptedlozil ji ostatnim ke
schvaleni na celostatni poradé 7. fijna 1988. Znéni tohoto manifestu, nazvaného Demokracie

pro vSechny, vysilaly stanice Hlas Ameriky a Svobodna Evropa.

Pti formulovéni svého politick¢ého sméfovani vychdzi autofi manifestu z ivah, ze je cas na

rehabilitaci spolecnosti, ktera se podle nich nachazela ,,v hlubokém mravnim upadku,

T OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str.378
18 OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str.379
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v pomérech, které byly nedemokratické, a narodni a statni suverenita byla omezena;
¢ 159

disledkem byl celkovy upadek.” >” HOS si tedy dal za kol navratit politice ditvéru lidi.

Manifest HOS je rozdélen do dvanécti oddilt. V jeho prvni ¢asti se zdUraziiuje vyznam
tradice, jejiz soucasti je ideal demokratické jednoty, o niz bylo nutno usilovat po celé Evropé.
Potfeba je deklarovat viem bez vyjimek demokracii, kterou autofi Manifestu chapou jako
,Systém zalozeny na duchovni, politické i hospodaiské pluralité a na vzajemné toleranci.'®
Druhy oddil se pfimo zabyval politickou pluralitou a mluvi o rovnopravnosti vSech svétovych
nazort a spoletenskych skupin, ¢imz oznaduje zakotveni vedouci tilohy KSC nebo jiné strany
¢i organizace v Ustave a rozdéleni ob¢ant do vysSich ¢i nizsich kategorii, tedy kadrovani, za
nepiipustné. Vedouci iloha KSC byla oviem zékladni podminkou komunistického systému.
Tteti oddil predstavuje body, které by neméli chybét v nové tstavé. Tato ustava by méla
,zarucovat obcantim rovnost pred zdkonem a vSechna zakladni ob¢anska prava vcetné prava
na svobodu mysleni, projevu, shromazd’ovéni, sdruzovani a uplatiiovani politické vile. Nesmi
zpochybiiovat statni suverenitu, pravo svobodné cestovat, opustit vlast a opét se vratit...«''
Ctvrtym bodem Manifestu byl diilezity pozadavek obnoveni pravniho fadu tak, aby byl v
souladu s VSeobecnou deklaraci lidskych prav. Paty oddil se tykal stavu Zivotniho prostiedi,
kde autofi poukazuji na fakt, Ze ekologicky zavadné provozy jsou zaroveil ekonomicky
nevyhodné. Dalsi ¢ast se vénuje hospodaiské prosperité, jejiz zdkladni podminkou byla
hospodafska pluralita. Manifest zadal pfedevSim obnoveni soukromého vlastnictvi ve sféte
zivnosti, malych femesel a stfednich podnik, ¢asti zeméd¢€lstvi a v kultute. Velky prumysl by
se nemé&l podfizovat politickym hlediskiim, v disledku kterych piedev§im vznikaji
nepfirozené mezinarodné¢ ekonomické vztahy, které nejsou navazovany s ohledem na
vseobecné vyhodnou délbu prace. Sedmy oddil se vénuje svobodnému duchovnimu zivotu,
tedy véd¢ a kultufe. V praxi se jednalo o zruseni cenzury a konec zneuzivani uméni k
ideologické propagandé. Osma ¢ést se vyslovuje pro svobodu viry. Devaty oddil Manifestu

pozaduje skute¢né nezavislé zaméstnanecké odbory, které doposud slozily jen jako néstroj k

upevnéni moci. Desaty oddil se vénuje otdzce armady, pozaduje napiiklad zkraceni povinné

1% OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str.380
1 OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 381
' OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str.381
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vojenské sluzby, zavedeni ndhradni a demilitarizaci ob¢anského Zivota. V jedenactém oddile
Manifestu HOS se zminuje potieba piemény federalizované totality na demokratickou
federaci, kterd jedina umozni Ceskému a Slovenskému nérodu vlastni rozvoj na zakladé svych
kulturnich odli$nosti. Je potieba také prava a individualitu etnickym menSindm. V poslednim
oddile se zminuje, ze tento cely demokratiza¢ni proces by mél byt soucasti pfemény, kterd
probihala i1 v dal§ich statech vychodniho bloku. Vztahy s témito zemémi by neméli byt, v
rdmci ruseni svazkli uméle vytvofenych na zdkladé komunistické ideologie, rozbijeny, ale
mély by pokracovat na demokratické bazi. Autofi na tomto misté odmitali Evropu rozdélenou
mezi dvé velmoci, jeji budoucnost je pry v respektovani a ditvéte mezi jednotlivymi narody a

staty.

Jak se vyjadfil Vaclav Havel, vyznam manifestu netkvél v jeho pfevratnosti ¢i originalité,
ale spiSe v souhrnnosti a ve vyf¢eni myslenek, které brala za své vétSina ceského disentu.
Podle ného byl také spravné nacasovan, protoze praveé v roce 1988 spolecnost ¢im dal vice
pocituje potiebu nejen tiSe v soukromi domova souhlasit s aktivitami opozice, ale také se
aktivné zapojit do potfebnych zmén, jiz se neboji o problémech zplisobenych komunistickou

vladou oteviend mluvit a Gidastnit se demonstraci.'®?

Reakcei politického vedeni byl ¢lanek z 31.fijna v Rudém pravu, ktery oznacil Manifest
Demokracie pro vSechny za ,kontrarevoluc¢ni pamflet a vyzvu k pfevzeti moci,” ktery pobizel
vefejnost k terorismu a nasili. Pro ocernéni Manifestu pfistoupila komunisticka propaganda v
¢lanku k piekrucovani a 1zivému vykladu tohoto textu. Statni bezpecnost vyuzila konani
nezavislé manifestace k 70. vyro&i vzniku CSR, jiz se ¢lenové HOS také tcastnili, k zasahu

proti signatafim Manifestu a vétSinu z nich pozatykala.

Rudolf Batték se tehdy zatceni vyhnul a spolu s Ladislavem Lisem vydal 28. fijna na
protest proti zasahu StB Provolani k evropské vetejnosti, ve kterém poukazuje na nesoulad
drastického postupu vladdni moci proti svym vlastnim ob¢anim se snahami o konsenzus

celoevropského mirového souziti na probihajicich jednanich KBSE.'®

12 OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str.384
18 OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 394
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Svlij vztah k rezimu déavalo HOS jasné najevo vydavanim prohldSeni a odsuzovanim
brutalnich zakrokt na demonstracich v letech 1988-89. Zaroven se ale personalné ptipravoval
na piipadné dialogy s oficialnimi predstaviteli statu'®*

Ve své dobé nebylo mezi lidmi ptiliSného povédomi o existenci HOS, doklada to napiiklad
jeho neuspésna manifestace k prvnimu vyroc¢i vzniku hnuti, kam dorazil asi 150 ucastniki a 1
ti se po tom, co si jich v§imla Bezpetnost, rozptylili.'® S cilem oslovit vétsi pocet
potencidlnich ¢lenti zaméfilo se HOS na zaklddani organizovanych skupin v regionech,
v hlavnim mésté¢ vznikl desetiClenny Prazsky vybor, jehoz formalni hlavou byl Rudolf

Battek. '

HOS vznikl jako politicky zaklad opozice vic¢i komunistické strang, koncem 1989 byla
vSak politickd jednota pfezitek, spole¢nost se zacala dé¢lit na rGzné nadzorové proudy a
vznikaly kluby na spole¢nych ideovych zakladech, timto trendem se fidil i HOS a rozdé¢lil se

na riizné nazorové proudy, které potom nasli uplatnéni v OF & CSSD.'"’
5.2 Obcanské forum

Prestoze diky liberalizaci pomért byla dekonstrukce komunistickych struktur jiz del$i dobu
ve vzduchu, néstup demokracie se ocekaval pozvolny. Necekany pielom pfiSel se 17.
listopadem, kdy jednotky SNB nasiln€ potlacili studentskou manifestaci v Praze na Narodni
tfid€, coz vyvolalo vinu protireZimnich protestii po celé republice. Pfinutilo to také dosud

heterogenni nezévislé iniciativy pracovat na spolecném postupu.

19. listopadu probéhla v Cinohernim klubu v Praze ustavujici schiize Ob&anského fora, to
se zde definovalo jako ,oteviené hnuti, na jehoZ praci se podileji vSichni demokraticky
smySslejici ob¢ané.” Byli mezi nimi signatdfi Charty 77 a clenové dalSich nezavislych

iniciativ, studenti, predstavitelé umeleckych svazii, cirkvi, ale i né€kterych stran Narodni

18 OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 396
16 OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 399
1% OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 403
17 OTAHAL, M.; KUKLIK J.; PROKS P.. Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989 Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2011, ISBN 80-728-5137-3, str. 406
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fronty.168 Se zavratnym poklesem vlivu komunistické strany se z OF stavalo rozhodujici
hnuti, které mélo vzit pfeménu totalitniho systému v systém demokraticky, ustavné pluralitni,

do svych rukou.

Byl zvolen osmnécti¢lenny vybor, jehoz ¢lenové podepsali tzv. Provolani Ob¢anského fora
o jeho ustaveni a jeho pozadavcich, ktery artikuloval ¢tyfi zakladni pozadavky na vladu, na
jejichz podporu se svolavala masova lidova shroméazdéni. OF se postavilo do role mluvci téch

9 . , . v 93 v r <. . v ’ v .
v jeho rdmci mélo dojit k vSeobecné aktivizaci obcanské spolecnosti.

tisict demonstrantﬁ,16
O navrzich vyboru diskutovalo cca padesaticlenné plénum, které se schdzelo denné€ na ptdé
¢inoherniho klubu. P¥ipojenim Prognostického tstavu CSAV a zahajenim tvorby alternativni
ekonomické reformy se OF stavalo schopnym diskutovat, vedle politickych pomérd, o
hospodaiské situaci statu.'’Hlavnim organem fora byl Koordinaéni vybor, jehoZ persondlni
zakladna cinila asi sto €lenli a neoficidlné je vedl Vaclav Havel. Ten vSak, kdyZ se stal
oficialnim adeptem na misto prezidenta, z OF odeSel, aby zarucil svoji nestrannost. Z potieby

vnitini struktury a organizace vzniklo v ramci OF né&kolik jednotek — komisi.'”

Demokratiza¢ni proces pod taktovkou OF mél zacit ,,odstoupenim zkompromitovanych
stranickych a statnich funkcionait, propusténim politickych véznid, odstranénim hlavnich
atributli totalitniho panstvi, pfijetim zdkladnich zdkonli demokratické povahy, ptipravou

svobodnych voleb*'’?

4

Prvni vétsi uspéch piisel 24. listopadu, kdy odstoupilo piedsednictvo UV KSC v &ele

s JakeSem.

V dokumentu Co jsme z 28. listopadu se organizace definuje jako ,,spontanné vzniklé hnuti
obcantl, které spojuje snaha o hledani pozitivnich vychodisek z dnesni krizové situace nasi

spolecnosti. Z tohoto hnuti neni vyloucen nikdo, kdo souhlasi s programovymi zdsadami OF,

'8 SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéii, zapletky a kiiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str. 11
1% SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéFi, zapletky a kiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str. 12
1" SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéii, zapletky a kiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str. 12
"1 SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéii, zapletky a kiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str. 13
12 SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéii, zapletky a kiiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str. 17
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vydanymi 26. 11. 1989, a zejména odmitd dal$i pietrvavani politického systému jedné

vladnouci strany.«'”

Strategie OF se odvijela od dvou priorit, odstranéni ¢lanku o vedouci uloze KSC ve staté
z Ustavy a prosazeni svobodnych voleb."”* Od masovych demonstraci se postupné pieslo
k vyjednavani s vladou, ovSem pokud by ta nepfistoupila na podminky, visela nad ni stale
hrozba stavkové pohotovosti.'”> Novy premiér Adamec nabizel OF tuast na sestaveni
federalni vlady, ale to se nechtélo ptfedcasné diskreditovat ptiliSnou spolupraci. Rozumné;jsi se

176 Aviak po zvetejnéni slozeni

jevilo nechat zodpovédnost za jeji étyFicetiletou vladu na KSC.
nové vlady, ve které byli opét komunisté v drtivé vétSing, se zvedla nova vlna obcanského
odporu. OF bylo tedy nuceno, na Zadost komunistického premiéra, vybrat vhodné nestraniky
do vlady. Demokratickd opozice tak byla vtazena do nejvysSich orgdni pfimo samotnou

hroutici se komunistickou moci.!”’

V bfeznu 1990 byl vytvoten politicky program OF, ktery byl, aby zaptsobil na Siroké
spektrum voli¢l, dost nekonkrétni a obsahoval obecné demokratické zéasady, jednim

z hlavnich témat bylo sméfovani k Evropg.'”®

Po Husédkové abdikaci z postu prezidenta nominovalo OF na jeho misto Vaclava Havla,
ten, aby prokdzal svoji nadstranickost, OF opustil a své neoficialni misto ve vedeni hnuti

ptedal Petru Pithartovi.'”® Federalni shromazdéni jej zvolilo prezidentem jednomysing.

Ve volbach do Narodniho shromazdéni v ¢ervnu 1990 kandidovalo pod hlavickou OF

celkem 14 subjektli a zaznamenalo drtivé vitézstvi. Ku podivu zucastnénych se do volenych

'3 SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéii, zapletky a kiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str. 24

1" SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéri, zapletky a kiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str. 17

13 SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéri, zapletky a kiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str.18

176 SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéii, zapletky a kiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str. 19

"7 SUK, J., KUKLIK J.; PROKS P.. Labyrintem revoluce: aktéii, zapletky a kiizovatky jedné politické krize Praha: Prostor,
2003, ISBN 80-726-0099-0, str. 21

18 HONAJZER, J. Ob&anské forum: vznik, vyvoj a rozpad., Praha: Orbis, 1996, ISBN 80-235-0076-7, str. 23

" MECHYR, I. Velky prevrat, ¢i snad, Revoluce sametova?, Praha: Progetto, 1999, ISBN 80-863-6600-6, str. 99
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organti dostalo vice zastupcli pravice, prestoZze kandidovali na zdanlivé nevolitelnych

mistech. %

Mezi jednotlivymi subjekty OF brzy zacalo dochazet k rozporim ohledné prosazovani
politiky. Problémy nastaly zejména v otazce ekonomické transformace spolecnosti, levicovi
poslanci branili pokladat na metody, jeZ by vedly k co nejrychlejsi zméné vlastnickych
vztahl, naopak pravicovi stoupenci ekonomické reformy povazovali jakékoliv zpomaleni
jejiho nastupu za nebezpeci pro celou spoleCenskou pteménu, o kterou OF usilovalo.'® Na
zakladé téchto ndzorovych rozdili vznikly nazorové skupiny v rdmci parlamentniho klubu
OF, Meziparlamentni klub demokratické pravice, Klub socidlnich demokratii a Liberalni
klub.'®* Zaroven byl, jako reakce na soupefeni jednotlivych nazorovych skupin uvnité hnuti,
vytvofen spole¢ny Politicky klub, ktery ,,mél vést k vytvoreni spole¢né nazorové platformy a
piedejit tak mnohym politickym chybam a omyléim.«'®?

Na Hostivatském snému v ifjnu 1990 byl zvolen pfedsedou Véclav Klaus, jenz mél
zasluhu na vzniku hospodarské reformy, jejiz realizaci povazovalo kolegium OF za prioritni
politicky tkol'®*

Témet od zacatku OF v ném probihaly diskuze, zdali mé& pokrafovat jako hnuti ¢i se
transformovat v politickou stranu. Zivym tématem se transformace stala na dal§im
Hostivatském snému, kde Pavel Rychetsky podotkl, Ze nelze pravnicky pievést hnuti na
stranu, bylo by tedy tfeba hnuti nejprve rozpustit. Zaroven s prohlubujicimi se nazorovymi
rozdily uvnitf hnuti zac¢inalo byt zfejmé, ze by po preméné kvili sportim OF nemohlo

fungovat jako jeden subjekt, doslo jeho rozpadu.

180 7 AHRADNICEK, Tomas: Rozdéleni minulosti. Ceskoslovenska socidlni demokracie v letech 1989-1992, in: Soudobé
d¢jiny. Roc. 2-3/2009 5.276
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5.2.1 Cinnost Rudolfa Battéka v Ob&anském féru

Rudolf Batték stdl u samého zrodu OF, kdyz byl jednim zGcastnikli prvni schlizky
hlavnich pfedstavitelii nezavislych organizaci k jeho vzniku 9. listopadu v byté Véaclava

Havla.

V ramci organizacni struktury vytvofené 24. listopadu byl Batt¢k c¢lenem koncepcni
komise, kterd se zabyvala dal§im postupem Obcanského fora. Déle se ucastnil rozsiteného
krizového $tdbu Koordinacniho centra, ktery analyzoval prosincova jednani kolem vzniku
nové vlady. Tato skupina také diskutovala nad jmény, koho v pfipadé potieby nominovat do
185

funkce pfedsedy federdlni vlady a koho na misto prezidenta.

Obdéanského fora.

Byl ¢lenem Kolegia

V OF predstavoval Batték socidlné-demokraticky proud. KdyZ se po novém roce zacalo
OF nézorové diferencovat, inicioval mezi nezavislymi socialisty v ramci OF vznik Klubu
socialnich demokratii, jenz pfedstavoval protipdl Meziparlamentnimu klubu demokratické
pravice. Tento levicovy klub si také, po rozkolu uvniti CSSD vybral ke svoji kandidatute do
Federalniho shromazdéni. V prvnich svobodnych volbach 1990 slavil uspéch, dostal se do
parlamentnich lavic a byl zvolen mistopfedsedou Federdlniho shromdzdéni. Ve volbach
neusp&snd CSSD se citila podvedena, Ze do voleb nekandidoval v jejich fadach, a pro jeho
podporu OF jej jesté toho roku vylou¢ila.'™ Po rozpadu OF vroce 1991 ustavil se svymi
stoupenci nastupnickou politickou stranu Asociaci socialnich demokratii, i hned se stal jejim

predsedou. Ve volbach v roce 1992 se mu ale uspét nepodafilo.
6 V parlamentni lavici
6.1 Porevolu¢ni vyvoj uvnitié CSSD od jejiho vzniku do roku 1992

Po 17. listopadu 1989 se na ceskoslovenské scéné objevily dvé skupiny se zadjmem o

v ’ r r cr1.r - 18 ’ v v ~r o s ’
vytvofeni té pravé socialni demokracie.'® Prvni byla tvofena mensinovou &asti socidlni

'8 HONAJZER, J. Ob&anské férum. vznik, vyvoj a rozpad., Praha: Orbis, 1996, ISBN 80-235-0076-7, str. 32

1% HONAJZER, J. Ob&anské f6rum. vznik, vWvoj a rozpad., Praha: Orbis, 1996, ISBN 80-235-0076-7, str. 27
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demokracie v exilu a Spolecnosti pro studium demokratického socialismu, druhd vznikla
domluvou vedeni exilové vlady s nezavislymi socialisty z Charty 77.'®® Nejvétsim problémem
nov¢ vznikajiciho uskupeni bylo, Ze se k jeho tvorbé hlasily tfi rizné proudy socialistl

rec
1

vychazejicich z rozdilnych vychodisek. Prvnim se tikalo ,restituc¢ni®, to byli ti, ktefi proces
nazyvali pouhym obnovenim Ceskoslovenské strany demokratické v jeji podobé& pied rokem
1948, kdy byla zruSena, a povazovali se za jeji dédice. V mezidobi ¢ast z nich vstoupila do
KSC a patfila uvniti vét§inou mezi reformatory.'®® Druhé skupina takzvani nezavisli socialisté
se rekrutovali z prostiedi Charty 77. Cast z nich byla v minulosti pro své protirezimni postoje
nucena k emigraci, kde vSak v aktivitich pokracovali, pfedevSim udrZovali kontakt
s domacimi opozici. Pfed revoluci pak svadéli potycky, kdo bude mit vétsi vliv na déni
vrepublice. Dale ktéto skupiné patfili domdaci socialisté, ktefi prozili komunismus
v Ceskoslovensku, jejich jadro tvofil také Rudolf Batték. Poslednim proudem do porevoluéni
CSSD byli nové piichozi, kteti vni vidéli svoji budoucnost, at' je kni pfivedlo vlastni

angazma b&hem revolu¢nich udalosti, nebo byli pred revoluci &leny KSC."°

Clenska zakladna CSSD se &asteéné prekryvala se Gleny levicového klubu socidlnich
demokratli v ramci OF. Probihala jednani o propojeni tohoto dil¢iho klubu se stranou, avSak

stale mezi nimi panovalo napéti, navzijem se podezirali z piebirani voli¢a.'!

Svym volebnim programem v ¢ervnu 1990 se CSSD pilis nelisila od ostatnich stran, navic
média povaZovala za rozhodujici souboj mezi OF a KSC, takze jim vénovala nepomérné vice
prostoru. To se také ukazalo ve vysledku voleb, kdy se CSSD nepodatilo piekro¢it potiebnou
petiprocentni hranici, jejich pét ¢leniti se do Narodniho shromazdéni dostalo na kandidatce

vitézného OF.'*?

Jesté toho roku se k Socidlni demokracii po dohodé vedeni obou skupin pfipojilo hnuti

Obroda, které bylo dosud ¢lenem OF, coz mnozi odsoudili jako bolSevizaci strany. V tom

188 ZAHRADNICEK, T: Rozdgleni minulosti. Ceskoslovenské socidlni demokracie v letech 1989-1992, in: Soudobé d&jiny.
Ro&. 2-3/2009 5.334
189 7 AHRADNICEK, T: Rozdéleni minulosti. Ceskoslovenska socialni demokracie v letech 19891992, in: Soudobé déjiny.
Ro¢&. 2-3/2009 5.335
1% 7 AHRADNICEK, T: Rozd&leni minulosti. Ceskoslovenska socialni demokracie v letech 19891992, in: Soudobé dgjiny.
Ro¢&. 2-3/2009 5.338
! ZAHRADNICEK, T: Rozd&leni minulosti. Ceskoslovenska socialni demokracie v letech 1989-1992, in: Soudobé d&jiny.
Ro¢&. 2-3/2009 5.342
192 7 AHRADNICEK, T: Rozdé&leni minulosti. Ceskoslovenska socilni demokracie v letech 1989—-1992, in: Soudobé déjiny.
Ro¢. 2-3/2009 5.346

53



navic zvolenim Klause ptedsedou na podzim 1990 mélo pfevahu pravicové kiidlo, coz také
193

pfimélo mnoho jeho levicovych &lenti k piestupu pravé do CSSD.
Na dal$im sjezdu po roce obhdjil svou predsednickou pozici Jiti Hordk, ktery se tu vSak
musel zpovidat z podezieni z bolSevizace. Vyvracel ho tim, Ze pfijati komunisté byli
v minulosti vzdy jen fadovymi ¢leny a ni¢im se neprovinili.'”*
Sedmiprocentni vysledek parlamentnich voleb roku 1992, do kterych stranu vedl
prognostik Valtr Komarek, byl sice zlepSenim oproti tomu pfedchozimu, avsak se jmény jako
byl Milo§ Zeman, Zden¢k Ji¢insky nebo Ivan FiSera ¢ekala strana vétsi posun. Nepodafilo se

jim porazit nejvétsiho soupete voleb — Ob&anskou demokratickou stranu.'”
6.2 Rudolf Batték a jeho spole¢na cesta s CSSD

Rudolf Batték mél historicky k socidlni demokracii blizko, at’ uz se jedna o jeho celoZivotni
aktivity nezavislého socialisty nebo o jeho oficidlni pfijeti na sjezdu exilovych
ceskoslovenskych socidlnich demokrati vroce 1983, kde byl zvolen cestnym clenem

, Ly ’ ’ 196
usttedniho vyboru.

Béhem rozpadu HOS v 1989 se Battck jal organizace pokracovani socialnédemokratického
proudu ztohoto hnuti. Na zalozeni strany se dohodli na fijnové schlzce s Jaroslavem

Meznikem a Milanem Jelinkem.'®’

Na obnovovaci sjezd Socidlni demokracie 24. a 25. biezna se Rudolf Battck pfipravoval jako
kandidat na ptedsedu strany. Jeho protikandidatem byl mimo ocekdvani syn vyznamného
socialné-demokratického funkcionafe Jifi Horak, ktery nakonec zvitézil. Batt€k na sjezdu

musel hajit své mensi zapojeni do aktivit CSSD pro svou zaneprazdnénost v OF, ani jeho

193 7 AHRADNICEK, T: Rozd&leni minulosti. Ceskoslovenska socialni demokracie v letech 1989-1992, in: Soudobé dg&jiny.
Ro¢. 2-3/2009 s.348

194 7 AHRADNICEK, T: Rozd&leni minulosti. Ceskoslovenské socialni demokracie v letech 19891992, in: Soudobé dgjiny.
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kritika komunistické infiltrace strany napadla na ornou pldu, restitu¢nim ¢leniim rovnéZ moc

neftikala tradice Charty 77 a nezavislych socialistd, takze pro n€ byl pouhym novackem.

V kvétnu, tedy nedlouho pfed prvnimi svobodnymi volbami, byl Batték signatafem
Prohlaseni Klubu socidlnich demokratii Ob¢anského fora, zvetejnéném jeho piiznivci, které
vyzyvalo k podpote OF a ,kritizovalo odchod socidlnich 1 kiestanskych demokratl z ramce
OF a sestaveni jejich samotnych volebnich kandidatek,* ¢imz vyhlasili strané neposlusnost.'”®
Batték sam dal najevo, Ze kazdy hlas pro CSSD poklada za ztraceny a Ze takovy hlas lépe
uzije OF, za né&jz on bude kandidovat. Po prohranych volbach na sebe reakce predstavitelti
CSSD nenechala dlpuho &ekat, Jiti Paroubek zpracoval zpravu ,.Zjisténi komise PUVV k
ptipadu Rudolfa Battéka", na jejimz zakladé je Batték z CSSD vylougen. Ve zpravé miizeme
Cist, Ze ,,svych subjektivnich pocitl a pfedstav vyuzila skupina Rudolfa Battéka k diskreditaci
strany ve vefejnosti", a dale ze se Batt¢k dopustil ,,vytvafeni druhého centra ve strang" a
vyzyval ke ,,svrzeni vedeni strany”. '*° O tii roky pozdgji tsttedni vykonny vybor CSSD toto
rozhodnuti zru$il. Batt€k se vSak do strany uz nikdy nevratil, roku 1992 se pokousel dostat
znovu do Narodniho shromazdéni, o &étyfi roky pozdé&ji pak do Senitu CR, oba pokusy byly
neuspéSné a Rudolf Batték jimi ukoncil svou politickou kariéry s tim, Ze se nadale bude

vénovat publicistice. **

Zavér

Kdyz si ¢lovek vezme do ruky ucebnici modernich déjin a nalistuje kapitolu popisujici
obdobi od normalizace do Sametové revoluce v Ceskoslovensku, nejspid marné by na jejich
strankach hledal vnitropolitickou udélost, na které by Rudolf Batt¢k nemél svoji zasluhu.
Piehled hnuti a akci, které Batték bud’ inicioval, nebo se k nim ptidal v jejich pribéhu, je
témét totozny s témi, které vyrazné ovlivnili chod naSich déjin, pfesto jako osobnost pfili§

nevstoupil do povédomi Ceské laické vetejnosti.

19 7 AHRADNICEK, T: Rozdé&leni minulosti. Ceskoslovenska socialni demokracie v letech 1989—1992, in: Soudobé déjiny.
Ro¢. 2-3/2009 s.344

199 Protestant. Nezavisly evangelistivky m&siénik. Rudolf Batték — Laudatio. [online]. Praha: 24. 10. 2008, [cit.: 6. 5. 2013].
Dostupné na Internetu: <http://protestant.evangnet.cz/rudolf-battek-laudatio>
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Obdivuhodna je na Rudolfovi Battékovi odvaha, s jakou se dokazal pustit do kazdé dalsi
prace pro nezavislé organizace. Védom si své sledovanosti StB, musel minimalné tusit, Ze je o
jeho krocich informovéna a on tim riskuje dalsi vyslechy a roky strdvené za mfiZzemi. Ptes
toto riziko se pokazdé znovu poustél do sepisovani kritiky rezimu bod po bodu, souhlasného
podepisovani protistatnich manifesti ¢i prostého hlasani svych antikomunistickych nazord.
My uz mizeme jen odhadovat, Ze jeho touha po zivoté v demokratické spolecnosti pro n¢j
méla vetsi cenu, nez zivot mimo celu, ale s paskou pies Usta, avSak pravé tento pristup ho

dostal tfikrat béhem 15 let do vézeni.

Batt¢kliv zptsob pasivni rezistence, kdy zasadné nepodepisoval protokoly o vyslechu, je
znamy, presto mé pii studiu vySetfovacich spist k jeho ptipadim piekvapilo, jak byl v tomto
svém piistupu neustupny, na rozdil od n€kterych ostatnich vyslychanych obvinény ¢i svédkd,
ktefi se Casto nejenze nepokousSeli zapirat skuteCnosti, ale nékdy se jim podafilo na sebe
prozradit i nezadouci informace. Vic¢i svym oponentim dokazal vyuZzit vysoké intelektudlni
kapacity ve spojeni s vyjimeénym smyslem pro humor, proti ¢emuz Casto vySetfovatelé

neméli obranu.

Podle mého osobniho dojmu by Batték vétSinu téch aktivity, které znamenaly tolik na cesté
k demokracii v naSem staté, nebyl schopen zvladat, kdyby nem¢l oporu ve své manzelce
Dagmar. A¢ sama nebyla hlavni cilem pozornosti Bezpecnosti, jako Batt€k, musela s nim
snaset rizika, jako naptiklad ¢asté domovni prohlidky ¢i ne¢ekana zatCeni, ktera z disidentské
¢innosti vyplyvala. Nékolik let byla nucena vychovavat jejich dvé déti a zvladat domacnost

bez jeho pomoci.
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Obrazova priloha

Clenové Klubu angaZovanych nestranikii v prvomdjovém pravodu 1968, druhy zleva

predseda Ludvik Rybagek a tieti zleva Rudolf Batték (USD)
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, DESET BODU
~adresovanych Federdlnimu shromd¥ddni (ssR, Ceské m.@évrggg,
a =L

federdlni v14ds, v14ds Ceské secialistické republiky

Je tomu rok, co nkelik naSich Zelnjeh plredstavitelt byle dopravene
k nerevnému jedndni, jehoZ vysledek byl tzv. meskmkﬁygarato 1. Je

te protokol e poniZeni plneletych a svéprdvnyeh ndredl, které se ni¥fim
nagrmﬂ{,! maji{ vSak tu smilu, Ze se dostaly mezi dvé velmeci, zdpasi-
¢i nad svétem. Velmoe, kterd k ﬁéx vyslala atg vaim', se odvelivala !
na socialismus, ktery Ex{ byl u nds ohroZen. gnﬁ tu v8ak ohroZem
socislismus, ehroZeno byle jem postaveni 1idf, kte¥i jej 20 let kaszili.
N&s obrodny preces prinesl roku 1968 témd¥ vBeobecné presvédleni, Ze

se daji napravit ehgllg, %e budou od&indny k¥ivdy a bude zase moZne

g chuti{ pracevat. T eg;éi vldda a ebrozujici se komunisticks strena
byly na dobré cesi& dokazat, Ze secialismus nemusi byt spejen s nafizo-
vanin, omezovénim a nouzi, ale Ze miZe ddt lidem vSechny tradién{ svo-
bedy vybojované v dFivéjdich revolucich a na nich stavit pak spolelnost
vyspélejsi nejen ekono: egzé ale i mordln¥. NaSe snaha byla ve shodd

s ddvnymi ide ¥ socialistickéhe hnuti,kterd prosazovala préve na svo-
boda ndredl i ¥lovika, odmitala velmocenské ndsili, tajnou diplomacii

a kulodroveu politiku. Internaciondlni povinnosti wvSeech, kdo vibec ~
Jjedté& ptvedni secialistické cile uzndvaji, byle proto nmerusit nadi
préei, chovat se k ném sludné® a ponechat na &sl. lidu, jak za®id{, aby
gézp&te&adekt sily doma &i v zahrani¥{ nevnutily n&jaky prohnily stary

UZ tedy rok Bijeme ve vnucenych pomSrech. Za tu dobu se Zivot u nds
Je&té zhorsil. Zdsobovdni je Zpatné, ceny rostou, vyroba je v neladu
a na praﬁﬁﬁw se jeStS nesdnlo. linohe schopmjch, nadsengeh a
zvolenych 1id{ muselo ode, ‘nebe funkee. Akén

z dubna 1968 je bed pe bedu rusen, s enské organi jsou ndsilngmi '
zésahy umrtvovény, vefejnost je vylufovéna z tverby stdtni politiky,
mim zdvaZné otdzky se rozhoduji ve skupindeh jedincl misto v demokratic~
kych orgédnech stdtue. Ani jeden fesky orgdn meci nevzeSel z preojevené
vile 1idu. Manddt celostdtnihe parlamentu proSel. K tomu vSemu znemoZhu-
je cenzura o tdchto vécech velejnd jednat, coZ vyhovuje lidem omezeného
my&leni a rozkazeva¥né povahy, starym opertunistim i nevym kariéristim,
otoZe mohou tvrdit ce chié& f, Fekruecovat fakta, pomlouvat 1idi a po=
édat novinové kampand, na néZ jim nikdo nemiZe eépwéé&. Pritom drze
tyrdi ndredu do o&i, ¥e se ted konein& mi¥e Fikat a psdt pravdal Pravds
si v3ak musi hledat cestu postrannimi cestami, za giﬁhﬁ spolehlivost
nent¥e nikdo brédt edpovddnost a kdy miZe také dochazet k provokaeim.
Mnoho 1id{ je dnes uZ stihdno a n¥ktel{ prj dokonce majf byt viznini
proto, Ze cht¥li F4dn& plnit svou funkei, kterou v kulturnim stdtd ma
aubeény tisks ' -
Nesouhlasime s takovymi pemdry a nechceme ml¥et, proto se timte zplm
s’ag:m obragime k xé&%’sb&% republiky, k #lederdlni a ndrodni
v1i4ds a k UV K5€ s prohldfenim, v néuZ chceme oteviené a s riziken,
%e se ndm dostane primitivai Gént;r, vyslovit tento svij postej:

1. Odmitdme to, ¢o se stale pred rokem, protoZe je to poSlapdni mezie
nérodniho ﬁrév;, podpinéni jména ,smiaiim i porudeni zdsad obyfejné
slusnosti. Jsme pro dodrZovini viech mezindrednich smluv. Zejména mezl

. socialistickymi stéty je vSak pot¥ebné vzorné zachovéni suverenity kai-
dého z nich. Po¥adujeme, aby jejich vlddy pFedvedly svitu ponfkud vy-
spélejdi zplisob edstranovéni medorozumdni a speri. Povaiujeme pobyt
sovstskych vejsk u nds za p¥ifinu neklidu a za prekédiku obnoveni pif=
telskyeh vztaht. Zdddme nejvyss{ orgdny stdtu, aby zshdjily jedndni o
Jjejieh odchoduo

. Nesouhlasili jeme s politikeu stdlych ustupkd pFed vyhroovénim a
fﬁmitéme svléﬁtéidﬁulam eiziho vm&Sevdni poe dubnu 1969, kdy se
utu#il byrokraticky zplseb vlady, dosle k ¢istkdm ve etatnin s Sstranie-

oledens

kém

Petice Deset bodt, 1969 (Libri prohibiti)
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Obalka vysettovaciho spisu StB, 1971 (ABS)




¥ na obrany redlive st ch

V duchu posldni Chhrty 77 s v souladu s Joji snshou podporevat venle

kdn{ uilifoh pracovaich spolelenstvi, suxdPenfoh k jJejim 8{18{m fkelém, rose
hodli jome @e = po nikelika misfcfeh pFedbifliiné price « ustavit “Vibor na

ourans nespravedlivi stihanjeh”s Oilem tohote Vivoru je slsdovat pripady
omoby kterd jsou trestnd stfhdny &1 vEsniny ue pro}evy eviho pPesvidlent
nebo ktard se staly obitmi polieejnf & justial svévele. Pudeme s timite
pPipady sesnamovat vefejnost i Fady & podie svich molnost{ poméhat postie
Henmfn osobdms Choeme pFitom spolupracovst s ke¥dfm, u nds 1 v sehvenidf,
kéo projevi o spoluprdei sdjem. Idddwe mdroveh oblany, sby nda /nejradejd
osobnd/ na takevé pFipady uposorfiovalis VEfm, fe pisobeni naleho vibveru
pPispije k tomu, sby 11d¢ nebyli nespravedlivé prondsledovdni a vasnsnis

¥ Prase 27.dubna 1578
ing.fudelf "attlk, ¥Fis{keva 78, Praha & ;
Gtta ﬁam Hovodvershd 416. Freha 4 __1

WMM Farlovo ndme1f, Prahs ;

fistieta umm nilinakd ms, Freha 9
Vdelav Yalf, ndm.opubliky 3%, Ils

Ivan Fedeky, Jendikeve ndbFelf 4%, Fraha 5
Dans Nimoovd, Jeind T, Fraba 2

dreluavik w. vishing tonova 3, Praha )

fdr.Jan Tesa¥, EKsllabveva 26, Yrno
Petr Uhl, Anglickd 8, Praka 2

Zakladajici prohlaSeni VONS, 1978 (Narodni archiv)
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" 'Dne 29. 5. 1979 podnikla Stdtni bezpeinost Fadu akei sfojenych s do=
movaimi prohlidkami & vyslechy, p¥ilem? byla zadriena velkd Sdst &lend
Viboru na obranu nespravedlivé stfhanfeh. Do dvaceti hodin 30, 5. 1979
se nevrdtili ing.Rudelf Batt¥k, Otta Bednd¥ovd, Jarmila Bélikovd, dr.
Véelav Benda, mluvdi Charty 77, Ji¥{ Dieustbier, nluvdi Charty 7’],
Véelav Havel, dr.lLadislav “'is, Dana Némcovd, dr.Ji¥{ Némeec, dr.Iudsk
Pacovskyf, Ji¥{ Ruml, dr,Gertruda Sekaninové-Cakrtovéd a ing.Petr Uhl.

0 osudu ndkolika dalBiech &lenii Vyboru neni dosud nic zndmo. N
Celd akee byla zahdjena mezi pdtou a Hestou hodinou ranni a zudaste
nilo se ji viee mei sto p¥islulnikd StB. :

' Usneseni{ o domovnich prohlidkdch byla odiivodndna trestnim stfhénim
"ye v#8i/proti nezndmému pachateli/ podle § 7/1 k § 98/1 tr.z. /p¥{-
prava k podvraceni republiky/. '

Domovni prohlidky se konaly v ndkteryech p¥ipadech té% na pracovid-
tich a u ndkterych p¥ibuznyeh zadrienfeh &lemd VONSu /Ji¥{ Bednd¥,
V¥ra Jirousovd, Jakub Ruml na pracevi¥ti/. V n¥kteryeh pFipadech si
p¥isluinich SNB vynucovali vstup do bytu pod falednymi zdminkami nebo
dokonece ndsilim /vylomeni dve¥{ u Bendi, Bednd#d, Battdkd/.

" ¥ byté a na chalupd pi Elzbiety Ledererové, &lemky VONSu a manZelky
vézudného novind¥e J.Lederera, probZhly dvd domevmi prohlidky, p¥iZem¥
pi Ledererovd obdriela pFedvoldni k vyslechu ma 30. 5. 1979 na t¥indo=
tou hodinu do v¥znice Praha-Ruzyné. P¥islusniei SNB j{ doporudili, aby
si obsarala n¥koho, kde ji bude hiidat devitiletou deeru, mebel pry
neni vyloudemo, ¥e po vyslechu ji¥ nebube propuitdna. .

~ Ost¥e protestujeme proti této akei &s.stdtnich orgdnid. Spatiujeme
v ni nejen utok proti jednotlivym &lenim na¥eho Vyboru, nybr¥ i pokus
o zma¥eni jeho &imnosti, kterd spodivd v obrand mespravedlivd stiha~
nyeh a respektovdni &s.zdkond,

30.kvétna 1979 Vybor na obranu nespravedliv& stihanyech
' Zdena Tominové, mluvd{i Charty 77

Mimotéadné sdéleni VONS o zasahu proti vyboru, 1979 (Libri prohibiti)
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Rudolf Batték na konci sedmdesatych let (Libri prohibiti)
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ERODTESTUSENE PROTY BEZPRAV ]

o g T . T e o . o T o T P o T T o T T o T g

ing. Rudolf Bat t &k , nar. 2.11.1924, bytem
¥ri%ikova 78, Praha 8, myd vyklad.skfin{i a sociolog,
do r.1969 poslanec GNP a jeden ze zakladateld KAN,
nezdviely socialists, mluvéi Charty 77, &len VONS.
¥ 70. letech byl celkem 3 a pil roku véznén. 14.6.
1980 byl zat¥en pro vymy¥leny Utok na policistu.
Obvin&ni z dtoku na verej. ¢initele a vytriZnictvi
/8 155/1 a 202/1/ pozdéji prekvalifikovdno na § 221
/ubli¥enf na zdravi/. Ddle stihdn podle § 98/1,2
pism. a,b /podvraceni republiky/ za dopisy predsta-
viteltm Sociglistické internaciondly, za prédci ve
Rudolf BATTEK VONSu a v hnuti Charty 77 a2 za spolupréci na sborni-
; ku "0 svobod® a moci". 28.7.198l byl odsouzen na
7+a plil roku + 3 roky ochranného dohledu v IT. NVS.
Nejvy#s{ soud z 8.10.1981 trest zkrdtil na 5 a pil
roku. Je v4¥n¥& nemocen. V&znén je v NVU Opava.

Letak na podporu Rudolfa Battéka, prvni poloviny osmdesatych let (Libri prohibiti)
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DEMOKRACII PRO  VSECHNY

(Manifest Hnuti za ob&anskou svobodu)

Cas dozrdl k praci vpravdd politickd
Vstupme do prostoru, k ndmu2 Ikdé chovaji v$eobecnou nedd-
véru vinou 1éch, Kteti ho po desHileti okupuji svou diktalurou a

minulosti jo nemo2ny. Ptesto so vak domnivame, e idedly a
hodnoty, 2 nich? se nds stdt zrodil, a zkusenosti - dobré | nedobré
= kterd ve svom prvnim dvacetitoti ubini, pledstavu)i velké a

zakon, Klery by I i ki dovolita

Vime samozlejmé, te sebelopdi Ustava sama o sobd a aulo-
maticky skute¢nou demokracii jed!é nezaruli, Aviak samo prosa-

svou nekompetentnost!. inspirativni dédictvi, o néd se lze ophil, 3 zenl ustavy by v nasich na-
Tento prostor mus! byt rehabilitoviin. Politika se 0pdt musi stat 02 by ndm ledy mélo it o A pochybnd velky krok K ni.
mistem vyrazu a i ych zajmu spolecnosti Tedy pro véechny. Damokracie jako systém zalo-
bitan kel 2eny na duchovni, politicke | pluralité a na 4. Obnavit pravni tad
statu neni radostnd. Zijeme v dobd Nuboktho mr-vni:\o upadku  foleranci Pravni kultura, privni védomi | pravni jistoty v nasi zemi upa-
celé Enast, jeme v , v poma- Bez celkove miavni obrody spoIBEnost a noveha rozvoja 8lich  gaji Prvnim krokem k jojich povzneseni by mblo byt postupné
rech omezend narodni a statni suverenity; hospoddl-  tvitich schopnostl, tedy jen z ndjakeho Gledniho rozhodnut ' "

sky a vorel p i i fo trvale dusen
centraini manipulac!; 2ivotni prosthedi je u nds stale odpudivéjsi:
a16il

se 24dna demokracle nezrodi ~ ale bez budovani domokratic-
Kkych strukiur s zéroven nemdze nikdy mravni a tvoliva energie

phislusnici novyeh a novych generaci op huceni Svou
vlasi; nase zemd, kdysi jedna z nejvyspdlejdich v Evropd, Klesd
dnes mezi nejzaostalejs!.

Soutasnd moc si tuta krizi uvédomuje a urtitd dilti reformy
wvyhlaguje a chysta. Neni viak schopna plekrodit svij viastni stin
a zhict sa svéha totaliiniho zpisobu viady, Ktery je nejviastndjs(
plitinou 1810 krize,

Proto je nejvyisl tas, aby do politiky vstoupila spoletnost sa-
ma, to znamend my vaichni.

Vychazejice z tohoto patadavku doby, opleni o mnohalelou
snahu Charty 77 pravdivé popisoval poméry v nasi zemi a po-
vazbuzen praci dalsich nezavistych iniciativ v Ce: [
v finych zemich sovétského bloku, rozhodli jsme se ustavit Hnuti
2a obéanskou svobodu. Chapeme je jako voiné sdrulen| svo-
bodnd a centru ¥ y
skupin & Klubd v riznych mistech nasl republiky, v nich? se
budou sousttedoval lidé, kierym neni Ihostejna budoucnost nasl
viasti, kit jsou phip kote zpravd polticky
otdzkach, ktetl respekiuji princip plurality 8 kteti jsou odhodlant

s plimo politicky angal afud ani 1or na
Stich & v obcich, pr raznych ych i
mistnich px U, usilim o ve volbach

do zaslupitelskych sbord, & finak Hnut{ za obtanskou svobodu
by tedy mélo byt polem svobodného projavu politicke vile obta-

n, a tim i roznych 8ji paliticky
@& zdjmové orientovanych snah.
Jako vychogiska k Gvaham, nambty k ani & nejvie-

napino rozvinout a uplatnit. Jedno tedy musi it ruku
v ruce s druhym; obéanskd stateénost jednothved § vorbou no-
vych spoletenskych pomei a struktur

2. Politicky pluralismus

Jako stoupenci svobody ducha se chcema zasazoval 0 10, aby
$adny svélovy nazot nebyl statem nadrazon razorim pnym a
aby lakovd nadtazeni namelo Wiz ani 0oL v ustavd & poych
zakonech; jedinym omezenim Lolo ravnost SMy S, [aSpeative
jeho projevu, by mélo by, 2a neplati pra ly, koS j sami prokaza-
teind neuznavaji a omezuji. Jako stoupenci JemORracie |sme
proti tomu, aby byla v Ustavd zakolvena vadouc (oo KSC nebo
jakekoli [iné politické sirany &i &irsiho sdrulani organzact, et
by si priviasiiavalo pravo vystupoval za ysechny. Nechl viadne
\wth, AU 31 VYOOJUOE QUVETU ODEANU, ZIrali-h i, nech! plada viadu
tomu, Kdo diveru ziskal. Z principidinich ddvodd odmitlame po-
vyseni jakékoli spoletenské skupiny nad skupiny jiné. Obtané
nesmi byt rozdéleni do vyssich a nizsich kategori, nomenklatura
a kadrové stropy musi byt 2ruseny, 2adny politicky nazor nesmi
byt ptedem jako métitko Kk vykonu vefej-
né funkce,

3. Novou demokratickou Ustavu

Z téchio 28sad by méla vychazet nova ceskoslovenska ustava,
kiera by vskutku jednoznatnd zarutovala obtanim rovnost pled

obecndjs! spoletné principy pledkladame viem svym spoluob-
£andm, a twal2 | véem potencialnim Gtastnikim Hnuli za obtan-
skou nékolik. ¥ a cilb, na nicht
fsme se zatim shodli

1. Nadi tradici je demokracle

Po ¥ nasich
Gechia Akd klade otazku, zda byl
a y sky stal, Ktery — jako mald zemé
v contru Evropy — miZe 162ko odoldvat tiakim svych mocndjéich
sousedd. Tito lidé zapominall, e Masaryk a jeho spolupracovnic
— Cesi a Siovaci - chdpali vznik nasi republiky jako soutast
epochdini demokratické revoluce, smatujicl k Evropé jako po-

fel i ickoch Statd. Je-
jich pojeti vy io 2 NArokd i é1a, v ndmi véechny
spoletenské sily touti po rovnoprivném uplatndnl & v némi
budou hranice mezi narody a staty zirdcel nevyhnuteind vyznam.
Nebyla 10 tedy iierak p & Jak-
kol trpké jsou evropské ddjiny h desitiletl, Masaryh

ba s plosto dnas p jako

doklada to naptiklad proces stale hiubsiho sjednocovani v riz-
nosti, kiery u2 dels| dobu problha v zapadni ¢asti naseho konti-
nentu. Velké ohrozen, af uz valetné nabo ekologicke, kieramu
musl dnes Evropa a svb! telil, nelze vSak natrvalo odvratit, bude-li
so idedl jeanoty nap jen vy tasti Evropy.

yeh ddjin si mnoho

k a v8echna zakladni obéanska prava, vietnd prava na
svobodu smy$ieni, projevu, It a uplat-

pré tadu. Musi byt zjednodusen, zpteh-
lodnén a zbaven véoch svych totalitnich prvkii

K tomu je tleba ptedevaim, aby byl cely pravni tad uveden v
bezpodminetny a 2adné Uhybné manévry neumolnujici soulad
S0 lidskych prav, y
% X |
kieré nas stat ud phjal formaind za své.

Ja tfeba nové kodidikoval trestni pravo, z néhol musi byt vylou-
Ceny véechny politicky zneutiteing a demokratickd ustave odpo-
ruficl prvky, pravo oblanské, hospoddlské | spravni, a to tak,
aby mezi pravy ir a sp ymi byl vy ¥
vztah

Musi byt naprosta soudd, stona p
va obhajoby a vetejna kontrola justiéni praxe. Advokacie by méla
byt samaspravnou organizaci a obhaco by mél mit pted soudem
142 prava, jaka ma prokurdtor. ZHzenim spravniho soudnictvi by
méla byt lunkce prokuratur omezena na zastupovani staini 2alo
by v trestnim procesu

Je nutna vypracoval novy projaki vazedstvi, kery by odpovidal
modarnim poznatkum a zkusenostem, preved! vézensivi da civil-
ni spravy a humanizoval ja. Uvéznény obéan nesmi byl pod
rouskou ptevychovy fyzicky ani dusevnéd ponidovan a pracovné
vykohsfovan. Vazba by mala byl uvalovana na vysetiovane jen. .
je-l to prokazatelné navyhnutéind. a maél by v ni byt respekiovan
princip Prasumpce naviny.

Upravou zakona o SNB a plisiudnou vychovou by méli byt
vaichni phislusnici SNB vedeni k lomu, aby si podinali jako obéa-
@, jejich? Ukolem jo ostatni chrainil, @ nikoli jm panoval Bezped:
nast by méta podléhat kontrole zastupitelskych sbord | vetejnosy.

Statni bezpatnost, tento mohutny, obavany, viudyptitomny a

novanl politické vile

Tato Ustava nasmi zpochybhovatl Ceskoslovenskou statni su-
verenitu.

Véem obtanim musi dale zarucit pravo svobodnd cestovat,
opustit svou viast a opét se do ni vraut, lenomén exilu by mdl
tedy ztratit smysl. Pokud je v néjakych mimotadnych plipadech
nezbyiné 1010 pravo omazit, musi byt takove ptipady u2 v Ustavé

y nidstro) oblan, jeho? fakucke
ramec vaech jeho soutas-
nych p . by méla byt pi V nozbytnou protidpio:
nadni a protileroristickou slutbu, a v dasledku toho by mél byt
radikalng snizen potel jejich plistusniki,
Raforma h systému bude vy

promeénu prava hospodalskaho. Neprihlednou houstinu nejriz:
najsich 2akond & jejich novel, vyhlasek a natizeni ja tteba nanra-

jasné definavany a musi byt vysiovnd 0 jaky FOYm g co a pokud mo2no s =
Loty & prelaci t0holo OMOZeN!  pgynim kodexom, kiery by daval podnikim i jednollivelm jistoty
2 iho souhlasu byt 2ddny oblan zba- otom, jakymi pravidly sé Gy ¥
ven statniho obtanstvi.

Ustava by méla zavést institul referenda o néklerych otazkach

Y posilt pte-

zidenta republiky: zavést joho viaobecnou volbu; 2tidit spravni

soudnictvl. Nezbyind je, aby byl ztizen Ustavni soud jako nejvys-
4| organ ochrany (stavnosli.

Budouci Ustava by méla byt sice ve svych zakladnich princi-

jpech naprosto jasna a jednoznatna, zaroven by ale méla byt

Zjednodudit a humanizovat je tteba i pravo sociaini, bylove a
ptedovsim spravni: obtan musi byl zbaven strachu z Ulednikd
jako jakési soudobd vichnosti a utednici mus| podiehal kontrole

Iskych sbord | volej o 8, aby
poslanci narodnich vybord byli jen ptivésky & ozdobami Japch
apardtd. Nemah byt nirodni vybor pouhym vysméchem svému
jmanu, nemdze si jeha aparat potinat autoritativnéji ne2 ndkdejsi

struénd a tlab
v oblash struktury staini spravy) sva. 1t

dalbit

jo.

Zviasini zdkon o voibach a polilickych organizacich, ktery by
v duchu taki uslavy hoval politic-
Kou &innost @ konkretizoval zpdsoby. miz se mohou rizné typy
uchazel o plizen volitd a o utast na

Proto si stale vic lidi na Zapade i na Vychodd je. 2e
jedinou ceslou pro nas véechny je usilovat o pinou aemokraci v
(celé Evrops, tedy | v 16 jeji tasti, v ni2 2ijeme my. Jsme presved:

spraveé vefejnych voci, by mél byl vydan soutasné s Novou usta-
vou,
vyrazem tlenite kullurni spolecnosti a plirozenym

Eon, 26 10 je jeding mo2na cesta i pro C: Nevime

zalim, jakym zplsobem sa bude nase zemé k demokraci ubirat
a jaké formy bude lato demokracie jednou mil. Pouhy ndvrat do

zazemim jejiho poliickéno 2ivota je a v2dycky byl 2ivot spolkovy.
Proto je treba soutasnd s novou ustavou vydal | novy spoitovaci

5 tivotni p |

Nasi krajind a hhiozi viinéd | Vaduch
Je olraven exhalacemi, vodni toky splasky, puda
a potraviny umalymi hnojivy, nase lesy prohravajl v chemicke.
valce. klulhmmmmllmwwmnrm
snadny 2droj suroviny pro drevalsky prumysl 2emi, kiora si sve
lesy Setti. Stale vic hdi jo nuceno 2t v pochmurnych Kasaren-
skych sidhdtich, jejcht vystavba se 1dmél beze zbytku npll,:

pustne a plodi nové sociaini problemy. Stavime giganticke olek-

——— 2
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Pﬂhln.lujl se k n,ihnhl- manifestu

* zenych

wamy nidicl rozsahia Gzemi a jejich ekosystémy a phitom nas
zaostaly primysl je v plytvani energil na jednom z pfednich mist
v Evropd. Uvitame sice katdou tisticl stanici, klerd buda u nas
vybudovana, zdroved si viak uvedomujema, Ze Cisticl stanice
samy 0 50bd situaci nevytedi. Je teba zdsadnd xmdnit mydleni
| praxi v celé nasi ekonomice a pochopit konecnd, te z parspok:

Dikladng je theba proménit | cele Skolstvi, jehol soutasny

upadek je alarmujicl. Skola nenl zdaleka jen mistem, kda se
plipravuji miadi lidé na puvollﬂi klerd narodni hospodatstvi

Wnino hlediska jsou ekologicky zévadné peovazy |

aul i ¥ MMW
ka nobo
mysloni neschopnych obyvalel. Mélo by pmhylmm skutetnd
zdélani, "0 ducha,

. Nelze ut naddle vykohisfovat viastni budouc:
m-z-mwmmmpmnm 2@ nadi vnukove
* budou obklopeni poustl, Jsme plesvadteni, te pluralistickd eko-
nomika — Schopnd pitné reagoval na zkusenos! lidi | poznani
vixdly ~ usnadni tuto revoluéni zmdnu. Usnadnl j, ale nezarul(
Prispdt mus! | org 2 odva2nd proj vilg viech,
kdo sl uvddomujl zkazonosnost dnednl praxe. PFi zasazich do
sivotniho prostiedi je treba phihlizet k minén| obyvatel ptisiusné
oblasti a respekioval jejich ndzor.
6. Cesty k hospodafské prosperité
Nase zkusenos! ukazala, 2e bez plurality politické neni mo2nd
ani pluraiila hospodalska a te bez plurality hospodalské ekono-
mika zemé zaostava a chfadne. Prolo teprve lakova proména
politicksho systému, jakou mame na mysli, mize oteviil dvete

kopravdu radikalni hospodal'ské reforme, kiera by podniky vysvo-
bodila z tlaku centraini byrokracie. Podnikovou stéru lze tvofivé

nich odvéivi a pedevaim ObNOvoU Principii nabidky & poptavky.
konkurence a penézné-rinich vztahl.
Domnivame se, te ptirozenou soulasti 1810 radikaini hospo-

rozhled a pomahat jim k miavn| orientaci ve své18. Prolo by i do

kolstvi mal princip o) lurality.
Méla by byt k pd:y rr.:"h
by byt ndslrminl politicka hlodukl pII vybdru ugiteld, 24ko a

& ph viude by mélo

rozhodavat jen nadani, odbomd zplsobilost a lidské hodnoty.
| ve vidd by méio byt umo2néno vznikani niznych

fungoval jako nezmanipulovateiny vyraz vile nadich narodo ke
spoletnému statnimu 2ivotu a umalfavat im zdroven vekutku
svébylny rozvo). vyriistajicl z fejich autentickych tuzeb. Usil o
demokratickou pluralitu by mélo byt provazena zesilenym poro-
spoletenskych

uménim pro phirozenou odhidnost struktur, jak
se bude v 0bou L I v 2vold mon-
$in

Demokraticky vztah véiiny k narodnostnim mensinam Hijicim
vCoskosiovensku, . k Madartm, Polakom, Némctm a Rusinom,
by se mél vyznatoval daleko hiubdim respektem k tomu, jaka
prava tyto mensiny samy 2adajl, a ke zpisobim, jakymi je samy
napituji. Obe a tidovské 1teba priznat
etnickou individualitu a prava z toho vyplyvajicl.

Nas navodoby stat ma nemalo trpkych zkudenosti s nedostat-

nych pracovist, vyzkumaych Ustavd, vyvojovych dilen, af ut do-
tovanych statem nebo jednotivymi podnlky drutstvy, organiza-

comi & Naprosto pohyb Iluh byl
ve kom a svéld davno nebu-
de-li opét , K nalo my sami
8. Svoboda viry

Duchowni pluralita znamena nejen rovnost a vzajemny respakt
lidi riznd jici lkl i mu.-n P pravo
své smySleni ana

Piné proto podporujeme pohdavak odiuky cirkvi od mlurl po-
2adavek, aby véfici méli u nas tyléz svobody, kierd raji ve véech
civilizovanych zemich. | svoboda pasobeni muzskych a 2enskych

datske reformy by mélo byt hledani novych forem
viastrictvi podnikl, véetnd forem samospravnych. Jsme pro roz-
sahlou podporu druzstevnictvi, jsme pro pluralitu riznych typl
a a pro lakové které by umok-
fovaly riznym v um a am hledat ty
formy. je2 by nejlépe ielich
nejlepe uplathovaly lidskou podnikavost, a tim 1 nqlape vedly
k jepch prosperitd.
Nevyhnuieina je pina obnova soukromého podnikani ve slate
Zivnosti, femesel, malych a ich podnikd, asti
a v kultufe Kde sami zemédéici daji ptednost rodinné farmé &i
pudy tam by m to méio byt
umoznéno, pmlo!u :ambndcmadew e jejich viastni prospéch
se proméni ve svych
Bez iniciativni ucash sou\\mrnnlkﬂ malyeh drudstev a malycn

podie jefich staletych tradic musi byt za-
rutena. Nabozenska svoboda neni jen zajmem diléich komunit,
ale zaymem nas véech. Dokud nemize klesfan 2it opravdu jako
ktesfan, dotud-nemdaze ani nikdo jiny, vieiné ateisty, 2it pind
Jako ten, kym se citi byl. Statni dozor nad cirkvemi jo amoraini,
protote vndsi do spoletnosti nerovnost: ¢ast obéand podieha

Pro svou viru jesté pnemu a phimo v zakoné zakotvenému ome-

2eni net véichm ostaini. Pe z hlediska 2a

kem ucty k rozdilim, af u tento nedostatek pro-
Jevoval on sdm nebo staly, které ho obklopovaly. Ut proto by
mél mit pro narodnostni otazky vetsi smysl, ne? jaky dnes ma
vinou syslému, klery v ném panuje.

12. Ceskoslovensko - soutdst Evropy

Costu Coskosiovonska K demokraci chapume juka integral
soutast $irsiho procesu, kiery v (0zné intenzitd a v ruznych pod-
obach probiha dnes ve vétsiné zemi sovélskeho bioku. Outand
5@ 2atinaji hlasit ke svym svobodam a viady si zatinaji uvdda-
maval, e se 1otalini systém dostava do slepe ulitky.

Tenlo proces ovéem nespojujeme se snahou nasiing rozbit
svazky, které mezi nasimi zemaémi histoncky vznikly, ale s pianim
Promeénit jo ve svazky rovné2 demokralicke, zalo2ony Na roviop-
ravnosti a pinem respektu k vili a 2ayndGm veech zutastnénych.

tedy k jistold a svarim,
k plekona Gstatkd istickd politiky. Zarovun
nam de o rozchod s dédictvim studens VMRy. S raditni polikou
rovnovahy zajm dvou velmoci v Eviopd a s pochybnym plesved-
tenim, 2e jodine. co lze délat pro mir, je upavioval slalus quo
Trvaly a pravy mir mize byt zaloten pouze na vzajemne divéte

nesmime dile2ile, 2o se v nedavine dubé pravé katolici v takovem
fozsahu poslavih za prava véhcich 1 prava obtanska

9 Nezavisle odbory

Pracujici musi mit pravo zakladal odbory zdola, organizovat
se v nich zpusoben, klery samu uznaji za vhodny, a vyjevoval
jepch prostiednictvim sve skulotne zamésinanecké a socialni

narodd a ych statd. Tatw divera se
uvsem nezrodi v Tam
se muze proménit o honkretnich vysledkl. zrodi-i se a rozvine

nejprve v eviopska spoletnost jako celku. A 10 se mize siat jen
tehdy, a2 se zatnou lidé Konkretné, praklicky a kazoodenné pre-
svédéoval o tom, e roste respekt k pravim obéand | narodd —
a 10 phegevsim v te puh Eviopy, kdé ho dosud bylo ngmené.
Jen za tohoto pteapokladu se stane realnou demokralicka inle-
gracu Eviopy

dirvéru a stale

samostatnych podniki neize zajistit L i sluzby obyvatel: 54, 7) jasné ukazuji, jak odletite j prava na plurahtu

4 3 Nase usili o damokracii tedy, | Mo, namifeno proti
Sty pesirostap 2ol posvil )y Tuo SIeTU iy ogvorovém 2iyolé. Monopolni, siatem fizene odbory, byl by ndu:em:::;: & n.voor}u ir;:cewmsa;mwl;mm
bude "’m 8 pox < se pracoval 26 5. Bapasie L
v, jakot i ¥ oMoV, Lyt mtim gy nez jen jednim 2 dalsich nastrofd totalitni moct. g

Za;wsﬁ by tu mohly vznikal nové pracovni plileditosti pro ty,

kde je buoou ziracet v dusledku nezbylné redukce plebujeld

y | ruseni i provozd. Toto podnikani-

musi mit pa‘vnl zakladnu, klera zaruéi, 2e jeho utastnici nebu-

dou plipraveni o plody své prace

Pokud jde o velky primysi, bude tleba heplsbu:!avn!lnk Mty

v ném hiedisko

jako je uméia zlméstnlnoﬂ nebo preference plynouci 2 nughm—

ickych vztaht. Ci

by se méla p wvelenit do svétove,

zaloZena na vieobecnd vyhodné mezinarodni déibd prace.

7. Svobodny duchovni tivot

2adny problém 1610 zemé nebude vytesen, nebude-li 0 ném
moino na velejnosti svobodnd miuvil @ psal. Duchovni 2ivol,
kultura a sdélovaci prosttedky jsou Eimsi jako mozkem ¢i nervo-

Jesthze slal nema byt jedinym zainéstnavatelem viech pracuji-
cich. ani jadinym povolenym pledstavitelem jejich zajmd, pak u2
vuber. nemuze byt obojim najednou. Odbory musi byt nazavislé
na stalu 1 na zamésinavateh, maji-h pinit Svou pravou funkci,
ma-h zdravh fungoval ekonomika a nemaji-i se dal prohlubovat
latentn socialni problémy.

10 Proti militarizaci spoleénosti

Za velm aktudini 2 mnoha rGznych divodd, od mordinich a
ak po I politické a poda: povatu-

jeme podstatné zkraceni vojenské slutby. zavedeni nahradni
sludby pro obéany kierym jejich svédomi nedovoluje nosit zbraf,
vojenské

snizeni a &ho rozpodiu,
sluzby. m.lanl vsech polovojenshych orqlru::l i zakonem ne-
P jerych slofek a i vychovy déti i

zwma colkové. Dosavadni situace v 1610 oblash je

vou tkani totid eliho i, oh-
niskem jejiho poznani a sebepoznani, mistem, kde odkryva |
utvati svou mravni konzistenci a identitu. Prvnim predpokladam
véech zmén k lepsimu je tedy svoboaa kullury v nejSirsim slova
smyshu.

Ptednosiné by proto mély byt zruseny nejen véechny zjevné i
Skrylé formy cenzury, ale | vsechny druhy centralni manipulace
1610 s!afy. Musi byt vxmﬁn(

i, agentur, di-
vadel a jinych kultumich !Illlm{ a 10 jak na bazi statni, lak na
bazi drutstevni a soukromé. 2adné centrdini utady & stalem
tvorti svazy i projev.
& rozhodoval o jeha kvalité: posoudit ho musi vetejnost. Utady
vytvalet kullute
svazy monou pouze zastupoval zaméstnanecke. pracovni & so-
cidlni zajniy svych &lenu’ 2adny z nich nemize mil a prior mo-
nopoini postaveni a brani tim vzniku pneno,

na Hnut{ sa obZanskou svobodus
Inéno,p¥ijment ..
Rok narozeni
Adresa vE.BST
Telefon

Datum......00000

acii pro hny" a k (¥asti

Bressssssssssnssssessesnsn

®sscsssssssarsessesassesne

R

reliktem stalinismu. Zaroveh adamae, aby bylo zahajeno jednani
0 odchodu yeh jegnotek = C g
2e zda musi Dyt Kvli nebol

autentit1djé1 spolupraci véech. Tedy zapasu. ktary by mél vyustit
v10. coT. G Masaryk kdysi nazval .tlovédanstvem jako pratel-
skym véecelkem’

Nopmc ulopisté ani ruwpdlwu @ vime dobu, e ptes noc s@
statem nosta-
ne. Pied nami véami jo jes1d mhomlm“ p-m Jap zatatek
viak nelze ut déle odkiadat, nelze uz na mic ¢ekal. Prilis mnoho
nebezpetnych mracen se stanujé nad soudobou civilizaci a pilis
hiuboka je knze, v ni2 se ocita nase viast, net abychom si mohl
dovolit takovy pfepych.

Vyzyvéme vsechny své spoluobtany, aby 5o zpusoby. klerd
uznaji sami za nejvhodnd|$i, vydali po cestd, klerou navinujema.
Mmuukubmnepn mmpodp-umlﬂholommolﬂu.

jakoukoliv

praci pe

V Praze, Bind a Bratislavd 15. hjna 1988

Kontakt s Hnutim za ob¢anskou svobodu 1ze navazal a podpis

10 byly pravé tyto jadnotky, Klere Svym
ptichodem porusily a hiere dnes piispivaji k asymelri ve sléle
konvenénich sil v Eviopé, kierou sama Varsavska smiouva phi-
znava

11 Narodni svebylnast

Ceskoslovensko vznikio jaka prvni spolecny a zaroven viastnm
stat dvou phibuznych narodds, Cechl A Slovakd. a zaroven jako.
stal s velkymi narodnostnimi mendinami Ped dvaceu lety se
stalo pravem federaci Domnivame sn vsak. 2a talo lederace
zteali smysl. zastane-h natrvalo jen pouhou administrativni for-
mou tota-

Ity musi nahradit lederace demokraticka, proloze jan ona muze

Rudoll Batték, Kiitikova 78, 186 00 Praha 8

Vaclav Benda, Karovo ndmésti 18, 120 00 Praha 2
Jén Carnoguisky, Adierova 10, 800 00 Bratislava- Dibravka
Toma3 Hradilek, Zahradni B92, 751 31 Lipnik nad Betvou
Jiti Kantdrek, Xaveriova 13, 150 00 Praha 5

Jan Kozlik, Pionyri 69, 169 00 Praha 6

Ladistav s, Sifkova 1228, 162 00 Praha 8 ;
Anna Marvanovd, Jeronymova 2. 130 00 Praha 3
Pavel Nauman, 24, 162 00 Praha 6
Jaroslav Sabata, Chordzova 3, 602 00 Brno

Jan Stern, B&Itickd 2846, 141 00 Praha 4

ggg- { ZA OBEANSKOU SVOBODU

P¥ibla¥uil se k my3lenkém manifestu
"Demokracil pro v¥echny" a k (Zasti
na Hnut{ sa ob¥anskou svobodu,

Jl‘lﬂ;,!‘]lln‘. R R YY)

Rok narozen{
Adresa vE. P50
Telefon

sserssnree

Datumecscanyosas

D Y

D A R R Sy

POAPLS eevssssncasanse

" mmrf U SWIQW

na lnun'. 38 Mmtou mbih
Juéno,pFijment ..

Rok narozenl  seecscsssssscsssssvssss
Adresa vE.PST ciseeciiiiaccancnccnnen
Telefon ssevene secessssansnns

Datum seeveccsssane
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