Posudek na bakala¥skou praci Evy Senkyiové
Nazev prace: Pojeti femininity ve vybranych pracich ¢eské indologie o hinduismu

Posudek zpracovala: doc. PhDr. Blanka Knotkovéa-Capkova, Ph.D., vedouci prace

Eva Senkytova si pro svou bakalaiskou praci jasné vymezila téma komparace tii tematicky
do jisté miry blizkych publikaci (vS§echny Ize oznacit za indologické) z pohledu genderové
textové analyzy: Hinduismus a jeho cesty k dokonalosti od Dusana Zbavitele, Hinduista od
zrozeni do zrozeni 0d Hany Preinhaelterové a Hrdinky Kdamasutry. Historie indické Zeny od
Dagmar Markové. Téma je vymezeno zietelné, je pro bakalaiskou praci pfiméfené z hlediska
Sife, a tudiz mozné pro zpracovani; autorka se ve své praci tématu drzi a nijak od né¢j neuhyba.
V uvodu klade hlavni vyzkumnou otazku, jak tfi rozebirané texty pojimaji koncept Zenstvi.
Na tuto otazku z n€kolika aspektli v zavéru prace odpovida.

Struktura prace je vymezena velmi zdafile. Text se vyviji od pfedstaveni teoretickych
vychodisek, o néz se autorka opira (jedna se o feministicka vychodiska). Zde je tfeba ocenit,
ze diplomantka neni studentkou oboru genderovych studii, ktery je na FHS UK pouze
magisterskym oborem, ale bakalaiského oboru Studium humanitni vzdélanosti. Veskerou
teorii si tedy nastudovala sama, vybira z ni relevantni koncepty a veelku je i zdatile
vysvétluje, i kdyz hlavni koncept konstruktivismu mohl byt predstaven ptesnéji a dikladnéji,
a z feministického hlediska by stal za kritickou reflexi pojem ,,zenska otazka“ (str. 8,9 i dale —
zde totiz opét vidime jazykové genderovou nevyvazenost, hovotime snad o ,,muzské
otazce“?). Dale autorka uvadi metody, které aplikuje, kde se soustiedi na obsahovou analyzu
textu a spravné uvadi, Ze v piipadé genderové analyzy nelze metodologii striktné oddélovat
od teorie.

Dalsi kapitola nabizi historicko-spolecensko-literarni kontext, na jehoz ose se komparace
vybranych textii pohybuje. Zde je tfeba uvést, Ze autorka neni studentkou indologie, veskera
fakta si tedy i v této oblasti osvojila samostudiem. Kdyby se jednalo o indologickou praci,
byla by kritéria, kterd bych zde pouzila, bezpochyby ptisnéjsi (napt. pokud jde o diislednost
spravnych ptepist indickych jmen do ¢estiny, i kdyz se o to autorka vétsinou snazi, nebo
neptesnosti drobngj§iho razu, jako napf. o ,,bujarych Arjich® a jejich sexualnim Zivoté na str.
43). Hlavni vyhradou, kterou bych zde formulovala, je ov§em vyhrada formalniho razu: a¢
v tomto ohledu doznaly jednotlivé verze prace v priibéhu konzultaci pozitivniho vyvoje,
ptesto zde ziistalo pomérné dost sekundarnich odkazi, které by bylo moZné i vhodné nahradit
odkazy primarnimi (zejména pokud jde o Manutiv zakonik, kde by také bylo dobré vysvétlit,
proc si autorka vybrala z ptekladi do CeStiny prave ten, s nimz pracuje). Stejné tak mohl byt
uveden primarni odkaz napf. na text Mohanty, ktery do &estiny pielozen byl (v: Zenska
literdrni tradice a hledani identit, 2007). Také mélo byt uvedeno, Ze citace z Lal a Padiji
(ponechavam anglické znéni jmen u anglicky psanych textti) na str. 12 jsou autorské. Az na
tyto nedostatky vsak diplomatka zvlada odkazovani dobie. Obzvlasté ocenuji, Ze kapitola
vénovana kontextu neni Cisté popisna, ale Ze se zde autorka snazi propojovat ji s teorii (napf.
vhodné kontextualizuje etiku péce, piisuzované zenam, podle Carol Gilligan, viz str. 21).
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Vlastni analyza: Obsahov¢ analyzy se autorka v zasad¢ drzi, konkrétné feceno rozebira
jednotlivé texty predevsim z hlediska tematického. Vénuje pozornost tomu, jak jsou zeny

Vv jednotlivych textech charakterizovany piedevsim z pohledu genderovych stereotypt a
genderovych roli. Obsahovou analyzu pojima prevazné jako metodu kvalitativni, aZ na
vyjimku velmi pekné zpracované tabulky na str. 35, ktera kvantifikuje ,,témata, s nimiz je
Zenstvi nejéastdji spojovano™ v publikaci Dusana Zbavitele. Skoda, Ze obdobné tabulky prace
nenabizi u dalSich dvou textti. Kvalitativni analyza ovSem na nékterych mistech hranici

S popisnosti a nedostacujici argumentaci (napf. na str. 24 o postavé Draupadi autorka uvadi,
ze ,,postoj k zen¢ a jeji individualité je tu jasny* — v analyze neni nic jasné, vse je tfeba
vyargumentovat). Na jinych mistech vSak (zejména u analyzy textu Preinhaelterové, kterou
povazuji za celkov¢ zdaftilejsi nez analyzu Zbavitelova textu) jde diplomantka vice do
hloubky a v§ima si diskursivniho pojeti zenstvi ve zkoumaném textu (napt. na str. 39/40, kdy
rozebira spojeni ,,0 krku, ktery hybe hlavou*, nebo na str. 42 o charakteristice postavy Sity).
U textu Markové bych z genderového pohledu doplnila, resp. vice zdiraznila, Ze Markova
prave voli ptiklady silnych Zenskych postav v indické historii, ¢imz s tradi¢nimi genderovymi
stereotypy implicitné polemizuje. Za velmi zdafilé povazuji u vSech tii jednotlivych analyz
¢asti vénované genderoveé citlivému vyjadiovani. Diplomantka si zde vhodné zvolila jako
teoreticky zdroj text Jany Valdrové, ktera se v ramci Ceskych genderovych studii na tuto
problematiku zamétuje. Diplomant¢iny postfehy ohledné genderové citlivého vyjadiovani
jsou trefné a tyto podkapitoly dle mého nazoru vykazuji i nejvice analytisky potencial.

Zavérecna komparace shrnuje poznatky jednotlivych kapitol. Autorka se sice zjevné snazi
negeneralizovat a pfihlizet k odlisSnym autorskym zamértim jednotlivych analyzovanych textu,
ale nékteré formulace ptesto pon¢kud zjednodusené znéji (napft. na str. 53: ,,Zbavitel ulpiva na
vice tradi¢nim zobrazeni Zenské role®). V kapitole vénované Zbavitelovu textu je pfitom
daleko 1épe ukazano, Ze se zde jedna nikoli o ,,ulpivani* na tradi¢ni roli zen, ale o
nereflektovani genderového aspektu. Velmi zdafile autorka naopak v kontextu srovnavanych
textl poukazuje na pluralitu historickych diskurst.

Celkové hodnoceni: Pfes uvedené vytky se Eva Senkyfové dle mého nazoru zhostila své
bakalarské prace Gspés$né. K navrhu vysledné znamky mé vedou i vySe zminované
skute¢nosti, ze autorka neni ani studentkou genderovych studii, ani indologie, a projevila tedy
velmi dobrou schopnost samostatného studia, stejné jako nadseni pro téma a motivaci Kk jeho
zpracovavani. V pribéhu diplomniho seminafe poctivé konzultovala a zapracovavala
piipominky Skolitelky, coz se odrazilo na pozitivnim vyvoji jednotlivych nacrtii textu. Proto
se klonim k vybornému hodnoceni.

V Praze, 6.9.2013



