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Téma prace je aktudlni a v rdmci studia je adekvatné zvolené. Praci o rozsahu 50 stran tvofi

dvé casti. V prvni pojednava autorka o nahradni rodinné péci. Postupné objasnuje formy

nahradni rodinné péce a poté doplnuje souvisejici oblasti, tj. rodi¢ovstvi, vzdélani déti, psychicka

deprivace a subdeprivace. Strucné informuje o détech jiného etnika. Pfifazena je kapitola o

péstounské péci v zahranici. Druhd ¢ast obsahuje tfi kazuistiky. Prace je doplnéna seznamem

pouzité literatury a tfemi pfilohami.

Pfipominky k praci - obsahové:

Obsah préce i jednotlivych kapitol, jak uvddim dale, neodpovidaji pIné nazvu.

Ptipady selhani (jak je v ndzvu prace) dokumentuji tfi kazuistiky ve druhé ¢asti prace?
Jaké byly priciny selhani v téchto pripadech? Jaka jsou navrZend feseni? Co bylo mozné
udélat.... Pouhy popis pripadu neni kazuistikou, kterd by odpovidala poZadavkim
bakalafské prace.

1.9. Pro¢ zanikd péstounskd péce, s.14. Nejprve autorka sdéluje, e za to muze
nespravna socidlni diagndéza.... V dalSim odstavci uvadi, ze k zaniku dochazi, kdyz dité
dosdhne zletilosti....

Kapitola 2. Ustavni zafizeni je uvedena citaci J. Dunovského, ktera se k Ustavni vychové
nevztahuje. Nasleduje odstavec, kde Ustavni zafizeni zminéné neni. Je to ,jiné vychovné
prostredi“?

Kapitola s ndzvem Vzdélavani pfijatych déti (neni uvedeno, kam pfrijatych) obsahuje
stesk na nepfipravenost pedagogl. Ddle vtéto kapitole prechazi autorka k obtizim
adoptovanych déti a k charakteristice specifickych poruch chovani détského véku.

Cely problém péstounské péce v ,nejblizSim zahrani¢i je vyfeSen v nékolika vétach o
Polsku (s.40) a o Slovensku (s.41) Jak souvisi s nahradni rodinnou péci prodej déti
v Polsku?

Pfipominky k praci - formalni:

Velmi zdvaznou chybou jsou nesprdvné citace. Neodpovidaji obecnym zvyklostem ani
normdm uvedenym na webovych strankach fakulty. Autorka si mohla v odborné
literature vSimnout, Ze v textu nejsou uvadény celé ndzvy praci. Na druhé strané ji chybi
rok vydani citovaného dila.

U pfimych citaci chybi stranka. S. 33 ajiné

V préci jsou znacné stylistické chyby. Nékteré véty nemaji stavbu ceskych vét (chybi
podmét apod.), napf. 1.8. str. 13, prvni véta.

V praci jsou bud preklepy nebo autorka nezna zakladni pojmy. Co je dezinhybova
pfichylnost? Zndme , Dezinhybovana pfichylnost” F94.2. Co jsou deprimované déti?
Nema byt deprivované? S. 34

Jak Ize rozumét vyjadreni, Ze bylo podano 703 Zadosti o péstounskou péci a nebylo
vyfizeno 8317 S. 10

Bylo by vhodnéjsi objasfiovat pojmy podle Zakon( a vyhlasek nez na zakladé byt kvalitni
literatury. Napt. jiz zakladni pojem nahradni rodinna péce neni prevzat z odpovidajicich
pravnich norem, ale je citovan Z. Matéjcek z roku 1994.



e

e Domnivam se, Ze autorka nevénovala zpracovani tématu dostatek casu. Text slouZici
k definovani zakladnich pojm0 byl stfidavé vybiran ze zakond, jinde z odborné literatury.
Dochazi ke smésovani pojmu. Napf. s. 15. Je rozdil mezi opatrovnikem a porucnikem?

Otazky:
e Domnivate se, Ze baby-box je ztratou anonymity? O matce se dovida ,cely narod“?
e\ zavéru uvadite, Ze se vénujete predevsim problémim, kterym musi Celit novi rodice.
Domnivate se, Ze vénujete dostatek prostoru témto problémim?
e Na Slovensku jsou zrudena Ustavni zafizeni? M4 si CR skute¢né brat za vzor Slovensko?

Zavér: Prace neodpovida pozadavkim kladenym na bakalarskou préci.
NavrZena klasifikace: Neprospéla
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