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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh):
Pocet stranek pfiloh:
Pocet titulll v seznamu literatury:

Formalni zpracovani
Jazykoveé vyjadreni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazu)
Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,
parafraze, odkazy, dodrzeni citanich norem)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz€lenénéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod

Vyuziti praktickych zkuSenosti

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pristup autora k feSené problematice (samostatnost,

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

NaplInéni cilt prace

Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti

Navaznost kapitol a subkapitol

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouZitelnost

vysledkl v praxi



Vhodnost prezentace zaveérl prace X

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

e Na str. 21 uvadite, Ze ,,mnohé vyzkumy prokazaly pfi€¢innou souvislost mezi rizikovym
Zivotnim stylem a Zivotem v socialné slabSim prostfedi...“ — uved'te ptiklady
konkrétnich vyzkumu.

Vysvétlete své tvrzeni na s. 31, Ze ,vyvoj kazdého jedince, télesny i dusevni, je
ovlivnén vice faktory, nejvice genovou vybavou.*

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky)

Ze C&tivé napsaného textu je na ,prvni pohled” zfejmé autorovo zaujeti tématem.
Jedna se o teoreticko-empirickou préaci, v niz se L. Stahlavsky zabyva relativné nové
zdurazfiovanou otazkou zivotniho stylu a moznostmi utvareni zdravého Zzivotniho stylu ve
starSim Skolnim véku.

Teoreticka ¢ast vznikla na podkladé vhodné volené odborné literatury, nechybi
v8ak zde ani autorovy vlastni Uvahy. Moje vytka k teoretické ¢asti se tyka zplisobu citace
odborné literatury. Citovany text je vymezen pouzivanim kurzivy, oviem chybi zde bézné
uzivané uvozovky.

Také k empirické €asti nemam zasadni pfipominky. | kdyz data byla ziskavana
s vyuzitim jediné vyzkumné metody - dotazniku, ocenuji vyuziti dvoustupriového tfidéni
dat. V grafech a tabulkach jsou podrobné rozebrany jednotlivé polozené otazky. Za
nedostatek povazuiji to, Ze neni jasné feceno, jaky pocet respondentli se empirického
Setfeni zUcastnil, coz znesnadnuje porozuméni nékterym grafim.

V hodnoceni nelze opomenout drobné jazykové chyby (napf. s. 20), ve vétsi mire se
pak objevuje jazykové nespravné psani vycta (napf. s 11 a jinde).

Celkové Ize konstatovat, Zze autor predlozil kvalitné zpracovanou bakalafskou praci.
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