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Oponovand diplomova prace na téma Pravni iprava ochrany drevin je zpracovana
v celkovém rozsahu 86 stran, které vSak zahrnuji nejen vlastni text, ale i pfedepsané piilohy
dané opatienim dékana PFUK v Praze k tvorbé diplomovych praci.

Autor se zabyva problematikou ze zvlastni ¢asti systému prava Zivotniho prostiedi,
konkrétné¢ z oblasti ochrany ptirody a krajiny a Caste¢né také ochrany lesa a jinych
souvisejicich pravnich uprav. Jedna se o téma zajimavé, praktické, naro¢né na studium mnoha
pramenu literatury, po strdnce pravni ovSem ponckud roztfiSténé. Prace nabyva znacné
aktudlnosti s pfijetim nové vyhlasky Ministerstva Zivotniho prostfedi, ktera nové fesi obsah
zmocnéni v § 8 zakona ¢.114/1992 Sb. (vyhlaska ¢.189/2013 Sb.). V subkapitole 7.4.autor
tuto vyhlasku podrobil rozboru. Za vybér tématu i aktualnost 1ze tedy autora pochvalit.

Postupné diplomant v textu diplomové prace vénuje pozornost zakladnim pojmim a
poté rozebira téma z pohledu soukromopravni upravy i upravy vetejnopravni. V zavérech
podava autor shrnuti nejvyznamnéjSich poznatki své prace, poukazuje na nedostatky platné
pravni upravy a predklada i mozné navrhy de lege ferenda. S fadou z nich se mtizu ztotoznit.

Hodnotim-li text po obsahové strance, autor podal vcelku jasny piehled o platné
pravni Upravé ochrany dfevin v ¢eském pravu, prace je ¢lenéna logicky od soukromého prava
k vefejnému, které v dané oblasti pravni upravy prevazuje. Diplomant dle mého nazoru zvladl
orientaci Vv pravnich ptedpisech a odborné literatufe, coz pak projevil v jednotlivych
kapitolach. Osobné bych nemusel tolik pozornosti vénovat oblasti lesniho zikona, téma
ochrany dfevin mi piijde spiSe individudlniho charakteru, zatimco lesni zdkon je spiSe
konstruovan z hlediska lesa jako ekosystému, ale v zasadé proti zafazeni této problematiky do
této diplomové prace nejsem.

Kriticky 1ze spiSe hodnotit, Ze autor zpracoval dané téma jen velmi popisné, v celé
praci jsem neobjevil viibec zadnou judikaturu, ktera by reflektovala praktické problémy a

vhodné tak dotvarela celkovy obraz o pravni upravé i jeji aplikaci. Druhou pozndmku, jiz



konkrétnéjsi, mam k trestnépravni odpoveédnosti v ochrané dievin, autor zcela pominul otazky
trestnych ¢inli mimo hlavu VIIL. trestniho zakoniku.
Z hlediska formalniho nemam k diplomové praci zasadni vyhrady, je na velmi dobré

grafické i jazykové urovni, pouzité literatura je citovana fadn¢ a piesné.

Diplomovéa prace Michaela Hod¢jovského pies vyse uvedené pifipominky splituje
formalni i obsahové pozadavky na tento typ kvalifikac¢nich praci na PFUK v Praze a proto ji
doporucuji k ustni obhajobé¢, S navrzenym hodnocenim velmi dobre.

V ramci obhajoby doporucuji, aby se diplomant vénoval nasledujicim dotaztim:

1. Srovnani starého a nového obCanského zakoniku z hlediska Gpravy sporti o kofeny

a vétve presahujici hranice pozemku.
2. Ochrana dievin rostoucich mimo les v tizemnim planovani.

V Roztokach dne 6.zaii 2013
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