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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Celkova typograficka uprava




B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v ptipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Autorka si pro bakalafskou praci vybrala atraktivni téma - dilo znamé ¢eské sochaiky Evy
Kmentové. Piestoze se jednd o téma pomérné zpracované a zejména v nedavné minulosti mu
byla vénovana zna¢na pozornost jak ve vystavni tak publika¢ni ¢innosti, autorka se pokusila
samostatné zpracovat predevsim rané dilo Kmentové, kterému, jak pise, nebyl dosud vénovan
takovy zajem. Dale se zaméfuje na vybrané aspekty tvorby - lidské télo v dile Kmentové, vliv
Jindficha Chalupeckého. Ve zvoleném pfiistupu si cenim, Ze autorka §la do dobovych
nepublikovanych zdroji - rodinného archivu, deniku Kmenotvé apod. Usp&sna se jevi i
spoluprace s Olbramem Zoubkem a Polanou Bregantovou, ktefi autorce zpiistupnili dalsi
materialy a cenné informace. V tomto sméru autorka obohatila syntézu prace o nové
poznamky a reflexe.

PiedloZena bakalatska prace je logicky strukturovana. Co se tyce vymezeni cile a metody,
neni zcela jasné, jestli cilem autorky bylo rozpracovat monografii Kmentové ¢i jen "vybrané
kapitoly" z jejiho dila/ Zivota. Ani jednu ze snah by vsak prace ve vysledku nanaplnila
dostatecné. V piipadé monografie chybi celistvé zachyceni zivota a tvorby sochaiky a u
vybranych aspekti se autorka spokojila jen s ¢aste¢nou analyzou dila a struénym shrnutim
vyznamu Jindficha Chalupeckého. Ctivosti textu trochu ubiraji opakované pieklepy. Jinak
vSak Alice Némcova prokdzala, Ze umi pracovat s literaturou, samostatné rozviji ptejaté
mysSlenky a ndméty z riznych zdroji a materialti a dokaze vSe sestavit v logicky celek.
Bakalatskou praci viele doporucuji k obhajobé.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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