Posudek bakal&ské prace Klary Be&ecovéZDROJE INFORMACI O CERNOBYLSKE
HAVARII
V CESKOSLOVENSKU

Klara Be&8ecova si za téma svoji bakiaké prace zvolila vyzkum gpobu informovéani o
jedné z nej¥tSich jadernych katastrof 20. stoleflernobylskd havéarie se odehréla v roce
1986, kdy v byvalémCeskoslovensku vrcholila éra tzv. normalizace. Akdoise proto
zantfiila predevSim na ostleni limita zabraujici svobodnému &ni zprav.

Praci K. Be&ecova rozdlila do ¢ty s€Zejnich kapitol: Metodologickdast, O katastref
Medialni prostedi v obdobi normalizace — 80. léta, Interpretamzhovofi a diskurzivni
analyza novinovychkilanka.

V prvni ¢asti se ¥nuje gedstaveni metodologickych postuplako hlavni metodu pro
studii si zvolila orala historicky vyzkum s &astniky medialniho procesu Yipadu
cernobylské katastrofy. Postup si autorka osvojdazakla@ teoretické literatury a metodu
pak radre zuzitkovala v interpretani ¢asti. DalSim metodologickym postupem v praci je
diskursivni analyza tehdejSiho tisku (konkr. Rudégiméava), kterd vhodndopkiuje obraz
atmosféry tehdejSiho medialniho presti.

Ve druhé aiéti kapitole se K. Beégcova pedstavuje v obecné rovinvznik jaderné
katastrofy vCernobylu a specifika medialniho prostoru fe &zv. normalizace. \&thto
castech vychazi jednak ze sekundarni literaturydagk z peizenych rozhovar a snazi se
upozornit na spoltensko politické pozadi celé havarie. ObzWa&pitolu charakterizujici
tehdejSi medialni pragtdi povazuji za zd#dou, neba@’ do tohoto, malo probadaného tématu
autorka pinasi cenné informace.

Ve zmirnych ¢astech K. Befcova upozaiuje na rozsah katastrofy, o niz se zpravy
Sikily nejprve velmi sp#e. Diky novému fistupu M. Gorb&ova a dalSim, wWjSim
okolnostem se postupnverejnost v Bkterych statech socialistického bloku dostala
k podstatnym informacim. V tomto ohledu nicrsémostalo tehdej&eskoslovensko, jehoZ
piedstavitelé velmi dlouho vahali, jak iegnost s katastrofou obeznamit. ,Normadiat
diskurs politiky nebyl gipraven poukazat na selhani hlavniho spojence RSSS

S tmito tezemi pak autorka pracuje v nasledujiciZejni casti, kter4 zahrnuje vlastni
vyzkum a interpretaci ziskanych dat. Prvni Usekgeatien na analyzu rozhéyr které K.
Be&ecova vedla se&tyimi naratory — Janem Stejskalem, Lidou RakuSanovannou

Sabatovou a Danou Drabovou. Vsichni uvedeni selglbda informovani o katastraf a to



bud’ v oficialnich nebo neoficialnich (i zahranich) médiich. Autorka se soimtila na ti
okruhy, které porrné komplexré poukazuji na moznosti a limity tehdejSiho zpraysia o
celé zélezitosti. Uvadi tak i nové skiriesti, které zaroveinterpretuje. V tomto ohledu bych
pouze podotkla, Zeckteré interpretace by zaslouzily SirSi pohled gnagkapitole ,Charakter
prvnich zprav oCernobylu* mohla autorka vice ziib poznatky z pedchozicasti prace o
medialnim prosedi, a své interpretace rozhofr@r nimi vice propoijit).

Za velmi zd#ilou pokladam pak posledni Usek prace, tj. analflanka Rudého prava.
V této ¢asti si autorka vSima nejen vyznam samotném obsahu, ale@zeni zprav, které
melo svoji logiku (timto zgsobem byla pkladana informacim éité dilezitost).

| pres rékteré drobné nedostatky napsala K. &edva velmi kvalitni bakatékou praci,
v niz prokazala, Ze si osvojila zvolené teoretipkétupy. Proto ji rdda dopatuji k obhajok
a hodnotim ji stupgm vyborre.
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