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Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretariat IPS!

AUTOR/KA PRACE:
Prijmeni: Gottwaldova Jméno: Petra

NAzEv PRACE: Prezident a verejnost: Aspekty vztahu prezidenta USA
s americkou verejnosti

AUTOR/KA POSUDKU:

P¥ijmeni: Kotabova Jméno: Véra
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE "’

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdUvodnéné
1.1. |Cil prace X [] [] []
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logicnost struktury prace

3.2 | Vnitfni provadzanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Uroveri poznamkového aparatu a odkaz(l

3.5 | DodrZeni cita¢ni normy

RiR|R|R|R|R

3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna
platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Oprdvnénost a vhodnost priloh

3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1
logicka provazanost, graficka podoba textu)

) Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KOMENTAR (v pFipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znédmkou”

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 2

Tvypliuijte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu:

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,
plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

V Sirsim kontextu vztahu prezidenta a verejnosti resi studie Petry Gottwaldové navysost
aktudlni téma prezidentského leadershipu, a sice odklon prezidenti od politiky vyjedndvdni
s jednotlivymi aktéry politického procesu a priklon k politice ndtlaku na tyto aktéry,
predevsim pak kongres, prostrednictvim podpory ze strany verejnosti. Autorka dospivad

k zavéru, Ze ani prizen verejnosti neni jedinym Ci nezpochybnitelnym klicem k prosazeni
prezidentské agendy, presto vSak o ni prezidenti usiluji, nebot bez jeji podpory by se zbavili
nepopiratelné vyhody.

Argumentace studie je vécnd, podeprend statistickymi tudaji prileZitostné prezentovanymi
prostrednictvim graft, spiSe vyjimecné se vsak v nékterych pasdZzich opird o jediny zdroj.
Nepocetné vytky se tykaji margindlnich jazykovych, Fidce i vécnych nepfesnosti (dennich
briefingl se prezident aZ na vyjimky nezucastriuje, vede je zpravidla $éf tiskového odboru. str.
34).

Konstatuji, Ze Petra Gottwaldovd prokdzala vybornou znalost tématu, jakoZ i znalost
zvolenych metod politologické prdce. Bakaldiskou rdci Petry Gottwaldové proto doporucuji
k obhajobé a hodnotim stupném vyborné.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT

5.1 Souvisi podle Vaseho nazoru strategie going public s mensi politickou zkusenosti, resp.
schopnosti prezident( vytvaret koalice na jejich podporu?

5.2 Soudite, Ze uc¢innéjsim hybatelem zmény vefejného minéni je sila presvédcivosti
prezidentovych argumentu a jeho osobnosti nebo vyvoj udalosti, respektive tzv. "political
landscape"?

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné



Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki):

Komentdr ke zdiivodnéni v pFipadé nedoporuceni:

Datum: 10.6.2012 Podpis:




