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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdGvodnéné tezim
zdGvodnéné
1.1. |Cil prace |Z |:| |:| |:|
1.2. | Metoda prace L] L] L]
1.3. | Struktura prace X : : :

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim: Ve vSech podstatnych bodech se autor drZel projektu, projekt
byl s vedoucim detailné probrdn.

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou

3.1 |Logic¢nost struktury prace 1
3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 2
3.3 | Ucelenost vykladu 1
3.4 | Uroveri poznamkového aparatu a odkaz( 1
3.5 | DodrZeni citaéni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2

platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 |Opravnénost a vhodnost pfiloh 1
3.8 |Celkova Uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1

logicka provazanost, graficka podoba textu)




Vyplujte Eislici na gkale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)
KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podoby; max. 2000 znakd).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu: Po formdlni strdnce mam nékteré drobné;jsi
vyhrady. Zaprvé, soudim, Ze by prdci prospélo ponékud tésnéjsi provdzdni jednotlivych cdsti.
V soucasnosti jsou struktura prdce i vazby mezi jejimi ¢dstmi logické, ale autor ma tendenci
predstavovat v rychlém sledu relativné hodné poznatki bez jejich jasného umistnéni

v celkovém "obrazu prdce"; to sniZuje ¢tendrsky komfort a ztéZuje identifikaci klicovych
poznatkd. Celkové je text uceleny a struktura prdce prehlednd. Po jazykové strdance neni
prdce uplné bezchybnd, stylisticky také neni zrovna obratnd, ale nikde nedochdzi ke
znejasnéni smyslu textu.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou™

2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroj(i k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1

TVypliujte &slici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KO

MENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé

podbody; max. 1000 znakd).

4,

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu: S praci jsem po odborné strdnce
spokojen. Relativni uplnost literatury hodnotim 2, protoZe existujici literatura vénujici se
fungovadni WB je prece jen Sirsi, neZ jak ji autor predstavuje.

Co se aplikace indext moci tyce, libi se mi, Ze jde autor do detailu a neboji se rozebrat i
nékteré technictéjsi otdzky dané metod, pricemz vybira ze skdly indext ty spravné a rovnéz je
spravneé aplikuje. Jak metoda indexti moci, tak statisticka (resp. ekonometrickd) analyza jsou
aplikovdny velice solidnim zptsobem. Vzhledem k technické ndrocnosti uziti obou metod stoji
toto rozhodné za vyzdvihnuti a ocenéni.

VWklad a argumentace jsou vedeny presvédcivym zptsobem, tj. autor skutecné postpuje
logicky a vécné sprdvné.

SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé stranky,

plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

5.

Shrnujici komentdr: Hodnocend bakaldrskd prdce se zabyvd velice zajimavym a aktudinim
tématem a predstavuje substantivné (akademicky i spoleCensky) velice zajimavy argument.
Ke svym zdvériim dochdzi autor na zdkladé solidni aplikace pomérné pokrocilych analytickych
metod (indexy moci a statistickd/ekonometrickd analyza). Navic se autor opird o pomérné
velké mnoZstvi shromdZdénych kvantitativnich dat, kterd zachycuji vedle nezadvislé a zdvislé
proménné i zajimavé proménné kontrolni. Autor si zadal ndrocny ukol, a ten splnil. Ndroky
na bakaldrskou prdci text spliiuje beze zbytku.

OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

Nemam otazky k vyjasnéni nebo nutné k zodpovézeni, spise k zamysleni pro autora. Jaké by
bylo mozno identifikovat, pokud viibec néjaké, dalsi potencialné vlivné proménné, které
nejsou zahrnuty ve statistické analyze? Tj. jsou vysledky skute¢né robustni proti ptripadnému




"omitted variable bias"?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:
ZDUVODNEN/ V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki):

Komentdr ke zdtvodnéniv pripadé nedoporuceni:

Datum: Podpis:




