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Hana Fukovad v bakaldfské praci vénuje pozornost zavaznému tématu — otdzce
rehabilitaci nezakonnosti, které pfinesla komunistickd moc v Ceskoslovensku. Zaméfila se na
vyklad a srovnani dvou legislativnich norem, které mély pfinést napravu — rehabilitaénich
zakonl z let 1968 a 1990. Autorka se pokusila srovnat tyto zdkony, z nichZ jeden byl pfedloZen
v éfe pokusu reformnich komunistll napravit deformace 50. let, a druhy jiz v éfe nastolovani
demokratického reZimu, ktery mél zajem na systémové zméné pravniho fadu. Autorka spravné
poukazuje, ze se oba zakony liSily v mnoha aspektech. Rehabilitace zroku 1968 FeSila
individualni zadosti o pFfezkoumani pfipadd, kdy rezim nemél zajem, aby se doSlo
k systémovému naruSeni revoluéni zakonnosti. Rehabilitace z roku 1990 oproti tomu byla pojata
en bloc, coz umoznilo zejména rychlé FeSeni tohoto problému zejména z hlediska vysoké véku
politickych vézid 50. let. H. Fukova upozornuje, Ze dalSim vyznamnym rozdilem byl pocet
rehabilitovanych — oproti zhruba 1500 osobam rehabilitovanym na pfelomu 60. a 70. let, se
jednalo na pocatku 90. let pfiblizné o 260 000 osob. Vyznamnym srovnavacim kritériem
charakteru a disledkda obou norem je dle autorky otazka cile napravy a limitd napravy. Na jedné
strané snaha rehabilitovat alespon ¢ast nevinné odsouzenych, aniz by to destabilizovalo
se s komunistickou minulosti, tedy nejen napravit nespravedlivé postizené reZzimem, ale najit i
cestu a zpusob jak hledat a trestat viniky. Autorka si pfi kladeni této otazky byla védoma
otevienosti této otazky. Ocenuji proto, Ze se jeji vyklad a hledani odpovédi udrZely v odborné a
raciondlni roviné. Prace je rozdélena do ¢tyf vykladovych kapitol. V Uvodu je zafazena pasaz o
metodologii a struktufe prace. Prvni kapitola pfipomina prehledné problematiku politickych
procesu a prabéh, charakter a cile prvnich revizi politickych procesu a rehabilitaci od poloviny
50. let do poloviny 60. let. Ve druhé kapitole autorka vysvétluje nezastupitelnou roli seskupeni
byvalych politickych véznt — K 231, ktefi pfipravili v dobé reformniho pokusu v roce 1968 vlastni
variantu navrhu rehabilitatniho zakona.T¥eti kapitola pojednava o revizich a rehabilitacich od
konce 60. let v Ceskoslovensku. Ve &tvrté kapitole analyzuje autorka podobu rehabilitagniho
zakona z roku 1990.

Praci povazuji za velmi dobfe pfipravenou a zpracovanou. Autorka si vybrala velmi
naro¢né téma, nejen z obsahového ale také z metodologického hlediska, které se v ramci svych

moZznosti a predloZzeného rozsahu prace pokusila zpracovat srozumitelné a pfehledné. Opirala se



pfi tom o vybrané tituly domaci literatury a o fadu dobovych tiSténych pramena a tisk. Navrhl bych
jen autorce zvazit argument, Ze rehabilitacim dosud nebyla v literatufe vénovana vyraznéjsi
pozornost. Rada odkazu, které autorka sama uvadi, spiSe vypovida o tom, Ze uréité vysledky jiz
odborné badani k tématu pfineslo (K. Kaplan, J. Hoppe, F. Meyer, a téz i napfiklad nékteré zde
neuvadéné prace J. Cuhry).

Predkladana prace Hany Fukové ,Rehabilitace politickych véziiti v Ceskoslovensku.
Zakony o soudni rehabilitaci zlet 1968 a 1990“ svym zpracovanim a obsahem spliuje
pozadovana kritéria bakalarské prace a protoji doporu € uji kobhajobé ahodnotim

klasifikanim stupném vyborn &
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