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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prade]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Volfova Eliska

Nazev prace:Transformace&eskoslovenského regionalniho denniho tisku: Midgru deniku Jihteska pravda

Autor/ka posudku
HFijmeni a jméno: Képplova Barbara
Pracovidt: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Posudek

oponenta/Ky |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X [] [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
EliSka Volfova vypracovala bakakkou praci pl§ ve shod s dolie piipravenymi tezemi. Strukturu prace
autorka déle rozpracovala do podkapitol, které wttfmi logickémwlenéni celkového obsahu.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka zpracovavala téma, které dosud zpracovahglo. Ceska soudoba odborna literatura, kterd se zabyva
transforma&nimi procesy médii, zatimigtava po¥tsSinou u celostatnich médii a situaci regionalmiedii

reflektuje jen okrajo¥, tzv. v hrubych obrysech, niagako prongnu vlastnickou. EliSka Volfova proto musela
vychazet pedevsim z pramenych zdéoj novin samotnych a archivnich podkia#teré vhoda dala do

souvislosti s obecnymi spaknskymi procesy.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 1
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 2

bez udéani zdroje, hodtie stupm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)




3.4 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

| kdyZ prace mé velmigknou grafickou Upravu a jeégmé, Ze autorka umi odkazovat, tatady odka# chybi
uvedeni stranky (n@ipna strankach 28, 46, 57)tefmé omylem se vloudila chyba ve shogodngtu

s pisudkem na s. 52 tpvazovali skuténé nespokojené pohledy". Ocenit felba mim@adre dokre volené
priklady do gilohy. jen Skoda, Ze pIné &mi rozhodovit neni glohou prace. (Asi na tom mamigyodil viny,
nebd’ v jedné z pracovnich verzi, jseifili§ rozsahlé citace kritizovala).

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakal&ska prace Elisky Volfové je dobryniippsvkem ke studiu prosmy regionalniho tisku narplomu
osmdesatych a devadesatych let 20. stoleti. Nadppaditickych udalosti autorka ve své praci vettabre
ukazuije, jak postugndochazelo ke zémam gi fizeni krajského listu nariladu Jihéeské pravdyCten& zde
sleduje, jak se pro#iiuje personalni obsazeni redakce, jak dochazi &havym i viastnickym progmam.
Zasluzné je, Ze vSe je dolozeno texty z tisku, ignéimi dokumenty i doke volenymi citacemi z rozhovior

s novindi, ktefi v té dolg v listé pasobili.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Na s. 65 piSete, Ze v roce 1993 Ize pokladastormaci za té#éi uzawenou. Tento zay vsak hned
zpochyhiujete tim, Ze GplIné sl@ani regionalnich denikpiichazi az pozgi. Neni tento dalSi krok uz je
dokladem o BZné koncentraci tisku?

=)

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnocenti)

vyborné [X] — velmi dobie[ ] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooeiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




