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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria
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B. Obsahova kritéria

Prace jaséiformuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych gitlosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autotiny soudy a hodnoceni jsou
argumentané podlozZzeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasévyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(strwna charakteristika (vifpact pofreby je mozné uzit zvlastnfifphy)




Prace Marty Kikovske je jastia prehledré strukturovana, od shrnuti dosavadniho stavu
badani, pes kapitoly historicky zatené, zabyvajici se jednak samotnou Jednotou boatrs
a jednak chodem tiskské dilny, ¥etné pojednani o tisk&ch ivarticko-kralicke tiskarny.

V dalSich kapitolach pak nesmérpodrobr rozebira vSech Sest@liBible kralické a nasledan
revidované jednodilné Bible &mwuje se zejména podrobnému popisu jejich vyzdolymy
oceiuji snahu autorky o vystizeni odlisnosti Bible kcké od ostatni produkceGechach, jeZ
demonstruje na srovnanéasov blizkou Bibli Jtiho Melantricha. Chvalyhodna je zde
zejména aut@ina pile a snaha o podaniceypavajicich informaci, zejména v popisu. Prag
tak svym rozsahem vyrazpiesahla pozadovany rozsah bakské prace. Autorka si také
v8ima souvislosti textu a obrazu, ovSem zde by bdtmdno této souvislosti hlogjbvyuZzit

v ikonologické interpretaci vyzdoby, ke kterggpupuje porkud nesnile (zejména texty
Starého zakona).

HlubSi sledovani souvislosti textu a obrazu by gtmak zajimavé, jednakkdy mize
dopomoci i k pesrgjSimu ukeni rekterych motivi. Nag. vectvrtém dile Sestidilné Bible
kralické — v Ezechielayproroctvi (fol. 211a), byl ptak ve vlysu vpravaen (podle
literatury) jako fénix, symbol Zmrtvychvstani. Faamtaka vSak spiSe odpovida tadi
podol jineého symbolu Zmrtvychvstani, a sice pelikanaikitro sva ml&ata (podle
Fysiologu pelikan nejprve sva ndlata zabil, protoze ho klovala, a poté je z litogtit ozivil
svou krvi). K tomuto ufeni opraviuje i jeho obrazovy préfSek — kv@éna s mld’aty. Ve
vztahu k textu Ezechiela by pak tato zobrazeni mdttbn& poukaz Kristologickych,
obsahovat zarowepoukaz na podstatu prorockéheledi, ktera tkvi v bozim ztrestani a
zni¢eni KiSného lidu a nasledné obrdwzkiiSeni a bozi ochrarspravedlivych. Autorkou
navrzeny vyklad kvény s kuaty jako zoomorfniho symbolu Marie Ochranitelky je
samozejmeé mozny, ale pak jiz patkud nadbytény. Stejr tak mizeme vztah textu k obraz
vysledovat i v nasledujicich kapitolach, kde seimidtvidace HiSného lidu a nasledné
obnovy v textu opakuje, stejako zobrazeni — tentokrat sk&me — ptaka fénixe. Nasledujic
texty proroctvi, hovtici o gichodu mesiase (Michedas, Zachrias, Malachias), gsduogicky
v ilustracich dokreslovany novozakonnimi scénankiaadjicimi na pichod Krista Spasitele
jeho Epifanii, jak autorka zcela spra&vmodotkla (s. 49), celk@wovSem az v zavu prace (s.
89).

Tyto poznamky jsou vSak jen pouhym navrhem na madzoéné vylepSeni, jinak velmi
kvalitni prace, ktera splije vSechny pozadavky na ni kladenéfelesji doporduji k

obhajeni.

3. Otazky a nanéty prace k diskuzi pii obhajobé

Poznamky:

s. 18 a jinde — zbyt@¢ se opakujici informace zgdchoziho textu
s. 39 — datace knizni vazby je sking&1596 ne 15877
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Doporuéeni prace k obhajol#

doporéuji
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