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V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméreni prace 04

Aktualnost problematiky, originalita prace, prakticka potreba a uplatnéni predpokladanych

vystupl prace... 4

Autorka si pro svou bakalarskou praci zvolila zavazné a aktudlni téma poruch prijmu potravy u déti a mladeze.
Hodnotila v piivodnim dotaznikovem Setrent uroven znalosti, postojii a chovani skolnich deti ve veku 13-14 let ve
vztahu k PPP. Vysledky Setreni by mohly byt vyuzity jako zpétnd vazba pro zvyseni informovanosti ucitelii a
rodicii o této problematice ve Skoldch, kde byl proveden priizkum.

i zahranicnich literarnich pramen(, databazi, a to i v SirSich souvislostech zejména s ohledem

na praktické vystupy....

Samostatny pristup autorky ke zpracovani teoretické i empirické casti bez predchozi domluvy s vedouci prace
vedl k potrebé znovu prepracovat jiz provedenou prdaci. V tomto autorka projevila obdivuhodnou vytrvalost a
snahu naplnit obsahové i formalni nalezitosti spojené s bakalarskou praci.

Ke zpracovani rozsahlého teoretického prehledu (36 str.) vyuzila autorka 16 domdcich pramenii.

Formulace cili a zaméra prace, vyzkumnych otazek, hypotéz. Samostatné zvladnuti odborného
problému, ziskanych udaji, odborného textu. Vysledky a zavéry prace, skuteény prakticky

i teoreticky prinos prace...

Cile a pracovni hypotézy jsou jasné a prehledné formulovany. Metodika dotaznikového Setieni u 100 Zdikii ZS ve
veku 13-14 let je strucné a jasné popsana.Vysledky jsou prehledné prezentovany ve formé tabulek, sloupcovych
grafii a komentaru. Jsou zminovany rozdily ve vysledcich mezi chlapci a divkami, ale nejsou uvedeny vysledky
statistického hodnoceni rozdilii mezi skupinami, k cemuz byla autorka opakované vyzvana. V diskusi jsou
komentovany pracovni hypotézy, nicméné chybi srovnani vysledkii studie s jinymi studiemi v CR (napr. Krcha a
kol.), k cemuz byla autorka také opakované vyzvana.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publika€ni normy...

Prace je prezentovana na 75 strandch véetné priloh a odpovida formdlnim pozadavkiim na bakalarskou praci.
V teoretickém prehledu jsou uvedeny odkazy na citované domdci prameny. Proporce mezi teoretickou a
empirickou casti je vyvazend.
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Poznamky,
dopliky
posuzovatele:

Otazky k Bylo provedeno statistické zhodnoceni rozdili v odpovédich mezi chlapci a
obhajobé: divkami?

Hodnoceni celkem: Doporucuji:

Navrh klasifikace prace: velmi dobre

Datum:

2.9.2011
Podpis: Dagmar Schneidrova

* nehodici se vymazte nebo $krtnéte
Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka
BODY KLASIFIKACE
13 a vice Vyborné Minimaliné dva body v kazdé poloZce
9az12 Velmi dobre Minimalné jeden bod v kazdé poloZce
6az8 Dobre Maximalné mozZna jedna "nulova" poloZka
5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" poloZka






