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Posudek vedouciho prace

Prace Michaely Teuchnerové ma zdanliveé pfimocary cil — popsat na zaklad€ informaci
ziskanych z korpusu, v ¢em se od sebe lisi slovnikova synonyma, podivame-li se na jejich
uziti v textu. Ukdzalo se nicméné, Ze po strance teoretické a realizacni neni zadani viibec
snadné. V teoretické ¢asti se autorka vypotradava s pojmy jako sémantické vztahy, vyznam a
synonymie (2.1-3). Prezentuje rtizné pfistupy k synonymii (2.3.1), coz také neni jednoduché,
uz kvili terminologickym zaludnostem (napfi. kognitivni a propozi¢ni synonymie znamena
vlastné totéZz, stejné jako plesionymy a near-synononymy) a specifickym zvlastnostem autort.
Mimochodem v této kapitole se objevuje M.L. Murphyové na dvou mistech, pod c) a e), a¢
jde o tentyz piistup. Koncepce autorti lexikalni databaze WordNet se v zasad¢ nelisi od
Crusova pfistupu atd. V praktické, resp. vyzkumné ¢asti se autorka vénuje definicim, resp.
popisu sémantiky zvolenych tii sloves (3.2), a to v riiznych typech lexikografickych pramend.
V zasade¢ by stacily definice z vykladovych slovniki, ale autorka se nechala okouzlit
vizualnim tezaurem a etymologickym slovnikem. Vlastni vyzkum je provadén na Britském
narodnim korpusu (3.3), ve kterém je zjiStovana frekvence lemmat (vSech tvarti) a frekvence
zvolenych tvarovych forem zkoumanych synonymnich sloves a stylistické charakteristiky.
Dale autorka zkoumala kolokace, a to dvojim zplisobem, jednak bezprosttedni kolokace

z obou stran, zptisobem, ktery BNC umoziuje, jednak pomoci Kilgarriffova programu Word
Sketch (3.3.7). Praci doplituje dlouhd ptiloha o vice nez 50 stranach.

Je nepochybné, ze autorka investovala do zpracovani studie a jejich podkladti mnoho
energie a ¢asu. Nicméné objem dat, ktera shromézdila, je do té miry rozséhly, Ze si s nimi
autorka leckdy nevi rady. Napft. vétSinu tdaji uvedenych v ptiloze, které se tykaji distribuce
zkoumanych sloves vlastné viibec nevyuzila (napf. v€k a pohlavi autora, type interakce a
doména, v nizZ se sloveso vyskytuje atd.). Jsou to tidaje automaticky generované ptisluSnym
programem a jejich snadnd dostupnost pak svadi k tomu je ptevzit do textu. Pii samotné
analyze neni vzdy jasné a jisté, zda autorka srovnava uziti danych sloves ve stejném vyznamu,
coz zavery vyzkumu oslabuje. Nékteré kroky nejsou Upln€ srozumitelné — pro¢ napt. autorka
srovnava kolokace uvadéné v Oxford Collocations Dictionary s tdaji ziskanymi ve Word
Sketch (str. 28-29)? Cilem prace nebylo vétit vérohodnost idaji tohoto kolokacniho lIsovniku
pomoci WordSketch. Nejdulezitéjsi ¢ast studie (4. Conclusion) — zavéry — piisobi trochu
rozpacité. Nejenze autorka nezurocila ani zdaleka vSechny udaje, které méla k dispozici na
zakladé korpusu (o pfiloze byla ji fe€), navic néktera konstatovani neodpovidaji tak docela
vysledklim rozboru. Konkrétné ,,it can be seen that all three verbs appear mostly in active
voice, finite verb forms and present simple* (str. 30) nesdé€luje de facto naprosto nic, ackoli
udaje v Tabulkach 2, 3 a 4 (str. 22-23) tikaji néco jiného: suppose se v naprosté vetsing
ptipadli uziva v ¢inném rodu, zatimco u assume a presume je tomu o tfetinu méné casto.
Podobné vyrazné rozdily se objevuji ve vyskytu ne/finitnich tvart a €ast u téchto sloves.
Sympatické je, Ze praci na studii vnima jako cennou osobni zkuSenost, i kdyz tento druh
introspekce neni standardni souc¢ésti teoretickych praci.
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Z jazykového hlediska je prace psana veelku dobrou angli¢tinou, 1 kdyz text by si
zaslouzil peclivEjsi revizi, kterd by odstranila fadu chyb, namatkou: str. 13 — It offers us to
observe ...; str. 16 — tfi chyby v Chart 1 (presupose, specualate, conjencture); str. 17 — dvé
chyby v Chart 2 (ussurp, shain) opét hezky v barevném provedenti; str. 20 ... it refers to to
what some has done; str. 28 — dvé nevyeditované verze téhoz odstavce (To sum up ... In sum,
...); str. 24 | that* neni ,,conjugation®, ale conjunction; str. 26 Kilgarrif, at ac. — spravné
Kilgarriff, et al; str. 39 Apendix — spravné Appendix. Po typografické strance je vSak prace
zpracovana hezky, autorka si dala velkou praci s tabulkami, barevnymi diagramy a grafy, ale 1
vySe kritizované ptilohy predstavuji mnoho investované energie a ¢asu.

Technické ptipominky:

- pfi sestavovani obsahu nemichat desetinny systém oznacovani kapitol s abecednim a
dokonce s oznacovanim fimskymi ¢islicemi (kap 3.3.7);

- nazvy kapitol a podkapitol se tradi¢né¢ pisi velkymi pismeny (v obsahu i textu);

- nemichat v obsahu ¢estinu a anglictinu (str. 1 a 2; Grafy 1-3 na str. 39-40);

- grafy v patii do prezentace vysledku v textu, nikoli do Ptilohy;

- pfi citovani autorii se objevuje Casty neSvar uvadét zavorku se jménem autora, vro¢enim a
piip. i strankou za ukoncenou vétou (v odborné literatufe se tento zptusob nikdy neuziva);

- 5. Sources — nejde o source, ale o References (Bibliography) — zde nelze sméSovat
internetové prameny a knizni prameny, navic oba typy pramenti maji odlisné bibliografické
konvence (viz instrukce na naSich strankach).

Zavér: Prestoze s celou fadou aspektll prace 1ze polemizovat a ptestoze je mnohdy vidét, ze
pii jejim psani sehrala svou roli ¢asova tisen, autorka zadany ukol v zésad¢ zvladla. Pro
vedouciho préce pfinesla pouceni, Ze dané téma neni pro ucely bakalarské prace idedlni.
Celkove se domnivam, Ze praci je mozno doporucit k obhajob¢ a ptiklanim se k hodnoceni
znamkou ,,dobrou‘ az ,,velmi dobrou®.

V Praze dne 1.9. 2011 prof. PhDr. Ales Klégr
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