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Ptedlozend bakalarskd prace zkoumd vliv modifikace na pocitatelnost podstatnych
jmen. Autorka se zaméfuje na tfi substantiva, kterda se objevuji v pocitatelném i
nepocitatelném vziti - difference, interest a language.

Teoreticka Cast velice prehledné shrnuje poznatky tykajici se gramatické kategorie
pocitatelnosti. Podkapitoly 2.1 — 2.3 se zabyvaji jednotlivymi druhy podstatnych jmen
z hlediska pocitatelnosti — pocitatelnym, nepocitatelnym a tém, ktefi se vyskytuji v nékterych
vyznamech jako pocitatelnd a v jinych nepocitatelnd. V kapitole 2.4 je vénovana pozornost
sémantické klasifikaci adjektiv na deskriptory a klasifikatory (dle Bibera et al. 1999)

Prace je metodologicky zaloZena na ziskani 150 ptikladii pomoci Britského narodniho
korpusu, pro kazdé substantivum autorka excerpovala 50 dokladu.

Empirickéd ¢ast je rozdélena do tii podkapitol, ve kterych jsou jednotliva substantiva
analyzovana zvlast. Analyza kazdého substantiva ndlezit¢ zalind vyctem jednotlivych
vyznami, zakladnich i idiomatickych. Nésledné jsou doklady klasifikovany z hlediska
pocitatelného a nepocitatelného uziti; dale je urceno, zda je kromé premodifikace pfitomna i
postmodifikace a v neposledni fad¢ je urCena syntaktickd funkce dané substantivni fraze.
V pitipad€ difference je do analyzy zahrnuta i sémantickd klasifikace na deskriptory a
klasifikatory. Analyza nicméné ukazala, Ze sémantika adjektiva na pocitatelnost vliv nema,
proto se autorka u zbyvajicich dvou adjektiv sémantikou adjektiv jiZz nezabyva.

Pti zkouméni poméru mezi pocitatelnym a nepocitatelnym uziti se ukazuje, ze mezi
difference, interest a language existuji velké rozdily. Zatimco u difference jednoznacné
pfevazovalo pocitatelné uziti (ve 48 piipadech), v ptipad¢ language a interest tomu bylo
pfesné naopak: u language nepocitatelné uziti prevladalo v 38 a u interest v 29 ptipadech.
Patficna pozornost je vénovana syntaktickym konstrukcim/ funkcim, v nichz se dané
substantivum vyskytuje. Ukézalo se, ze nékteré syntaktické konstrukce preferuji pocitatelné
uziti (napt. difference v existencialni konstrukci nebo po make). Pokud se substantivum v
urcité syntaktické funkci vyskytovalo opakované v pocitatelném nebo nepocitatelném uZiti,
provedla autorka dodatecnou excerpci s cilem danou tendenci provéfit.

Autorka dospéla k zavéru, Ze vliv premodifikace na pocitatelnost se u jednotlivych
substantiv li$i. Nalezité poukazuje na dulezitou roli sémantiky substantiv. Ukazuje se totiz, zZe
premodifikace ma na pocitatelnost vétsi vliv u substantiv, u nichZ je rozdil v pocitatelném
nebo nepocitatelném uziti minimalni — tak jak tomu bylo v ptipad¢ difference (rozdil X
rozdilnost). U substantiv interest a language se vliv premodifikace na pocitatelnost
neprokazal. Zda se, ze klicovou roli zde hraje sémantika substantiv, jinymi slovy jednotlivé
vyznamy jsou reflektovany v pocitatelném nebo nepocitatelném uvziti. Na zavér autorka
konstatuje, ze pti hodnoceni vlivu premodifikace na pocitatelnost je tfeba posuzovat kazdé
substantivum zvlast, nelze tedy ucinit vSeobecné platné zaveéry.

Pozndmky k jednotlivostem:

s. 23 — z analyzy vyplyva, Ze difference se po slovese make chova pocitatln¢. Nicmén¢ pokud
by se pied difference vyskytl kvantifikator, substantivum se bude chovat nepocitatelné (napf.
it makes little difference, it doesn’t make much difference). Zda se tedy, Zze s modifikaci se




difference chova pocitatelné, s kvantifikdtorem nepocitatelné. Bylo by zajimavé provést
dodate¢nou excerpci.
s. 45 — ,the presence of postmodification” — neméla jste na mysli spise ,,premodification”?

Zavér:

PredloZzenad prace splnila pozadavky kladené na bakaldfskou praci: Markéta Hradécka
prokazala schopnost nejen aktivné pracovat s odbornou literaturou, ale i samostatny pristup k
analyze zkoumaného materidlu. K obhajobé praci doporucuji a predbézné hodnotim jako
vybornou.
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