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Nazev prace: Bunécny transport proteint a jeho Uloha v patogennich procesech

D Préace je literarni resersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (p redmét reSerSe, pracovni hypotéza...)

Cilem obhajované prace je shrnout dosavadni poznatky o celularnim transportu
proteind u medicinsky vyznamnych parazitickych protist, a to pfedevsim se zfetelem
na jejich adaptace k parazitismu.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je ¢lenéna na Uvod, Seznam pouzitych zkratek a dale na kapitoly
Apicomplexa, Kinetoplastida a Giardia intestinalis. Dokument uzavira oddil Zavér a
Seznam poufZité literatury.

Jsou pouZzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSerSi relevantni Udaje z literarnich zdroja?

Literarni zdroje jsou citovany dostatecné. Format v Seznamu literatury neni

v nékterych pfipadech jednotny a ojedinéle chybi odkaz na publikaci, ktera je
zminéna v textu (napf. str. 22 Ankarklev et al., 2010, kde je také preklep ve jméné
prvniho autora).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje experimentalni ¢ast.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

V préaci se pomérné Casto objevuji preklepy, chybné zkratky (napf. str. 5, PVM misto
PPM), nevhodné/neobratné pouziti nékterych slov (napf. str. 6 ,V ramci periplast.
prostoru“ misto uvnitf, str. 20 ,Z téla spolu se stolici odchazeji cysty, které slouzi

k napadani dalSich hostitel.”), nejednotné pouzivani pismen s a z (napf. str. 7
.lysozomalni“ a zahy ,endosom®), nepfesné pouziti terminu (napr. infekce, infekéni)
Prace plsobi, jako by byla psana v ¢asoveé tisni.

Spln éni cil & prace a celkové hodnoceni:

Téma bakalarské prace je velice zajimavé, ovSem pro autora nelehké. Zpracovani
tématu vyZadovalo od autorky praci s mnoha nesourodymi zdroji literatury a
schopnost z téchto zdroja vybrat takové informace, které by zapadaly do konceptu
prace.

Autorka prokazala schopnost pracovat se zahranicni literaturou a splnila cile prace.
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Otazky a p Fipominky oponenta:
1a) Co je mysleno vétou v Uvodu ,Veskeré pfenosy (protein(), jak mezi organelami,
tak i k mistu ureni, jsou zprostfedkovany vezikularnim transportem."?

b) Jaké jsou zakladni mechanismy transportu proteint mezi bunéénymi
kompartmenty?

c) Jaky je zakladni rozdil v membranovém transportu proteint do ER a buné&nych
organel jako jsou mitochondrie nebo plastidy?
2) Jak se v zakladnich rysech liSi import proteini do apikoplastu od tohoto procesu
u chloroplastu rostlin?
3) Jaké znate metody reverzni genetiky a jaké z nich mate v amyslu vyuzit b€hem
magisterského studia?
4) Popiste v zakladnach rysech bunécény transport VSG proteina u krevnich forem T.
brucei.
5) Jaky je souc€asny pohled na asamblaze/genotypy/druhy u Giardia intestinalis (syn.
duodenalis, syn. lamblia)?
6) Jak se v zakladnich rysech liSi bunéény transport VSPs (variant-specific surface
proteins) proteind a CWPs (cyst wall proteins) u Giardia intestinalis?

Prace pusobi pomérné nesourodé. Obsahuje informace, které s tématem sice
bezprostfedné souviseji, ale postradaji jednotici linii. Asi by bylo byvalo vhodnéjSi
téma vice z0Zit a zpracovat ucelengji. Napf. zaméfit se na mechanismy transportu
proteinu na povrch bunky u extracelularnich parazitickych protist v&. regulace apod.
V praci mi chybélo zakladni shrnuti informaci o bunééném transportu proteint (min.
transmembranovy, vezikularni transport) u eukaryot resp. savcl/kvasinek/rostlin.
Postradala jsem také kritické zhodnoceni strategii parazitickych protist ve srovnani
s modelovymi organismy.

Velice Ctivé je napsana posledni ¢ast vénovana Giardia intestinalis.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka bude soucasti zverejnénych
informaci)

[ 1vyborné [X] velmidobfe [ ]|dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vypInéni:

» Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentare k jednotlivym
boddm (dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou souc¢éasti posudku.

» PFi posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/pravidla

» Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na e-mail mikes@natur.cuni.cz (pro
UCely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souéést protokolu o
obhajobé) na adresu: RNDr. Libor MikeS, Katedra parazitologie PfF UK, Viniéna 7, 128 44
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