Abstrakt

Price pojedndvd o teorii Hamleta vytvotené Stépanem Dedalem, ustiedni
postavou Odyssea, a o jejim protikladu v podob¢ Joycovy teorie, kterou si lze predstavit
jako pietvofenou Stépanovu teorii promitnutou do vypravéni Odyssea. Prvni kapitola se
zabyvé ptivodem teorie Hamleta; zaméfuje se na Stdpanovy estetické nazory s diirazem
na terminy, které Stépan pouZivd a poukazuje na to, jak se Stépan odchyluje od modelt,
ze kterych vychdzi. Zakladni mySlenkou Stépdnovy estetické teorie se ukdZze byt
nezbytnost pritomnosti ,,redlného Zivota” pro uméleckou tvorbu. VétSina termind, které
Stépan pouZivd, se této problematiky tykd; vyjimkou je jeho vize ,jodosobnélého
umélce”, kterd je pravym opakem kontaktu s realitou. Ve skuteCnosti je ale tento
paradox voditkem ke smifeni dvou protichidnych tendenci, coZ se zdd byt podstatou
umeélecké tvorby. Kapitola rovnéZ upomind na to, jak Joyce ironicky nahlizi na
St&panovy ndzory. Stépan se distancuje od kiestanstvi, ale pracuje s ndboZenskymi
paralelami a paradoxn€ mu tak vzdava hold. Ironie vychazi najevo také ohledné vztahu
umeélce k jeho dilu; Joycova ,,novad” teorie Hamleta ma blize k Tomasi Akvinskému nez
pavodni Stépanova. Obdobn& se Joyce stavi ke Stdpdnovi a jeho analogii mezi
literdrnim dilem a skute¢nym svétem: vypravéni Odyssea predvidd samo sebe, presné
podle St&panova argumentu, ale Stépan o tom nevi.

Druhd kapitola se soustfedi na hlavni body, které obsahuje Stépanova
,.prednaska“ o Hamletovi v Narodni knihovné a komentuje zptisob, jakym Stépan
argumentuje. Stépan dokazuje své estetické ndzory (vyznam reality pro tvorbu fikce,
povaha umélce atd.) na piikladu Shakespearea a Hamleta. Kapitola také pracuje se
zdroji, ze kterych Stépan a Joyce &erpali informace o Shakespearovi; je nastinéno,
jakym zptsobem s nimi Stépan zachazi, jsou naznaéeny omyly, kterych se dopousti a je
dan duraz na mista, kde gtépén zdmérn€ uvadi nepravdivé informace. Pro shrnuti
problematiky o Stépanovych zdrojich byla pouZita studie Williama M. Schutteho. Dile
je okomentovéno kritické piijeti St&panova proslovu o Hamletovi spoleéné s reakcemi
Stépéana - jak vyf¢enymi nahlas, tak vnitfnimi. Vysledky dokazuji, Ze na Stépdnovu
estetiku ma silny dopad jeho vlastni psychika a Ze smyslem jeho prednéasky je spiSe
vyrovnat se sim se sebou neZzli prezentovat originalni teorii o Hamletovi na estetickych

zéakladech.



Treti kapitola se zaméfuje na paralelni, ironické pojeti Stépdnovy teorie
Hamleta, které Joyce zaclenil do vypravéni Odyssea. Kapitola sleduje, jak Joyce
zachazi se Stépanovymi postoji, jak je prekrucuje a/nebo prevraci. Dile kapitola
ukazuje, jaké misto zaujimaji jednotlivé postavy Odyssea v této ,,nové‘ teorii Hamleta.
Vyjde najevo, Ze postavy v teorii nepfedstavuji jen jednu roli, ale neustdle se proménuji
a nabyvaji jinych vyznamu; napt. Bloom muze pfedstavovat Shakespearea stejné¢ jako
Hamletova otce, Stépdn sdili spole¢né rysy se Shakespearem i s Hamletem, apod.
Postavy a jejich ,,role® jsou v této teorii nahlizené siln¢ ironicky: stejnou roli mize mit
Bloom, mrtvy Dignam i krysa. Na zdvér pojedndva tieti kapitola o mozné existenci
Joyce coby autora uvnitt teorie Hamleta. Vysledky ukazuji, Ze diky pozoruhodné stavbé
teorie Hamleta je skutecné mozné vnimat autora Odyssea jako jeji soucdst. Joyce plni
funkci Stdpanova Shakespearea, zatimco Bloom a St&pan jsou viiéi nému v pozici Krile
Hamleta a Hamleta.

Zéaveérecnd kapitola se soustfedi na motivy matefstvi a otcovstvi ve vztahu
k obéma teoriim Hamleta. Snazi se nalézt divody, pro¢ Stépan vystavél svoji vizi
umeélce na zdkladé Sabellidnské hereze a pro€ jsou motivy matefstvi a otcovstvi
z pohledu St&pédna nezbytné pro funk&nost celého argumentu. Stépantiv postoj k Zivotu i
umeéni 1ze vysvétlit pomoci Oidipova komplexu — vzdaleni se od otce i matky diky
Zérlivosti, pocit viny za matcinu smrt, pokus vyrovnat se s vinou. Ddle kapitola
rekapituluje vztah Stdpdna s biologickym otcem i s ,,duchovnim® otcem Bloomem.
Stépan preferuje ,,duchovniho® otce, coZ lze vysvétlit opét na zdkladé Oidipova
komplexu. St&panovo findlni odmitnuti Bloomovy pohostinnosti lze vnimat nékolika
zpusoby, predevs§im jako projev jeho umélecké rebelie. Jedno z dal§ich moznych feSeni
se opird o myslenku, Ze Stépdn a Bloom jsou po psychické strance jedna osoba (Joyce),
a tedy Stépanovo odmitnuti je irelevantni. Na zdvér kapitola pojednava o tom, jak Joyce
transformuje vySe zminénd témata v nové teorii Hamleta uvnitf Odyssea. Roli
Hamletova otce prebira Stépanova matka, Hamleta i Shakespearea lze vnimat jako Zenu.
Diivodem téchto posunt je oslabeni patriachélni role a role muze obecn¢. Ironie se misi
s pozitivnim nahledem na tuto problematiku — pozitivnim proto, Ze pro Stépdna je

androgyn idedlnim umélcem.
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