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X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Cilem prace je popsat stavbu a funkci prokaryotickych signalnich systému a
zhodnotit dostupné metody jejich studia.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace ma standardni Clenéni. Po stru¢ném uvodu nasleduje kapitola Prokaryotické
signalni systémy, ktera se detailné zaméfuje pfedevsim na dvoukomponentové
systémy. Kapitola 3 pojednava o metodach studia téchto signalnich systému.
Kapitoly 4 a 5 se vénuji stavbé senzorickych domén a mechanizmu pfenosu signall
u dvoukomponentovych systému. Prace obsahuje zavér, abstrakt v Ceském a
anglickém jazyce, seznam zkratek, kliCova slova a seznam pouzité literatury.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Pouzité literarni zdroje jsou, dle mého nazoru, dostateCné a relevantni. Autorka se
odkazuje na celkem 67 literarnich zdroja. Pro vétsi prehlednost bych uvital uvést u
polozek v seznamu literatury, zda se jedna review.

Prace dvou autorll by se v textu méla citovat jmény obou autorti oddélenych spojkou
a, nikoli pouze jménem prvniho autora.

Také uCebnice je podle mé Spatné citovana, chybi nazev kapitoly, dale by se méli
uvadét kromé autora kapitoly také editofi.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni uroven prace je dobra, text je az na vzacné vyjimky, psan srozumitelné.
Vyhrady mam pouze ke grafické ¢asti. Popisky obrazku a schémat jsou v anglicting,
jisté by stalo za to je upravit a prelozit do ¢estiny, vzhledem k tomu, Ze je prace
psana v Cestiné. Kvalita Cernobilych schémat je nizka, napf. obrazek €. 11 je témér
necitelny. Schémata nejsou natolik slozita, aby se nedala pfepracovat. Kvalita
barevnych obrazki je dobra, s vyjimkou obrazku €. 12, na kterém jsou popisky
necitelné.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:
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Podle mého nazoru autorka cile prace splnila. Snad trochu zavadéjici je nazev
prace Konformacni zmény..., nebot’ o konformacnich zménach se hovofi az v paté
kapitole.

Otazky a pripominky oponenta:

1. V kapitole 4.2 Membranové senzorické domény v bodé 6 uvadite pfiklady
histidin kinaz se 6 az 8 transmembranovymi doménami. Na doprovodném
obrazku vSak nejsou vyznaceny. Mlizete tento rozpor vysvétlit? Co minite
vyrazem ,neznama konzervovana doména“, ktery uvadite v uvozovkach.

2. V kapitole 3.3.2 Metoda FRET popisujete dva zpUusoby méreni velmi stru¢né.
Mohla byste to ponékud rozvést?

3. Jakeé jsou vyhody a nevyhody pouziti GFP a jeho variant v metodé FRET
oproti jinym, komeréné dostupnym fluorescenénim molekulam?

Pfipominky:

1. Obr. 3 — strukturni znazornéni PAS domény by bylo vhodné viozit pfimo

k odstavci, ktery o PAS doméné pojednava. V textu se mezi timto odstavcem

a obrazkem nachazi jesté pasaz vénovana GAF doméné.

Str 16. K. pneumoniae — psat kurzivou, latinsky nazev.

Str. 15 u popisu DctB/DctD dvoukomponentového systému chybi citace,

odkud byly informace Cerpany.

4. Preklad photobleaching jako vybéleni mi nepfipada Stastny, mozna by bylo
lepSi vysviceni.

5. V kapitole 3.3.1 Zeleny fluorescencni protein (GFP) hovofite o vlastnostech
GFP proteinu a jeho barevnych variant, nicméné obr. 10 a tabulka 1 uvadi
hodnoty a vlastnosti E (enhanced) variant. Bylo by dobré tento drobny rozdil
v textu zminit.
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