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Predlozend bakaldiskd prace je pomérné rozsahld, obsahuje 61 stranek textu s fadou
doprovodnych obrazki, grafti a tabulek, 8 piiloh a 4 vloZzené piilohy. Price je logicky
a prehledné strukturovdna do 7 zédkladnich oddila vcetné fyzickogeografické charakteristiky,
kterd je vzhledem k tématu prace vhodné zaméfenad na geologii, tektoniku a geomorfologii
z4ajmového tzemi.

Cilem Romana HoSka bylo na zdkladé¢ studia odborné literatury se zaméfenim na
zmény v udolni siti vypracovat reSerSni Cast a ndsledné v urCené oblasti PoSumavi
identifikovat lokality, kde v minulosti mohlo dojit ke zméndm v fi¢ni a tdolni siti, ¥ficnimu
piratstvi a vyvoji povodi.

S vyjimkou drobnych pteklepti je priace jazykové i stylisticky na dobré urovni,
nejveétsSim formdlnim nedostatkem je stifidavé pouZzivani neosobni a osobni formy pouzitého
jazyka, pfiCemz vhodnéjsi by byla volba neosobni formy (napft. na str. 23 ,,diky pfihodnému
mikroklimatu je nalezneme ...““ volit formu ,,lze nalézt“, ,,nalézaji se* apod.). Vycet citované
literatury je dostate¢ny, avSak v kap. 2 a 3 autor Casto opomiji uvést, Ze se jednd o prejatou
informaci. Ve vyc¢tu pouZzité literatury se uvadi vSichni autofi dila, nikoliv pouze oznaceni
»akol.“ nebo ,et al.“. V seznamu ostatnich zdroji chybi uvedeni nckterych pouZzitych
podkladovych dat a map, napt. ZABAGED, Hydroekologicky informaéni systém VUV TGM.

Ptipominky a dotazy k préci (fazeno je dle poradi v textu):

- anglicky abstrakt: pro nckterd sd€leni by bylo vhodné zvolit jiné srozumitelngjsi
formulace,

- né¢které mapky nemaji uvedeny v legendé nékteré pouzité prvky (napf. obr. 1, 4),

- vtextu je zminovand fada mist (sidla, vodni toky, vrcholy apod.), pro lepsi orientaci
a predstavu popisované situace by bylo vhodné jejich zobrazeni na mapéch,

- str. 16 je uvedeno, Ze ,,vychodni hranice je tvofena volynskym zlomem, ktery byl
netektonicky oZiven®. Jak tedy byl zlom oZiven?,

- vkap. 2.3 ,Hydrologické pomé&ry* postrdidam grafické zndzornéni popisovanych vodnich
tokt. Vzhledem k zaméfeni prace a Castému jmenovani vodnich toki by bylo vhodné
zartadit jednu ptehledovou mapu s hydrologickou siti a uvést ndzvy, se kterymi se pracuje,

- co se rozumi ,,zménou svahu koryta“ na str. 257,

- nékteré obrazky prejaté od zahrani¢nich autori maji popisky v ¢estiné (obr. 6), vétSina
vSak zlistava v anglic¢tiné. Bylo by vhodné popisky vSech obrazkl sjednotit do jednoho
jazyka (vzhledem k jazyku prace do CeStiny),

- str. 43 v odkazu na typ sesuvu ,,Point ,, chybi odkaz na ilustracni obr. 19,

- je termin ,,ddolnicovy povrch® na str. 48 jiZ n¢kde definovéin, nebo se jednd o pracovni
ndzev pro popsanou metodu?,

- str. 49: pro¢ byla zvolena jako prahovd hodnota pro vyskyt nizkého rozvodi polovina
pievyseni? Byly vyzkouSeny také jiné hodnoty?,

- str. 50: chybi odkaz na obr.“ve findlni mapé této metody jsou promitnuty vysledky vSech
morfometrickych jednotek dohromady*,

- popis tabulek se uvadi nad samotnou tabulkou (vSechny) a odkazy v textu by mély po
fad¢ navazovat (Tab. 2 a 3 jsou uvedeny v opacném portadi),
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- na str. 53 je uvedeno, Ze nejvysSich hodnot dosahuji jednotky ploché hornatiny a Clenité
vrchoviny. Z textu neni jasné, ¢eho se nejvyssi hodnoty tykaji,

- str. 55: vivodu kapitoly je uvedeno, Ze bylo vytvofeno celkem 64 podélnych profild,
v odstavci niZe je uvedeno 57 profili,

- v grafech znazoriiujicich podélné profily nejsou uvedené jednotky,

- jak byl ur€ovén ,tvar profilu“ uvedeny v Tab. 4? Profily jsou zobrazeny v grafech, které
maji riznd méfitka, coZ pfi vizudlnim porovnani mize byt zavadéjici. Pro vizudlni zplisob
porovnani by bylo vhodné pouZzit zobrazeni profilli v tzv. normovaném grafu (sensu
Demoulin, 1998),

- v piiloze 12 jsou vyznacené nékteré nahlé zmény smért udoli, pro dalsi praci doporucuji
revidovat, jelikoZ takovych zmén se ve studovaném tzemi nachazi vice nez je znaceno,

- str. 64: jakou typologii tidoli ma autor na mysli?

- Obr. 28, 30, 31 a 33 neni uveden zdroj podkladové mapy.
Celkové hodnoceni:

PtredloZend prace Romana HoSka odpovida az pfesahuje poZadavky bakalédiské prace
a splnuje zadané cile. Oceniuji Sirokou reSerSni Cast k tématu zmén udolni sit¢ a praci na
vyvoji vlastni metody vyzkumu v prostfedi GIS. PredloZzend priace bude velmi dobrym
zékladem pro navazujici diplomovou praci.

Pres fadu uvedenych vyhrad a pfipominek, které jsou vétSinou formalniho charakteru
a nijak zdsadn¢ nesnizuji hodnotu prace, doporucuji piedlozenou bakalarskou praci Romana
Hoska pfijmout k obhajobé s hodnocenim vyborné.
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