Posudek oponenta na bakalarskou praci Terezy Kockové Komparace bezpecnostni
politiky USA a EU viici hrozbé proliferace zbrani hromadného nic¢eni

Prace kolegyné Kockové sleduje rozdily v pfistupu mezi USA a EU, tedy téma Siroce
diskutované zejména v kontextu ,.transatlantické roztrzky* nad valkou proti Irdku. Autorka si
vybira jedno z klicovych témat bezpecnostni politiky posledni dekady, proliferaci zbrani
hromadného niceni, a komparaci dokumentt bezpecnostnich politik se snazi ukazat konkrétni
podoby odlisnych piistupi.

Autorka osvédcuje jistou znalost tématu a orientaci v dokumentech, s nimiz pracuje.
Problematickd je nicméné struktura prace. Ta v podstaté nema teoretickou kapitolu, ktera by
davala analyze ramec, ptipravovala by si pro ni konceptualni a metodologické nastroje,
vymezovala pojmy. Za¢ina rovnou popisnou kapitolou, kterd nas provadi zakladnimi
informacemi o zbranich hromadného ni¢eni, pfi¢emz ma leckdy strukturu takika se blizici
vypisklim (viz s. 12-16). Problematickym aspektem této ¢asti prace je, Ze ackoli v ni autorka
pracuje s publicistikou a dokumenty v angli¢tin€, pokud jde o odbornou literaturu, vystaci si
zde prakticky pouze s texty, které vysly cesky.

Vychodiskem pro komparaci je autorce nijak nediskutovana a neproblematizovana
perspektiva Roberta Kagana — s aplikaci na téma proliferace podle n&j plati, Ze Evropa je
slabd, a proto se snaZzi o diplomaticka feseni, USA maji silu, proto pii zastavovani proliferace
spoléhaji pfedevsim na moc. Vzhledem k tomu, Ze tento pohled naraZel na silnou kritiku uz
v dobg, kdy jej Kagan formuloval, a také k tomu, Ze nésledujici 1éta nedala sile USA zrovna
jednoznacné vysveédEeni, by mozna bylo vhodné, kdyby autorka prezentovala tento pohled

v pon¢kud SirSim kontextu soupefticich vysvétlujicich perspektiv. Tim se ale vlastné jen
vracime k jiz zminénému problému, Ze to by jeji tvodni kapitola musela prezentovat
teoreticky ramec.

Nasledné dvé kapitoly o protiproliferacnich politikach EU a USA jsou ptfedevSim popisné,
zavér kazdé kapitoly obsahuji ,,ptipadové studie® politik vaéi franu, které jsou ovsem natolik
struéné, Ze je sporné, zda snesou toto oznaceni. Strucnost je snad jeSté vice problémem
posledni kapitoly, ktera ma prezentovat vlastni analyzu — srovnani dokumenti EU a USA. Pro
toto srovnani si autorka nicméné nestanovila ani jasna kritéria, ani metodu. Tou se bohuzel
stalo nejspiSe jakési t€kani — tu zdlrazni nekolik klicovych slov, tu kontext v minulosti, tu ji
znovu pfijde na pomoc Robert Kagan, aby nam situaci podiadil pod své vcelku jednoduché
vSe-vysvétleni. Celd analyza mé pouhych pét stran, coz je na kli¢ovou analytickou ¢ast
pon¢kud malo.

Jazykova Groven prace je uspokojiva.

O préci jako o celku je tfeba fict, Ze spliluje ndroky kladené na tento typ praci, jakkoli se
znaénymi problémy. Autorka se dokdzala vpravit do veelku slozitého tématu, suverénné jej
zvladnout a prezentovat — neosvojila si nicmén¢ teoretickd vychodiska a metodologické
nastroje, které by ji umoznily pfistoupit k tématu tvofive, inovativng a kriticky. Navrhuji
proto znamku dobra.
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