Posudek oponenta na bakalaiskou praci ,,Rimské villy podél Mosely*, piedlozené Soiiou

Kovalovskou

Ptedkladana prace je pomérné rozsdhla a to jak textoveé (77 stran), tak obrazove (145 obrazkd,

zhusta pofizenych samotnou autorkou).

Vvodu je vymezeno zdjmové tUzemi do 30 km od teky Mosely, chybi vSak né&jaké
zdivodnéni, pro¢ pravé takovyto pas. V Clenéni prace vidim drobny nedostatek v zatazeni
stéZejni analyzy jednotlivych vil aZ na samotny jeji konec. V podobné praci bych ocekaval
opak — analyzu jednotlivych nalezovych celkli a nasledné zobecnéni, hledani trendu atp.
Uvodni kapitoly o d&jinach oblasti i badani jsou zpracovany zajimavé a piehledné, takze
nezatézuji cely text, spiSe jej obohacuji, byt’ je zfejmé, Ze déjiny oblasti vychazeji z jediného
zdroje (Bernhard 2005), zatimco dé&jiny badani (kap. 4) ziejmé sestavila sama autorka (v
némeckych archivech ?), nebot’ necituje nikoho s jedinou vyjimkou na posledni ze Sesti stran
této kapitoly.

V kapitola paté (str. 25) se S. Kovalovska konecn¢ dostava k jadru véci, tedy k vilam, opét se

ale jen zfidka dozvidame, odkud své informace Cerpa.

Od pocatku je text logicky ¢lenén a ¢tiveé zpracovan, piesto se autorka nevyhne nékterym
chybam. Takto je na str. 10 uveden priumér oppida Kastel-Staadt 60 km (!), pfi¢emz ve
skute¢nosti byla plocha sidlisté asi 30 ha. Na str. 12 zminovany auxilidrni tdbor bude nejspise
taborem pomocnych jednotek nikoliv legii. Obcasné gramatické chyby (lotrinské
departamenty nikoliv Lotrinské, str. 8; rodu naklonéného nikoliv naklonénému Rimu, str. 11;
vitruviovskému nikoliv Vitruviovskému pojeti (mozna jesté Iépe Vitruviovu?), str. 26)

nepiedstavuji zavazny problém.

Bylo by vhodnéjsi zkracovat odkazy na literaturu, neni tieba v kazdé poznamce pod carou
vypisovat celé bibliografické udaje vcetné ISBN! RovnéZ, citujeme-li Hérodota, citujme
Hérodota, nikoliv Bernharda, nota bene méme-li ¢esky pieklad (str. 10, pozn. 4), coz plati
rovnéz pro Vitruvia (str. 27), kde je v zavorce odkaz na latinsky original, pfevzaty ziejmé ze
sekundarni némecké publikace (v seznamu literatury je naproti tomu Cesky pieklad, coz

sveédci o tom, ze jej autorka zna).



Zavér prace pojmenovava nekteré zdkladni fenomény, pokud by ovSem chtéla prace prekrocit
uroven lepsiho turistického priivodce, bylo by tfeba dale s daty analyticky pracovat, hodnotit
dochované vily z néjaké tady standardnich hledisek a takto je mezi sebou porovnavat (formou

tabulek, grafl, atd.), prostym popisem lze pteci jen podchytit pouze nékteré tendence.

Prace je doplnéna precizné sestavenym seznamem pouzité literatury, ttebaze nékteré tituly by
zde snad ani figurovat nemusely (napf. Autoatlas Deutschland!). Neni také nutné v seznamu
literatury akcentovat rozsahy stran z monografii, tyto postaci uvést v konkrétnich odkazech na
literaturu v poznamce pod cCarou. Rovnéz neni tfeba opakovat tytéz polozky vicekrat
v tématicky rozdéleném seznamu! Takto se postupuje v popularizujici literatute.

Velkym pfinosem pro praci a zejména pro samotnou autorku je jisté jeji autoptické poznani
fady pojednavanych lokalit a souvisejiciho materidlu, které se odrdzi i v mnozstvi pouzitych
vlastnich fotografiich. Pokud jde o nékteré mapky v obrazové piiloze, jsou obtizné Citelné,
patrné kvili nizkému rozliSeni (viz zejména Obr. 3-10 a 32), autorka se ovSem tento
nedostatek snazila vyiesit alespon popisky pod obrazky. Moznd jde vSak jen o sniZenou
kvalitu v PDF? Rad bych vyzdvihl i autor¢inu snahu o sestaveni kvalitni mapky regionu

s diirazem na sledované jevy v softwaru GIS (obr. 32).
Zavérem je tfeba jednoznacné konstatovat, ze predlozeny text plné¢ vyhovuje kritériim na

podobné prace kladenym a bezesporu jej 1ze povazovat za zdaftily podklad pro obhajobu a

ziskani titulu bakalafr.

V Praze, 11.9.2011 Ladislav Stanc¢o, Ph.D.



