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Funkcni a prekladova korespondence ukazovacich zajmen v determinacni funkci v prekladu

z anglictiny

Functional and translation correspondence of English demonstrative determiners in translation
from English

Posudek oponentky bakalarské prace

Bakalafska prace Miroslava Ledvinky zkouma anglicka ukazovaci zajmena ve funkci determinator( a
jejich ¢eské prekladové protéjsky. Uvodni ¢ast prace podava piehled demonstrativ v anglicting, jejich
reference a faktor( ovlivriujicich volbu mezi this/these a that/those. Mensi ¢ast je pak vénovana
ukazovacim zajmenm v ¢estiné. Ponékud prekvapivé - vzhledem k tématu prace - je, Ze v podobném
poméru déli autor pozornost mezi anglicka zajmena (10 stran) a jejich ¢eské protéjsky (4 strany) také
v Casti prace popisujici vysledky vyzkumu. Anglické priklady jsou podrobné analyzovany z hlediska
jejich pomérného zastoupeni (potvrzuje se dominantni postaveni this), typu reference (prevlada
anaforicka reference), autor si v§ima i tzv. neforické reference. Zajimavé je zjisténi, Ze kataforicka
reference byla nejcastéji vyjadifovana zajmenem those (str. 32), i kdyZ, jak autor s oporou v A
Comprehensive Grammar of the English Language uvadi na str. 13, that/those mohou mit jen
anaforickou referenci.

Pokud jde o ceské protéjsky anglickych ukazovacich zajmen ve funkci determinator(, prace ukazuje,
Ze v prekladu je bud' uzito stejného prostredku, nebo je demonstrativum vynechano, nebo nahrazeno
jinym prostredkem (adverbiem, adjektivem, jinym typem zajmena, substantivem). Pravé divergentni
protéjsky by staly za podrobnéjsi prozkoumani, jak naznacuje autorlv zajimavy postreh, Ze vétsinu

z nich predstavuji urceni ¢asu v anglictiné realizovana nominalni frazi s ukazovacim zajmenem ve
funkci determinatoru a v cestiné adverbii nebo adjektivy (str. 37-38). Za zminku stoji i ty eské
protéjsky anglickych nomindlnich frazi jako that/this point (str. 36), které obsahuji demonstrativum.
Cestina zde, jak se zdda, dava prednost zajmen(im ten, ta ... pied tenhle, tahle ... (v korpusu SYN2010
najdeme napf. lemma okamZik ve spojeni s ten 1730x a ve spojeni s tenhle jen 109x, podobné lemma
chvile ve spojeni s ta 8144x, tahle 905x).

Po formalni strance je prace zpracovana peclivé, vysledky jsou prezentovany prehledné v tabulkach,
systém Cislovani pfiklad(i umoznuje snadnou orientaci v textu i v pfiloze. Formulacnich problému je
minimum (str. 11 ,Demostratives have, as well as the definite article and the personal pronouns,
definite meaning ...“, str. 12 , Their forms retain the number distinction, which excludes them as the
only detreminers with the ability to express a contrast in morphological number.”, str. , The data
yield that more than two thirds ... of all the demonstrative determiners were classified ..., str. 14
jedna se spise o determinator nez o ,,modifier choice”, str. 26 ,situational (endophoric) reference” —
spise ,,expohoric”).

Dotazy a poznamky k jednotlivostem

e Na str. 32 autor ukazuje, Ze i demonstrativa, kterd maji kataforickou referenci, mohou vytvaret
fetézce obdobné fetézclm anaforickym. Je ale otazkou, zda prvni uZiti zajmena this neni mozné
chapat jako anaforické: Shintaro's ignorance of such matters is often remarkable, but as | say, it




is not something to disparage. One should be thankful there are still those uncontaminated by

the current cynicism. In fact, it is probably this very quality of Shintaro's - this sense that he has

remained somehow unscathed by things - which has led me to enjoy his company more and
more over these recent years.

e U nékterych prikladli neni uvedeny kontext dostacujici (i kdyz autor problémy souvisejici s Sifi
kontextu nutného pro urceni reference zminuje na str. 23): str. 26, pf. 9: kontext neni
dostatecny, aby bylo mozné vyloucit anaforickou referenci; str. 31, pt. 28: bez predchoziho
kontextu neni jasné, k cemu odkazuje It a zda je antecedentem this; str. 32, pt. 35: neni mozné,
Ze antecedentem those je something more distant than a blood relative ...? Postmodifikace
v tomto pripadé neni, myslim, restriktivni a nezaklada podminky pro kataforu.

o Nékteré priklady oznacené jako ,non-phoric reference” jsou skutecné problematické, kritérium
sdileni znalosti referenta neplati vylu¢né pro tento typ odkazu. Ptiklad 38 na str. 34 by bylo,
myslim, mozné chdpat i jako anaforu (antecedent him).

e  P¥i popisu Ceskych ekvivalentl by bylo dobré vyclenit ty dvojice doklad(, kde celd anglicka
nominalni fraze s demonstrativem nema zadny formalni protéjsek (napf. str. 37, pr. 48, dale
Ishiguro pf. 10, 14), nebo je alespon odlisit od pripadd, kde sice anglické frazi odpovida ceské
substantivum, ale bez demonstrativa ve funkci determinatoru.

o Jesté ke klasifikaci ¢eskych protéjska: kam byl fazen priklad Ishiguro 8, kde ekvivalentem anglické
jmenné fraze s demonstrativem v determinacni funkci je demonstrativum uZité pronominalné?

e Bylo by mozné blize vysvétlit, co se mysli tim, Ze ,the English demonstrative determiners carry a
larger syntacto-semantic load“? (str. 40)

Zavér

Bakalarska prace Miroslava Ledvinky dobfe popisuje vlastnosti anglickych ukazovacich zajmen ve
funkci determinatord. Ta ¢ast prace, kterd se vénuje jejich ¢eskym ekvivalentlim, by ale zfejmé
vyZadovala jesté hlubsi studium. | pfesto autor prokazal, Ze dokaZe s oporou v prostudované
relevantni literature klasifikovat a popsat rozsahly materidl a pfehledné a presvédcivé prezentovat

vysledky svého vyzkumu. Préci proto doporucuji k obhajobé a predbézné ji hodnotim jako velmi
dobrou.
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