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Posudek na bakalarskou praci

X 8kolitelsky posudek Jméno posuzovatele: David Horak
[] oponentsky posudek

Datum: 2.9.2011

Autor: Zuzana Tippeltova

Nazev prace: Synchronizace lihnuti vajec u ptaku

X1 Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavk( (pravidel).
[] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo popsat variabilitu v synchronizaci lihnuti vajec v ptacich sniskach,
seznamit se s faktory, které mohou synchronizaci ur¢ovat a diskutovat jeji adaptivni
vyznam. ‘

Struktura (¢lenéni) prace:
Prace je ¢lenéna standardnim zplsobem, nemam vyhrad.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateéné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Autorka pouZila dostate€né mnozstvi vhodnych literarnich zdroji a vhodné je cituje.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky

Formalni uroveri prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Po formalni strance povazuiji praci za zdafilou.

Splnéni cilt prace a celkové hodnoceni:

Bé&hem posledniho pliroku jsem mél prileZitost vidét nékolik verzi predloZzeného
textu a musim konstatovat, Ze jeho Urover vyznamneé rostla. Ackoli zpocatku se
autorka k praci stavéla volnégji, ve finale vytvorila dilo, které dle mého soudu spliiuje
vSechny naroky kladené na bakalaiskou resersi na PiF UK. Jisté bych v praci
dokazal najit drobné nepresnosti nebo vagni ¢i opakuji se tvrzeni, ale jejich vyskyt je
akceptovatelny. Autorka se pfi psani prace naucila pracovat s odbornou literaturou a
vhodné ji interpretovat. Poznani problematiky nabyté béhem psani textu je
dostatecné hluboké, proto doporuéuiji praci k obhajobé.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude souéasti zveiejnénych
informaci)




Strana 2

[ ]vyborné [X] velmidobie [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta: .,

¥

WA

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjsi a nejvystizn&jsSi komentare k jednotlivym
bodlm (dodrzujte zhruba rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby

e Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podob& na lukkrat@email.cz (pro ucely
zverejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souéast protokolu o obhajobé&) na
adresu Lukas Kratochvil, katedra ekologie PiF UK, Vini¢na 7, Praha 2.



