Posudek bakalarske prace

predloZené na Matematicko-fyzikalni fakulté
Univerzity Karlovy v Praze

posudek oponenta

Autor/ka: Michal Halasa

Nézev préace: Extensible Collaborative Development Platform
Studijni program a obor: Informatika, Sprava pocdita¢ovych systémiu
Rok odevzdani: 2011

Jméno a tituly vedouciho/oponenta: RNDr. Tomas Bures, Ph.D.
Pracovisté: KDSS MFF UK

e 0 S n
x| d| | e
cC | p| alv
e | 0| by
I v,  § h
e | i i o
n| d v
t a u
n )
i i i
c c
i i

Narocnost zadaného tématu X

Mira spInéni zadani X

Rozsah prace X | X

Struktura textové Casti prace X

Analyza X

Vyvojova dokumentace X

Uzivatelska dokumentace X

Jazykova a typograficka uroven X | X

Navrh a design implementace X

Kvalita zpracovani softwarové ¢asti X

Stabilita aplikace X




Nejvyznamnéjsi klady:

Prace predklada funk¢ni feSeni, které nalezlo z implementa¢niho hlediska rozumny
kompromis mezi sloZitosti feSeni a rozsifitelnosti.

Nejzavaznéjsi nedostatky:

Analyza v textu prace téméf chybi. Samotny text prace je spiSe piehledem pouzitych
technologii nez ucelenym popisem, jak aplikace funguje a co jsou stézejni mechanismy. Popis
rozs§ifitelnosti je téz velmi minimalisticky. Text prace téz obsahuje mnozstvi ptreklepa.

Oproti zadani si autor zazil ulohu z obecné integrace nastroji na integraci bug-tracekru, wiki

a version-control systému. O integraci dalSich podptrnych nastroja (napf. mailing-list,
nastroje pro automatické buildy a testovani) se autor nezmifiuje.

Dalsi poznamky:
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Navrh zndmky X

Datum: 26.8.2011

Podpis:




Pouceni k formulafi pro hodnoceni informatickych bakalarskych praci

Tento formulaf je urcen pro hodnoceni vedouciho i oponenta bakalaiské prace, ktera ma
formu softwarového projektu. Bakalarské projekty jinych typi (teoretickd prace, srovndvaci
studie apod.) budou hodnoceny pomoci standardnich textovych posudkii.

Jednotliva policka vypliite nejlépe elektronicky (Ize pfipadné i ruéné), je mozné zaskrtnout i
dvé sousedni policka (napft. pro hodnoceni typu 'néco mezi odpovidajici a slabsi'), atoiu
navrhu vysledné znamky. Pokud néktera polozka nema vzhledem k praci smysl (napf.
stabilita aplikace u préace bez vlastni implementace), polozku nevypliujte. Vysledna
navrhovand znamka nemusi byt Zadnym ‘primérem’ hodnoceni jednotlivych kritérii. Pokud
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popiste divody vaseho hodnoceni a zjisténé nedostatky.

Vyklad stupiit hodnoceni:

e excelentni znateln¢ lepsi/rozséahlejsi/dokonalejsi nez je pro Bc préaci pozadovano
e odpovidajici pfiméfené Bc praci, student splnil to, co mél
e slabsi vyhrady ke kvalité, rozsahu, hloubce nebo zpracovani

e nevyhovujici neodpovida pozadavkim na Be praci, prace nema byt obhajena

Vyplnéné a ruéné podepsané (i v ptipadé elektronického vypliiovani) hodnoceni odevzdejte
na sekretariat KSI, elektronickou verzi poslete na sekretariat@ksi.ms.mff.cuni.cz. Pokud méte
emailovy kontakt na autora prace, poslete posudek i jemu.
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