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Práci 
doporučuji nedoporučuji
uznat jako bakalářskou. Návrh klasifikace přikládám na zvláštním papíru.

Připomínky a vyjádření oponenta:
1. V Úvodu  na str. 1, ř. 5., chybí  vlastnost, že  1. a 2. derivace numerického řešení jsou 

spojité funkce,
2. Na str. 6, ř. 8,  nevhodný symbol použitý pro podprostor,
3. Na str. 10, ř. 5 a ř. 9, chybí exponent 2 na levé straně definic chyby,
4. Na  str.  11  není  definována  veličina  EOC  a  není  uveden  vztah  mezi  EOC 

(experimentální řád metody)  a řádem metody příslušný po sobě následujících dvou 
krocích metody.     Při obhajobě bude zapotřebí uvést definici EOC.
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