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Oponentsky posudek baked&é prace

Johana Krbcova se ve své baksk& praci zabyva jednozfr& vymezenym tématem:
stylistickou analyzou konkrétniho Célinova textonBchava stranou dalSi vyklady Célinova
dila, souvislosti ideovych, politickych, literarhia jinych, jakkoli zaujima odstup od jistych
Célinovych postdi, jez oznauje porékud eufemisticky za vyraz ,jedné z nejrdén
humannich ideologii“. #&sto (anebo pr&yroto?), stale podle autorky bakalée prace, se
.fada studii zagtuje na styl".

Styl je tedy, jak uvedeno aw@zréno, hlavnim tématem. Autorka pikud ukvapei
uvadi, Ze ,literatura se nezmila od dob Malherbovych®. Howoo pronénach spoléenskych
(a tak se jaksi bezdn¢ vraci k vigjSim podminkam literarniho vyvoje), tvrdi, Ze ,spwlost
proSla mnohymi zgnami“, avSak nerozliSuje kulturu aristokratickomé&st'anskowi jinou.
Vychazi ze Célinovych vyhrocenych nazote psany jazyki(?) se ma fizpusobit jazyku
mluvenému (na jaké Urovni?), aby se 2&fa na analyzu Célinova stylu. Zde Ize spaat
tézisko prace.

Nezabyva se komparaciznych literarnich interpretaci stylu, vychazi péost
z elementarniho roZteni na subjektivni a objektivni slohotvoréiéitele. Domnivam se, ze
autorka mé misty tendenci pdud precaiovat originalitu Célinova stylu. Skuteost, Ze se
Céline zhostil mluvené podoby jazyku proto povazgetco ,haprosto pevratného*.

Pracuje fitom se Zaoralkovymigkladem, ktery sam pochopitéltaké mezitim
zastaral a je tedy otazka, zda Célinova modereasiirez stale tak ,pevratna“. Ripomina
Célinovo tvrzeni, Ze ,emoce Ize zachytit pouze vaptkou na mluveny jazyk“, neBgeding
tak Ize dosgt ke stylu ,plnému emoci”. Autorka probira systeitiat jednotlivé slozky
Célinova stylu: syntax (postpozice subjektu, vyr@aeimi zaporného ne, parataxe), tedy
v podstat spiSe fipomina znamky absence styliyeho chudoby, a dale se zabyva
jednotlivymi figurami (anafora, metaforaiigpvnani, antiteze, oxymoron, gradace,
enumerace, aliterace, hyperbola). Kémese vraci ke znamé otazce vulgarisie to udaji
jazyk, kterym ,se mluvi“: ale kdo tak mluvi?

V zawru dospiva autorka k poznatku, ze C&listyl je ,inovatorsky* a ke shrnuti
(spiSe nez zobeeéni), co bylo cilem prace, a k tvrzeni, Ze o Célingstylistické geniali¥
neni pochyb*. Naskyta se vSak otazka, Ze tyto pogloy pra¥ mely byt vychodiskem
reflexe. Je finosné, Ze autorkaghledrt formulovala a pojmenovala jednotlivé stylistické
postupy, avSak stejriak ginosné by také bylo pokusit se o charakteristiknaaého
principu, tj. hledani, ¥em je tento styl opravdu novy, opravdieyratny, opravdu hodnotny.
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