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PredloZzena bakataka prace se zabyva roli, kterou sehratktera tiSéna masmédia
Spojenych stétpred druhou invazi USA a jejich spojéndo Irdku. Sousedi se na obdobi
mezi 11. z&m 2001 a zahgjenim atoku narga2003. Ze stlovacich prosedki

a novindskych zanit se pojednéni koncentruje na zpravodajstvi denfl@&iNew York Times

a zpravodajsky servis medialni korporace The KnRtader. Text se pohybuje na pomezi
politologického pojednani a prace z oboru medi&listadii.

Markéta So@akova pi zpracovani tématu zohl#dje jak historicky vyvoj séovacich
prostedki Spojenych stét tak gistup viady G. W. Bushe k médiim a obgcs ovliviovani
verejného migni.  Autorka konstatuje zavaZzné selhani vyznarthramerickych masmédii
vaci zakladnim kritériim kvalitni zapadni Zurnalistikye svém vykladu studentkat@dziuje
intenzitu a sporné metody, s nimiz administrativ@AUvytv&ela veéejny souhlas s Utokem
proti Iraku, a ekonomicke, ideologické a profesrineny americké novin@ny v poslednich
desetiletich. M. Sa®kova poukazuje i na Skodlivy vliviggmé nezvlddnutych osobnich
ambici a nekorektnich postiupnékolika prominentnich novirtd, ktei se vymkli
vnitroredaknim kontrolnim mechanisim. Podle autorky i tom sehraly roli nejen
konformita a opusghi kritického odstupu Wi vlade, ale i vyosteny konkuréni boj mezi
scklovacimi prostedky, ktery se odehrava v dokekonomického oslabovani masmedialni
sféry.

V ponerné rozsahlém uavodu studentka zmje WtSinu z dale probiranych podtémat
a [istupi. Sowasti uvodu je i fedstaveni struktury a metodologie prace acefrikomenté
pouzité literatury. Problémem Uvodu je, Ze mistyirmje @iliS detailre témata, ktera se
objevuji i v dalSichtastech pojednani. To vyklad gdad tisti a z@isobuje opakovani jiz
vyiceného. Nedostatkem pasazénavané vyuzitym zdrém je jeji neuspiadanost
a melkost: sprave mela z&it predstavenim standardnich odbornych praci, nikolanyan,
jako jsou stanoviska éekterych novin&. Zvlas& u tohoto druhu zdr@j (a riznych
alternativnich médii, z nichz studentka ré¥rhojre cerpa) ml jeji komentd obsahovat
i hodnoceni relevantnosti takovych praren

Pojednani o zdrojich &o odrazet i miru autdma uwdomeni si toho, jaké faktické
a interpretani problémy jetieba brat v potaz u politicky tolik akcentovanehoaéu. Z jinych
pasazi je itom zjevné, Ze si Markéta St@kova je ¥doma velmi vysoké prekérnosti mnoha
popisovanych je¥, jelikoZz zmiiuje i intenzivni zpravodajské hry, manipulace grikraivotni
situace Bkterych aktél. Kriti¢nost této pasaze svého posudku anjippoukazem na to, Ze je
predmétna oblast z vySe zminych divoda velmi slozitym badatelskym terénem.

Co ovSem zmirnit nelze, je slabina, Ze v Uvodnidpasutorka negdestela nic z toho,
zda a nakolik pracovala také se zakladnimi tedegtic pracemi z oboru mediélnich studii.
Jak dolozim déale, nedostaté poweni v tomto sréru vedlo k gkolika zbyt&nym drobnym
mylkam.

Prvni ¢ast prace (,Administrativa®) se zabyvdigiupem, ktery vlada G. W. Bushe zaujala
vaci Irdku po teroristickém utoku na USA z 11. 9. 20Qk doke, Ze zde Markéta Stkova



piihlizi i kSirSim politickym a ideologickym souvgdtem. Ohleds fenoménu
neokonzervatismu aledla vyuzit standardni odborné prace (str. 9-10).

V druhéacasti (,Komparace meédii“) nabizi autorkatgwlastni pokus o empiricky rozbor,
a sice s vyuzitim obsahové analyzyefl ¢ast (,Selhani médii“) pojednava o vybranych
historickych a systémovych znacich americké ndumya které ovlivnily i vykon masmeédii
USA vreakci na utok z 11. #a2001. Bakalgska prace je dopéma étyrdilnou gilohou

s dokumenty vhodnse vazicimi k probiranym podtéraat.

Zvolené clereni je problematické: reti oddil s dlezitymi rdmcovymi poznatky uh
piredchazet autéiné samostatnému pokusu o rozbor. Podtémata tykagcihistorie

a charakteru americkych masmédiflanbyt Iépe usp@dana mezi Gvodem geti ¢asti — aby
nedochazelo k opakovani a&kéani. Nedostatky v kompozici se odrazeji i vtom
Ze jednotlivé podkapitoly nejsou ozmaany stejnymi grafickymi prosgdky (autorka
nesystematicky vyuziva kapitalky athé pismo)glenéni by byvalo prosglo, kdyby pouZzila
¢islovani jednotlivycitasti typu 1.,1.1, 1.2, 2., 2.1 atd.

Studentka se ve vSech oddilech své prace dotylézithch fakti a strukturnich

i individualnich motivt a vliva, které v pojednavaném tématu sehraly vyznamnou rol
Je opravdu Skoda, Ze zdast svého vykladu oslabila zm@mou nevhodnou kompozici.
Kuptikladu rekteré vlivné a s ohledem na zvolené téma relevamnéepty medialnich studii

i empirické analyzy zniiuje az veiteti casti (str. 43-45).

Slabinou je i nedostatead autokina orientace v zkladech mediologie. Projevujeaervé
tim, ze sw vlastni pokus o rozbor vybranych pranmestudentka mylé ozna&uje
za obsahovou analyzu kvalitativni,feptoze z neptSi ¢ésti podava pokus o rozbor
kvantitativni. | k obsahové analyz&tpm existujerada dobe dostupnych standardnich titul
nékteré dokonce ¢eském jazyce.

Zamerné zde ohledd empirické ¢asti hodnocené bakdtké prace piSi o ,pokusu”,
jelikoZz metodika obsahové analyzy je slg@it. Aby autorka lépe dostéla jejim pozadawvik
musela by kupikladu vyjasnit, zda brala v potaz opravdu jen zpdajskéclanky (str. 32),
tj. objasnit i to, jak definuje Zanr reportazer.(s28, 34) a analytickéholanku a zda je
zahrnula do zkoumaného souboru. Doplnit by byitebd ito, jakym zfisobem

z vyhledanych medialnich téxprovedla ndhodny vyio vzorku (str. 32).

V neposlednitacé by studentka @#a pi objasréni své metody vice informovat i o dalSich
omezenich zjsobenych povahou pramera zpmisobem jejich ziskani — u zpravodajstvi
korporace The Knight Ridder podle mych pozfiattemohla s pomoci internetuciirto,
zda byly danéc¢lanky otisény na prvni strah (to bylo jedno z hledisek vybu text

z The New York Times). Byvalo by pradp i vétsSi zdirazréni neznalosti toho, nakolik se
tyto ¢lanky v denicich medialni 8itThe Knight Ridder opravdu objevovalyPodtrhuiji,
Ze tyto mé poznadmky neghtzlehrit vyznam autafina pokusu uplatnit i — formalizovanou,
koncepne velmi nar@nou a prachou — metodu obsahové analyzy. Je cénmgpisSe, Ze si
studentka s jeji pomoci nadigiuSnymi prameny polozilaimosné difi badatelské otazky

V bakal&ské praci Markéty Soakové by bylo nalezité poukazat vice na to, Ze velivnym
masmédiem vyuzitym Kk vykresleni riéple ged druhym irackym tazenim USA a jejich
spojend byla elektronickd médiajipdevsim televize. Misty se autorka dopousti cligsyé
ve studentskych pracich: dilpoznatek fliS zobeduje, pomiji dalSi¢initele a faktory
pusobici ve sledovaném fenoménu. Kifadu opakovah uvadi zevSeobéajici vyroky

o tom, cemu se americkd média u daného tématuowvala ci nikoliv, pomiji pritom Sii

! Srov. nap. Winfried Schulz et alAnalyza obsahu medialnichéseni (Praha: Karolinum, 2004) a Tomas
Trampota a Martina Vajthovska Metody vyzkumu médiPraha: Portal, 2010).



spektra s#élovacich prosedki a predevSim fakt, Ze sféra alternativnich médii v USA,
mj. téch internetovych, row nabizela jiné nahledy a akcentyrili® zjednoduSujici je —

i zawrecné, tedy velmi dlezité — autafino tvrzeni o tom, Ze selhani édvych americkych
masmeédii ped druhou invazi do Iraku byldglomové, pop Ze malokdaekal otewvené lhani
vysokych politickych¢initela (str. 51). Komplexni f@swdcovaci i manipulativni techniky
vaci masmédiim a obe¢ji pii ovliviiovani véejného migni véetné odhalenych konkrétnich
piipadi jsou starSiho data, obdobi po 11. 9. 2001 nela)oryraznym pedtlem. | véeském
jazyce jsou dostupné kvalitni staykajici se pislusnych postupvlady USA kup. v pripact
prvniho irackého tazeni v roce 1990.

O mezeréch autdina teoretického a historického poznéni dané meaddci to, Ze zachazi
s pojmy jako ,marketingova kampapro valku* (str. 32), nikoliv ale se zasadnimi,
pro pojednavané téma opravdu ¢kiymi terminy a konceptypropaganda ideologie
ahegemoni¢v masmédiich). Existuje k nim §etna odborna literatura, jez je z nem&éti
dostupna i WCeské republice @etré knihovny autokiny fakulty, respektive Knihovny
T. G. Masaryka v Praze-Jinonicich). Z relevantractofi jmenuji Stuarta Halla, Edwarda
S. Hermana, Harolda D. Lasswella, Anthonyho Prasieanebo Nancy Snowovou.

Krom¢ vySe uvedené sotva obhajitelné prezentace sefffédnich americkych masmédii
po 11. 9. 2001 coby radikalniho kvalitativniho zloge zmirkny nedostatek bakakké prace
patrny i v nedslednosti aut@iny argumentace. Na jedné stgmojednava o ifisluSnych
nekorektnich praktikach americké vliady a o pracemmedii velmi kriticky, na strandruhé
ale —atoiv z&ru — vyslovuje interpretace mijgi. Nekteré ovSem ke Zdvodreni rozsahu
selhani wci kritériim kvalitni Zurnalistiky nestd. Je to pedevsim aut@mno pieceréni viivu
piiliSnych osobnich ambici a se#divosti rekterych novinéi, predevSim  #kdejsi
prominentni pispévatelky deniku The New York Times Judith Milleroétr. 25-26).

| z fakt, ktera na jinych mistech snesla sama siikde je zjevné, Ze wody hrulg
manipulativnich¢lanki byly hlubSi a Ze osobnostni dispozice nehraly viglkou roli oproti
tém systémovym, diskursivnim a ideologickym. V tefch gripadech, jako je ten Judith
Millerové, mila Markéta Sa%kova podniknout dalSi reSerSe (nebo k nim nélg#ihlédnout

v nasledné argumentaci). Mocenské vazby Milleréésna spoluprace s neokonzervativnimi
think-tanky a dalSimi vlivovymi agenturami zde digvadu dikaz, Ze k autokrm jako préa

J. Millerova nelze fistupovat jen s ®titky standardé uplafiovanymi na novinée.

Skoda je, Ze se M. SgAkova nesnazila zjidvat, zda ji uzivané medi&wdné pojmy
piebirané z anglickojazpé literatury nemaji ustalenyigklad vceském jazyce. Vedlo
to k nekolika chybam. Pojem ,framing“ se ustatepreklada jako ,ramcovani*, nikoliv jako
,Zaramovani“ ani ,ramovani (str. 45). Psanim odg@xovani“¢i ,teorii indexovani* (roviz
str. 45) autorka spiSe mate, neldesky Uzus onen vyraz v daném smysluiijep ,teorie

indexovani“ tak astava weské terminologii informatiky, kufkladu v knihovnictvi.

Pfi uzivani souslovi fevracena pyramida“ a ,nepsané pravidlo pyramidyidshtka
nefastré spojuje dva rozdilné vyznamyimz ¢ten&e mate (str. 6, 34 a 39). Jederecht
vyznami se tyka potky ke kompozici novinovychilankia (a neni pro sledované téma
ani provednou empirickou analyzilezity®), druhy pouziva, zda setqulevsim sama autorka
a mini jim pyramidu nikoliv ,pevracenou”, ale klasickou — coby metaforu pro hhia
vyznamu jednotlivych zdrdj

Sklon vyjadovat se¢asto pomoci metafor a bonmge jednou z dalSich slabin pojednéani
M. So§akové (nap — cituji i schybou vinterpunkci — : ,Slonemieky jiz léta sedi

? Jaromir Volek, ,Média v ‘omezené’ valceRevue pro médija. 2 (duben 2002): 1-10.
% Studentka navic pojem ipvracena pyramida“ neji nékolikrat pouZije, ale aZ se ziaym odstupem se ho
pokousi objasnit (str. 46).



v obyvaku americké Zurnalistiky jsou obavy nowing...], str. 46). Misty se tim text
priblizuje hovorovému stylu, tedy nevhodnému pracpdaného typu (srov. nap,nechali se
vladou [krmit z ruky 1“, str. 7). Plati to i o ®kterych mezititulcich (,Zena hromadného
niceni“, str. 24) nebo v mist kdy studentka ip prvni zmince jména Lewise Libbyho,
vedouciho kanceté viceprezidenta USA Dicka Cheneyho, uvadi mistabyino Kestniho
jména pezdivku (str. 9, totéz na str. 14). ¢kdy autorka peklada chyb& z anglEtiny
(nap. termin newspaper of recofdvysvétluje nejprve myld jako ,noviny hlavniho
zaznamu udalostistr. 4) nebo uziva nevhodmanglicismy (kup. ,st¢Zzovali si na pomysiné
» L Krouceni zgsti’1“, str. 16).

Jina spojeni autorka uvadi — nevhédnpouze v angitin¢ (nag. ,Project for New American
Century, str. 10). Navic uplaiuje jen nedsledre pravidlo, Ze u jmen obeémére znamych
instituci apod. by #a uvéstéesky feklad a nazev originalu v zavorce.

Nedostatky jsou i ve Zigobu odkazovani na zdroje. Misty az poznamkacpoall objasuje,
Ze autorka citaci d¢kteréeho badateleipbira ze ieti publikace (a neupozarje na to);
u rekterych odka#t nac¢lanky autorka neuvadi konkréttislo strany, ale jen strankovy rozsah
celé studie (oba nesvary jsou k nalezenftnagpozn. podsarou . 129). Ojedirtle odkaz
na @islusny zdroj Upla chybi nebo jim autorka minilatktery z vySe uvedenych, aniz by to
dostatén¢ sctlila ¢tendi, srov. nap. pasaz na str. 48 ziijici jakysi vyzkum Marylandské
univerzity. U rgkterychcasti findSejicichtiselné tdaje chybi odkaz na pramen fnapryse
nakladu denik z korporace The Knight Ridder, str. 29).

Praci také zbytn¢ Skodi ¢asto chybné psani opakovanych a bezpedst opakovanych
odkazi, kdy chybi uvedeniisla strany (nap pozn. podcéarou ¢. 113) nebo zkratky
pro bezprogedre opakovany odkaz (kipv pozn. podtarou¢. 134). Podle zvolené citai
normy nEly byt u internetovych adres odebrany hypertextodiazy, tj. linky by neréy byt
podtrzeny.

Autokorektude uniklo i rekolik defektnich sousti (nap. str. 6, 25 nebo 39) a obti&n
srozumitelnychii piimo zavadjicich vyjadeni. Studentka kufkladu (i s chybnym vyrazem
JLisicemi®) piSe: ,Televizni stanice, ale sanmem¥ i tiSttnd média, se setkaly s tisicemi
nespokojenych divak kteri napadali vlastenectvi jejich zpravodajstvi“ (¢8); vyjadit zde
ale nepochybh chila to, Ze divaci a&ten&i nekterym meédiim¢i relacim vytykali adajné
nedostateéné vlastenectvi. Chybou je takeé, Ze byvalého zbhgnhspektora OSN Scotta
Rittera, ktery se po roce 2001 vyslovoval velmitikky vaéi neékterym krokim viady
G. W. Bushe, studentka oznhge za ,jednoho z byvalych inspekior(str. 19), aniz by jej
spojila s pisluSnou instituci.

PredloZzena bakataka prace obsahuje kkolik dalSich znak toho, Ze neproSla pkvou
autokorekturou. Je v nitada obtiza srozumitelnych sowti (srov. nap. posledni wtu
na str. 44) a neobratnych vyjédi (kug. o ochras novindgského zdroje vifjpact britského
zbrojniho experta Davida Kellyho, str. 50). Zaré&deje vysoky péet pravopisnych chyb,
zejména v psani interpunkce (hapa str. 2, 4, 5, 7, 15, 18, 19, 46) a velkychmgis
(nap. pozn. podtarou¢. 3, str. 10, 28, 39, 45). Autorka nesjednotitaghylovani u jména
Judith Millerové (str. 24).

Hodnocena bakatgka prace sice obsahugdu nedostatk Markéta Sogkova si ale zvolila
velice nargné téma, nad nimz dokézala polozitleZité badatelské otazky. Misty navic

* Pozndmkovému aparéatu uskodil i vyskyt takovych cligko kdy? se odkazuje na knihu Bena Bagdikiana
The New Media Monopoly v poz#i. 115 na str. 41 formou opakovaného zkracenéhozoglleaiz by mu vyse
piedchazel odkaz zakladni. VySe v textu, na strjefinéno B. Bagdikiana dvakrat uvedeno zkomslgako
.Bagdigian®, navic s defektnim odkazem na pozk@podcarou. Pisgskych chyb je v textu hofn

a to i u vlastnich jmen (n&p,Krugaman® na str. 40 misto ,Krugman®).



projevila velmi dobré reSersni i analytické schaino Proto navrhuji hodnotit jeji praci
znamkouwvelmi dolze (2).

Praha, 5. 242011 PhDr. Petr Siia



