Posudek oponenta na praci Michala Sniehotty Piiciny obéanskych vialek v subsaharské
Africe

Kolega Sniehotta napsal neobycejn¢ ambicidzni praci. Sledovat pfi¢iny obcCanskych valek
v Africe predstavuje vzhledem ke slozitosti problematiky i mife diferenci v odborné literatute
ukol, na némz lze velmi snadno pohotet. To se autorovi hodnocené prace nestalo. Predlozil
text, kterému se navzdory vSem problémim — budiz feCeno hned na tvod — pfedstavuje
nadprimérnou praci. Autor nas provede bohatou literaturou k aktudlni debaté, zda je piic¢inou
obCanskych vélek kolonidlni minulost, pfitomnost cennych surovinovych zdroju, nizky
ekonomicky vykon nebo mezietnické rivality. Nepiinasi ale pouze kultivovaného pravodce.
Formuluje rovnéz na zaklad¢ dialogu s literaturou jisté kauzéalni hypotézy a pokousi se je
testovat.

Prace ma tfi ¢asti — vV prvni autor vymezuje pojmovy aparat, s nimz pracuje, zejména pak
prezentuje debaty o vymezeni pojmu obcanska valka. Nésleduje rozsahlé shrnuti nedavnych
odbornych debat o pfic¢inach obfanskych valek. Autor zde prokazuje suverénni zvladnuti
nemalého mnozstvi literatury, je schopen ji piehledné a kultivované shrnout. Nicméné, jiz zde
je dle nazoru oponenta mozna vytka, tykajici se struktury prace: pravé zde mozna mohl autor
V navaznosti na diskutovanou literaturu formulovat a odtivodnit hypotézy, které nasledné
testuje. Ty jsou (po své struéné formulaci v uvodu) diskutovany az v zadvérecné ¢asti, kde jsou
uz rovnou také testovany. To zavérecnou kapitolu dle nédzoru oponenta znacné pietézuje,
jednotlivé hypotézy jsou diskutované dost zhusténé. Autor pak naopak nedostava v zavéreéné
diskusi dostate¢né do hry nékteré pozoruhodné poznamky uvedené vyse, v diskusi literatury
(napt. divod, pro¢ v byvalych francouzskych koloniich je méné konflikti nez jinde, fekne az
taktka mezi fe¢i jesté pied tim, nez testuje a diskutuje hypotézu, Ze jich je vice nez jinde).

Jestlize zde se jedna pouze o strukturu prace, podstatnéjsi namitku lze adresovat samotnému
testovani hypotéz. Neni totiZ zcela jasné, zda si je autor sdm védom, co pfesné jim testované
hypotézy (ne)dokladaji. Jakkoli je vjeho prace velmi podrobné analyzovana literatura
vénujici se obCanskym valkdm a jejich pfi¢indm, autor neproblematizuje a nediskutuje
samotny pojem pric¢innosti. Hypotézy pak testuje korelaci, slovy prace: ,,Je-li pocet
zaznamenanych obcanskych valek v kategorii predpokladanych hypotézou podstatne vyssi nez
V ostatnich skupindch u dané promeénné, povazuji hypoztézu za potvrzenou. V opacném
pripadé je predpoklad vyvracen* (s. 44). Jakkoli zni tento pfimocary typ vymezeni intuitivné
velmi presveédCive, je z celé fady divodi problematicky. Mlze pouhd korelace presvédéive
potvrdit nebo vyvratit kauzalni vztah? I v zédkladnich ucebnicich sociologie se objevuje pojem
faleSna korelace, ktery poukazuje k soubéznému vyskytu dvou jevl, které maji spolecnou,
Z hlediska zadani vyzkumu ,neviditelnou® pfic¢inu. I zakladni autor teorii mezinarodnich
vztahl Kenneth Waltz pracuje, jako mnozi jini, s dvéma moznymi formami pfic¢in valky:
umoziujicimi a U€innymi. Jakkoli jeho teorie s anarchickou strukturou jako umoznujici
pfic¢inou plati pro vysvétleni mezistatnich valek, je toto odliSeni podob pfic¢innosti dle nazoru
oponenta snadno pfenosné a brani tomu jednotlivé typy pfiinnosti sméSovat, ¢i piipadné
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nékteré druhy pficin nevidét.

Je ovSem tieba fict, Zze autor vysledky svého testovani hypotéz pfili§ nepfeceiiuje. Dobra
znalost odborné literatury jej brani pred tim, aby z nich vyvozoval piili§ silné zavéry o
pfi¢innosti. Napt. v pfipad¢ korelace nizkého HDP a incidence obcanskych valek uznava
. Irend se sice zda byt jednoznacnym, presto nelze tento zdver precenovat. Nelze totiz
spolehlive prokdzat, ze vnitrostatni konflikty propukaly pravé kvuli nizké urovni prijmii a
pripadné chudobeé. Ukazatel vyse HDP na hlavu miiZe totiz pouze zastupovat, byt diisledkem,



(sic) pusobeni jinych faktoru, které jsou skutecnou pricinou obcanskych valek™ (s. 52).
Problemati¢nost konstatovand pro korelaci vyse HDP a vznik obcCanské valky plati a je
zohlednéna i pro jiné v praci zjisténé nebo naopak nezjisténé korelace. Orientace v literature
nicmén¢ autorovi umoznuje zafazovat odpovédi na ponckud problematicky konstruované
otazky do vhodného ramce. Vysledované korelace jsou tak diskutovany velmi uvazlive.

Vysledkem je prace, ktera je vysoce nadprimérnd a u niZ neni pochyb, ze by méla byt
hodnocena znamkou vyborné.
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