Posudek diplomové prace na téma ,,Evropské instrumenty v boji proti meziniarodnimu

terorizmu* predlozené TomaSem KoSuli¢em.

Piedlozena diplomova prace v celkovém rozsahu 56 stran si klade za cil popsat systémy
boje proti terorizmu a k tomu slouZici instrumenty Rady Evropy a Evropské unie. Za tim
acelem autor praci rozélenil do dvou Casti s tim, Ze v prvé uvadi nejdilezitéjdi smluvni

instrumenty piijaté na pidé Rady Evropy k potlaéeni a pfedchazeni terorizmu.

Autor, sohledem na ¢asovou posloupnost, rozebira nejprve Evropskou Gmluvu o
potlatovani terorizmu zroku 1977, dale se vénuje Protokolu k této imluvé z roku 2003 a
nasledné uvadi Umluvu Rady Evropy o predchézeni terorizmu z roku 2005. Neopomiji ani
dalsi relevantni instrumenty Rady Evropy a zmiinuje piedev8im deklaraci o svobodé projevu a
informacich ve sdélovacich prostiedcich v kontextu boje s terorizmem a Umluvu vztahujici se

k prani, vyhledavani a zadrzovani a konfiskaci vynosi ze zlo¢inu a k financovéni terorizmu.

V rozboru téchto instrumentti vychazi pfedeviim z textd amluv samotnych.O nauku se
opird jen v omezené mife, coZ je ke Skodé véci, protoze instituty, které maji v imluvach své
misto ( jurisdikee, extradice, feSeni sporti) jsou v odborné literatufe — a to v¢etné ucebnich
texti — zastoupeny aktualnim vykladem a to i ve vztahu k mezinirodnimu terorizmu a
organizované zlo¢innosti. V konkrétnosti je napf. zajimava otazka tzv. neptimych a¢inku ¢l.
3 EULP v extradi¢nich pfipadech, kde by se autor mohl opfit i o Fadu judikati Evropského
soudu pro lidska prava a objasnit si tak hlubSi souvislosti toho co fadi pod problematické

ustanoveni Umluvy.

V druhé ¢asti se autor chopil slozitého tkolu popsat systém boje proti terorizmu vyétem
aktd EU. K ocenéni je predev§im uvedeni nejduleZit€jSich mezindrodnich umluv i dalsich
relevantnich zavaznych i doporucujicich akta EU. Pouzita metoda vsak neumoznila nalezité
objasnit, kam v ramci tiipilitové konstrukce EU agenda boje proti terorizmu nélezi a v této
souvislosti téz nalezité zaradit prisluiné akty. V ustni obhajobé by autor proto mohl objasnit
zda spoleény postoj Rady EU skuteéné tvofi soucdst komunitarniho prava. Z textu prace téz

neni jasné v ¢em se lisi akty v ramci tfetiho ev. druhého pilife od aktli komunitarniho prava.

Pomérné rozsahly zavér price veelku zdafile shrnuje zpracovanou materii, i kdyZ se
nabizela, a zustala nevyuzita, moznost porovnat oba systémy boje proti terorizmu zejména

z hlediska zkoumanych pravnich tprav EU a Rady Evropy .



Prace je napsana odbornym jazykem, vybavenid kvalifikovanym poznamkovym
aparatem, bohatym seznamem dokumentti a seznamem literatury. Chybi v3ak tituly zahrani¢ni
provenience, coZ u praci z oboru mezindrodniho prava je ur¢itym nedostatkem.

Pies uvedené vyhrady povazuji praci za kvalitni, odpovidajici pozadavkim kladenym

na diplomové prace a predbézné ji hodnotim jako velmi dobrou.

V Praze dne 26.10. 2006
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