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Hodnoceni:

Kolega Nechvil ptedlozil bakalafskou praci na téma sestavovani Ceské vlady po volbach
2006. Je to téma jisté¢ velmi zajimavé, a vzhledem k vyjimecné situaci, kterou piedstavoval
patovy vysledek snémovnich voleb 2006, také i velmi potiebné.

V prvnich dvou kapitolach pfedstavuje autor vychozi teoretické koncepty své prace — v prvni
kapitole predev§im ukazuje rozdily mezi evropskym (vice empirickym a komparativnim) a
americkym (zaloZenym spiSe na teorii her) pfistupem ke studiu koalic, druha kapitola e pak
ptehledem jednotlivych typd vlad, koalicnich ¢i menSinovych. Autor zde piedstavuje
pfedevsim koncepty A. Lijpharta, E. Rikera, M. Leisersona a dalSich. Specialni podkapitolu
pak tvofi ¢ast o tzv. deviantnich koalicich, mezi néz je fazen jednak typ tzv. velké koalice, a
jednak menSinova vlada.

Ve tfeti kapitole se autor vénuje problematice ptredvolebnich kampani, a to jak ze SirSiho
teoretického ramce, tak jiz aktualné analyzuje volebni kampait v CR pred snémovnimi
volbami 2006, a ukazuje, jak se jeji podoba promitla do pribéhu povolebnich vyjednavani a
vztah dvou nejvétsich stran — ODS a CSSD. V této kapitole autor také analyzuje roli
politického marketingu, jakoz i1 vliv médii v této kampani. Autor své zavéry zaklada
piedevsim na studiu teoretickych praci A. Jablonského a A. MatuSkové, E. Bradové a P.
Saradina. V souvislosti s volebni kampani 2006 autor také podrobné zachycuje tehdejsi
diskusi o serioznosti vyzkumi vetfejného minéni a o spravnosti jejich interpretaci médii.
Volebni kampan 2006 podle Nechvila dominantné¢ ovladly pouze dvé nejvétsi politicke
strany, tedy CSSD (ta podle autora dokazala strhnout pozornost médii i voli¢t na sebe
pfedev§sim negativni kampani vi¢i ODS) a ODS (kterd zareagovala antikomunistickou
kampani, strasici vefejnost moznym spojenectvim CSSD a KSCM).

Ve ¢tvrté kapitole Jan Nechvil analyzuje volebni vysledky a tésné povolebni reakci predsedy
CSSD Paroubka, kterou autor oznaéuje za zpochybnéni vysledkil voleb, nicméné sam také
dodava, ze v Paroubkové vystoupeni slo v podstaté o logickou dohru stylu vedeni ptedvolebni
kampané v roce 2006, zejm. s poukazem na tzv. Kubiceho aféru.

Pata kapitola je vénovana podrobnému popisu a analyze povolebnich vyjednavani o sestaveni
nové vlady. Autor vychazi jednak z dostupné odborné literatury, tak zrozsdhlého vyuziti
medidlnich zdrojli, zejm. novinovych clankd. Autor zdroven analyzuje jednotlivé
»mezikroky* ¢i faktory, které proces sestavovani vlady v roce 2006 doprovazely, zejm. otazku
boje o predsedu Poslanecké snémovny ¢i problematiku poslaneckého ptebehlictvi. Autor
zaroven také reflektuje diskuze o potiebé reformy volebniho systému, které v 1ét€¢ 2006
patovy vysledek voleb vyvolal.

V zévérecnych (6., 7.) kapitolach se autor pokusil o aplikaci teoretickych konceptii tvorby
shrnujici zasazeni procesu tvorby Ceskych vlad po roce 1993 do teoretického ramce. Autor
pak nedochazi ke zcela jednozna¢nému nazoru, pokud jde o typ vladniho modelu, ke kterému
ceské polistopadova politika inklinuje.

Praci kolegy Nechvila je mozno povazovat za velmi seridzné zpracovanou, zalozenou na
hlubSich znalostech vychozich teoretickych konceptli, a na schopnosti je aplikovat.
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tématu. Také jazykova a stylistickd Urovenn prace je velmi dobrd. Praci proto doporucuji
k obhajob¢ a navrhuji hodnotit znamkou vyborné.

V Praze, dne 25.8. 2011 e
PhDr. Jan Bures, Ph.D.



