Oponentsky posudek na diplomovou prici
} Lucyny Sztulové
»Rizeni pro poruSeni Smlouvy o ES*

Jde o jedno ztémat zasadni dileZitosti pro vynutitelnost komunitarniho prava, navic
nabyvajici pro Ceskou republiku aktualniho vyznamu. Kontext jinych nastrojii vynutitelnosti
viigi &lenskym statim je struéné naznaden (napf. na s. 13), mohl byt souhrnné zhodnocen
(namét k obhajobé), stejné jako absence tohoto procesniho institutu ve 3. pilifi, jehoZ pravni
akty mnohdy maji slouzit k podpofe komunitirniho prava. Vytéenému - hlavnimu a
vedlejsimu — cili odpovida formulace zavérh.

Autorka adekvatné pracuje s prvotnimi prameny (SES, legislativa, judikatura Soudniho
dvora), vice prostoru mohla moZzna vyhradit diskusi se stanovisky v odborné literatuie, zvlagté
tam, kde konstatuje nevyhran&nost pozice Soudniho dvora (napf. poruSeni Smlouvy aplikaci
komunitdrniho prava nirodnimi soudy). Metodicky a stylisticky je prace v pofddku. Citace
judikati postrada odkaz na pramen jejich publikace (ECR, SbSD). Struktura prace je
postavena dobie, snad jen oddily 3.1 a 3.2 bylo vhodné&j3i prohodit.

Moje pfipominky se tykaji jednotlivosti:

e pfiméa aplikace Gstavnich principd nahrazujici implementa&ni pfedpis (s. 12): lze uvést
pfiklad z &eského prava, pouzitelny pfi obhajob& v nékterém z fizeni, vedenych proti CR?

e zmate€ny“ vliv neaplikovatelného narodniho pfedpisu (s. 14): postupoval tedy ustavni
soud CR spravné ve véci Pl. US 50/04, kdyZ napadené ustanoveni § 3 nafizeni vlady
zru$il?

* vymezeni ,povinnosti“ ¢lenského statu (s. 17-18): skutkovych podstat je mnohem vice,
nicméné alespori vymezeni zavaznosti zakladnich prav pro &lenské staty v &l. 51 odst. 1
Charty EU resp. ve véci C-292/97 Karlsson by bylo namist& rovnéz zminit

e (lensky stat jako ucastnik fizeni (s. 19 —21): objasnit pojem , pficitatelnost”; rozsudky C-
224/01 Kobler a C-173/03 Traghetti v. Itdlie nepfimo nasv&d&uji, Zze problém ESD
s nezévislosti soudi pomiji — co o tom soudi autorka? Mohou se tu uplatnit stanoviska
Nejvysiho soudu CR ke sjednoceni domaci judikatury?

e oteviena otazka odmitnuti zaplatit pokutu (s. 57): jak ji fesit?

e Ustavni smlouva (s. 63): Ize zvySeni efektivnosti zavést i nevstoupi-li v platnost?




Jde o diplomovou praci velmi zdafilou a proto ji doporutuji k Gstni obhajobé.
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