Posudek oponenta bakalarské prace
katedra pedagogiky FF UK v Praze

Jméno a pfijmeni studentky: Jitka Syslova

Nazev prace: Hodnotova vychodiska etické vychovy a jejich konfrontace s hodnotovou
orientaci mladé generace

Vedouci prace: PhDr. Anezka Misauerova

Oponent prace: PhDr. Martin Strouhal, Ph.D.

Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh): 46

Pocet stranek pfiloh: 0

Pocet tituld v seznamu literatury: 22+20 (internetové zdroje)

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadfeni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyraz() | x | |

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni citacnich norem) | | x |

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, prilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod [ x | |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | | |

Vyuziti praktickych zkuenosti | | |

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pristup autora k feSené problematice (samostatnost, | | |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cild prace [ x | |

Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti | | |

Navaznost kapitol a subkapitol [ x | |

DosaZené vysledky, odborny vklad, pouZitelnost | | x |

vysledkud v praxi

Vhodnost prezentace zavérd prace | | x |




Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Jaké metodologické problémy jsou spojeny se sociologickym Setfenim v oblasti hodnot?
Jaké jsou moznosti vychovného plisobeni Skoly v situaci zpochybiiovani dlouho
vSeobecné neproblematizovanych hodnot? Existuji néjaka kritéria, dle nichZ se mé Skola
jednoznac¢né tidit v oblasti mravni?

3. Jaka by podle autorky méla byt role Skoly v oblasti moralniho plisobeni? Jak zajistit
profesionalni pfipravu ucitelii v této véci?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Predlozena bakalafska prace je pokusem popsat soudobou realitu hodnotovych postoju
mladeZe a srovnat ji s koncepci etické vychovy v ramci RVP pro ZV jak je navrhovana
MSMT. Piesnéji: srovnava empiricky zjisténa data o hodnotovych postojich mladé generace
(vyzkum L. Prudkého) s hodnotovymi vychodisky zpracovatell koncepce etické vychovy
(Lencz-Krizova). Konstatuje zasadni zmény ve fungovani a pusobnosti Skoly jakozZ i zmény
ve struktufe a fungovani rodiny. Zaroven si detailné v§ima zmén v nazorech, postojich a
chovani pfislusnikl mladé generace, jez Ize souhrnné oznacit jako zmény nastalé skrze
dusledky postmoderni relativizace tradi€nich hodnot a instituci. To se citelné dotklo i oblasti
moralnich postoju (resp. spole¢enskych norem) a vyvolalo diskuse o tom, zda by se méla na
Skolach vyucovat Eticka vychova. Sice okrajové, ale pfece zmiriuje dllezity paradox
soudobych diskusi o etické vychové: hodnotova neutralita je povazovana za hodnotu a Skola
ma vychovavat ,objektivné®, tj. nezaujaté a ,demokraticky“. Z hodnotici optiky vSak takto
nelze uniknout a v pedagogice je velka otazka, zda bychom si to vlastné viibec méli prat.

Sama autorka konstatuje nejednoznacnost otazky potfebnosti pfedmétu Eticka vychova a
jeho zadlenéni do vzdélavaciho systému CR. Upozoriiuje na neudrzitelny predpoklad tvirct
koncepce predmétu EV tykajici se existence jakychsi objektivnich a neménnych hodnot,

k nimz ma byt mladez znovu pfivedena. S tim souvisi nedofeSené otazky odbornych diskusi
na toto téma: K jakym hodnotam bychom tedy méli déti ve Skolach vést? A z jakych
vychodisek bychom méli vypracovavat spoleCensky zavazny moralni obraz svéta? (srv. s.
52) Autorka dale poukazuje na pfiliSnou obecnost v chapani onéch hodnot, jez autofi
koncepce EV uvadéji — v zasadé vSe ustrne na pozadavku ,prosocialnich postojd“ tolerance
a altruismu. Citliva témata, jako je sexualni vychova (resp. téma sexualniho zdravi, rodinny
Zivot, ale téz co je to vlastné spiritualita) byla dle autorky (a ja s ni souhlasim) nedostate¢né
popsana, nebo byla dokonce pojednana vadné. Pravé nékteré (v podminkach ceské
spole€nosti neudrzitelné) postoje L. Lencze v oblasti sexuality vedly ke staZzeni metodickych
materiald k EV, nicméné diskuse na toto téma usnuly. A rozpory, které existuji mezi
(donedavna) oficialnim postojem MSMT k Etické vychové a spoledenskou realitou v oblasti
hodnot, resp. norem a mravnich pfedstav, by mély byt dostate¢nou pobidkou k oZiveni
takovych diskusi, které se v poslednich letech staly pohfichu vyhradné tématem sexuologu a
psychologu ¢i psychiatru.

Autorce se podafilo naplnit cil prace. Provedla detailni srovnani ohlasené v Uvodu textu a
poukazala téZ na vady koncepce pfedmétu Eticka vychova, pfedevSim na to, Ze je
koncipovan v zasadé bez ohledu na spoleCenska fakta. Oceriuji jeji snahu o vyvazena a
nestranna hodnoceni a analyticky pohled ukazujici nadbyte¢nost pfedmétu EV v kontextu
RVP.

Mél bych drobné vyhrady k uvodnim ¢astem textu. Za prvé k slovnikovym definicim etiky,
protoze jsou nedostatecné a nékdy zavadéjici (napf. vymer etiky jako védy, s. 9). Autorka
sice v této véci kombinuje vice zdrojl, nicméné jiz vzhledem k namétu prace, jimz je
problematika eticka a navic reflektovana v postmoderni myslenkové perspektivé, méla by
pojmu etiky, resp. statutu této discipliny vénovat vice pozornosti. Stejné tak pojem hodnoty
by bylo tfeba analyzovat hloubéji, nez s pomoci slovnikovych hesel.




Dale je potfeba nékteré formulace zpfesrnovat: napf. je-li Fe€ o vyzkumu, ktery srovnava

o jakeé ,dfivéjsi“ hodnotové struktury vlastné jde. Navic je tu metodologicky problém:

z kontinua spole¢enského vyvoje a mysleni a prozivani hodnot Ize vykroijit uréity ohrani¢eny
,stav® ur€eny k vyzkumu jen velmi obtizné a reduktivné. Srovnavani takto ,vykrojenych dvou
,stavl“ spoleCenského vyvoje nejenze zkresluje dynamickou podstatu spoleCenského Zzivota,
ale Casto téz nebere v potaz skryté predpoklady, jez ony ,stavy“ podminily a pfipravovaly
jejich pfichod v (nékdy i davné) minulosti.

Pokud jde o struéné déjiny etickych nazoru v oddilu 2.2, v praci tohoto rozsahu a
charakteru je lepsi shrnout vSe do nékolika obecnych tezi — vy&et osobnosti a jejich nazor(
pusobi stfedoskolsky, navic tu dochazi k omylim. Jeden z Platonovych dialogli nenese
nazev Tritén, nybrz Kritén (jméno Sokratova pfitele z mladi). Zavaznéjsi pfipominka se tyka
autorkou zmin&ného pojeti ctnosti v antickém Recku (s. 12), jeZ je vyloZzeno zcela
nedostacujicim zplsobem. V odstavci ,renesance” je pro moralni problematiku vedle
Machiavelliho stejné neopominutelna (le€ zde chybégjici) osobnost M. de Montaigne atd. ,
atd. Heslovité glosy prosté pfinaseji potiZe tohoto typu. Postradam také v celém tomto oddilu
odkazy k sekundarni literatufe, z niz je zjevné cela fada formulaci prejata.

Zavérecne shrnuti by zasluhovalo alespori trochu rozSifit.

Vzhledem k uvedenym nedostatkiim navrhuji hodnotit BP Jitky Syslové znamkou velmi
dobfe. Protoze ale pfevazuji nedostatky razu spiSe formalniho, mohla by byt v pfipadé
vyborné zvladnuté obhajoby hodnocena i Iépe.

Doporuceni k obhajobé: doporuduiji

Navrhovana klasifikace: velmi dobie

Datum, podpis: 25. 8. 2011 PhDr. M. Strouhal, Ph.D.





