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Uvod

Jiz odpradavna se lidské&deni, respektive touha posaéni, otiskuje do fibehu.
Touha po vypr&ni (vypraw¥t i naslouchat) a nechat se véstbghem pati k lidské
piirozenosti. Kazdy narod si opatrujgilghy, které povazuje za své. Ale hdwove
stredoevropském prostoru, do kterého vryloélemhranice az asilé dvacaté stoleti, o
izolovanych narodech a izolovanych narodnich mytschylo liché.

Ve své praci se budu zabyvat krabatovskou latkastava kouzelnickéhocng
Krabata se stala nejen nedilnou &sii luzickosrbského pisemnictvi, ale byla a sjg@le
inspirativni i pro autory jinych narodnostteské autory nevyjimaje.iBeh Krabata
dokonce podnitil ketnd divadelni, operni a filmova zpracovaniesPlokalni blizkost je
povwdomi o této podsti a o Luzici véeském prosedi v sodasnosti mizivé, nanejvys
poplatné pgsobivé animované adaptaci z dilny Karla Zemanaatb tskuténost se
podepsala na vzniku této prace. Jak uz napovitagepv, pednetem mého zkoumani se
stalo zpracovani peésti o Krabatovi v literatte dvacatého stoleti.

Kladu si za cil postihnout, jakym @gpobem se na jednotlivych autorskych
adaptacich passti o Krabatovi podepsalagjghna situace dvacatého stoletitigadre
osobni zazitky autér

Mym zantrem nebylo zmapovat vesSkeré literarni pokusy o tadapéto latky za
poslednich sto let. S ohledem na rozsahové om@zéoé jsem svou pozornost sdedila
na nejvyznamgSi texty z hlediska kritického ohlasu a zamvea dila ¢tendsky
nejpopulargjsi. Jsou jimiCarodsj Krabat Méréina Nowaka-Njechaiského, Carodéjiv
ucein Otfrieda Preusslera@arodéjny mlynaKrabat Jurije B&zana.

Nejvétsi potiZze i zpracovani daného tématu émilo shromézdit dostatay paiet
vypovidajicich prameana sekundarni literatury. BohuZel se ukédzalo, aengenna zékladna
v ¢eském jazyce je nedostatd. Co se tyka gin Horni a Dolni LuZice a jejich
historického vyvoje, jevi sefimosnou publikace trojice autoBobkova Lenka, Bezina
Ludék a Zdichynec Jamiorni a Dolni Luzice zajimavym zfisobem na luzickosrbskou
problematiku nahlizi dale publikace Petra Kal€ggi o Luzickych SrbecMnohem horsi
je situace co do reflexe luzickosrbského pisemniddoslova jedinou pouzitelnou a
zarove velice kvalitni publikaci je nedavno vydahézickosrbska literatura: jeji vyvoj a

pozice mezi sedoevropskymi literaturamautorky Heleny Ulbrechtové. Santepmé



existuji publikace Vladimira ZmeSkald uzicti Srbové a jejich pisemnic}yipripadre
Uvod do studia luzickosrbského pisemniddefa Paty, ale jedna se o publikace starsiho
data a je nutno jé&ist pozorg, neba jsou psany v intencich doby, v niz vznikaly.

Bylo tedy nutno obratit svou pozornost démecka, kde panuje o krabatovskou
powst (stejg jako o Luzici jako takovou) v ramci odbornéigmosti velky zajem,
paradox® od dob, kdy byla LuZice soasti NNmecké demokratické republiky a bylasto
vyuzivana k sebeprezentaci totalitniho rezimu.zbjgizyné studie bylo tedyrebacist s
pati¢nym kritickym odstupem, nelicslo ¢asto o texty poplatné marx-leninskému éitl
literatury.

Jednoznén¢ nejwtSim ginosem byly pro mne dva aktualnémecké sborniky
studii na krabatovské tém&orben (Wenden): eine Brandenburger Minderheit imd
Thematisierung im UnterrichtTeil 1ll: Krabat - Aspekte einer sorbischen Sagptora
Martina Neumanna vydany roku 2008 univerzitou vtBgoisni a Krabat. Analysen und
Interpretationenredaktora Kristina Lubana vydany taktéz roku 2@08hotbuzi. Jako
vyznamnou hodnotim {ps vySe zmigné dobove ulitby) i studii Georga Kraugke
Adaption der sorbischen Krabat-Sage in der kinstbéen Literatur.

V uvodu své prace podavam zakladni informaci o gepewsti o Krabatovi.
Nasledujecast pojednavajici o situaci luzickosrbské spdesti a literatury ve dvacatém
stoleti. Teprve poté analyzuji diltexty, kteréradim chronologicky podle data vzniku. V
kazdém textu se snazim sdeslit se nejtive na motivy, které obohacuji latku s,

posléze na najeregjSi aspekty textu koresponduijici s dobou, v nik verikl.



Vznik a vyvoj pov ésti o Krabatovi

Zakladem powsti o Krabatovi se stalifibéh skut€éné historické osobnosti Johanna
Schadowitze (Jana Sadée). ,StéZi u jiné historické osobnosti LuZice jsou pravda a
legenda, djiny a powsti tak nerozldné propleteny jako je tomu u Krabata. Ze $lo o mistra
kouzel, ktery je historicky schovan za jakym&dpbrazem, to jeStdnes mnoho lidi
fascinuje.®

Historickou osobnosti Johanna Schadowitze se zédbywa Susanne Hose ve své
studii Krabat und die Erzéhlforschung. Eine Diskursbettaciy Pokusim se zde nyni
struené shrnout vysledky jejiho badani:

Jméno Krabat se poprvé objevuje roku 1848 v ruk@ph/ittichenauské kronice.
Méstskému kroniké Franzi Xaveru Schneiderovi vSak tehdy neSlo onaarnani
jakéhokoliv legendarniho vyprémi, snazil se pouze o pravdivy zaznaréstekych djin.
Cituje knihu damrti katolické obce,Am 29. Mai 1704 starb in GroR3-Sarchen der
ausgediente Oberst Johann Schadowitz, 80 Jahrenafkgram in Kroatien geboren und
wurde in der Pfarrkirche in Wittichenau begrabéré pripojuje: ,Der Volksmund nennt
diesen kroatischen Obersten Krabat' und hélt ihir feinen Zauberer®* Johann
Schadowitz se do obce Grof3-Sarchen (okres Hoyedsyvelostal po té, co tam za své
zasluhy ve valce proti Tuikn obdrzel popluzni dir. Cely objekt i seiemi obytnymi
domy ovSem, dle kroniké Gottloba Frenzela, 7. dubna 1691 ughoMoZna prav tato
udalost spolu s velmi rychlou obnovou vybloych budov se stala zakladengstv o
spolku nového panadablem. Jist zapisobilo i to, Ze Schadowitz byl vlastoizinec, jeho
zevrejSek, ale i chovani bylo odlisné &tphovaly pozornost obyvatel. Po t€, co teinse
jeho majetek dostal do vlastnictvidamy Ursuly Catariny Lubomirské z Teschenu. Ta jej
0 rok pozdji prodala Marii Ang von Spiegel. Od roku 1711 spravovatkdejSi
Schadowitav majetek Johann KubitZ.

! HOSE, Susanne. Krabat und die Erzahlforschunge Biiskursbetrachtung. I8orben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 55. (feklad Svatava Kadlecova, tak i nadale ostatni€itaimhoto textu)

229. 5. 1704 zetel v GroR-Séarchen vyslouzily plukovnik Johann Sciwtz, 80 let, narozen v Agramu
[dnesni zZakeb] v Chorvatsku a pochovan ve farnim kostele vtitkienau.

? Lidé nazyvaji tohoto chorvatského plukovnika Krad@okladaji ho za kouzelnika.

* HOSE, Susanne. Krabat und die Erzahlforschunge Biiskursbetrachtung. I8orben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill: Krabat - Aspekte einer



~Schadowitz Zil v GroR3-Sarchen jen kratce a bylifostary muz. Z jakychiaroda
se jeho osobnost stala jadrem lidového vygm& Zjevrg to byl zaslouzily a odvazny
jizdni vidce, ktery dokéazal éei, jez hrantily se zazrakem. Zarovieto byla cizoroda
osoba, mravy te¢ ho vymezovaly od okoli &nily ho netypickym. Tak si Ize vystlit, Ze
jeho postava, vice nez kterakoli jin&jtghovala luzické pohadky, pésti a historky o
Sibalech. Sotasré na rém visela po¥st re¢ceho hrozného: chorvatské jizdni svazy byly v
tiicetileté valce posstné. Tocini brzké pozitivni hodnoceni chorvatskéhastbjnika
neprava@podobnym. Teprve s ustupujicifidomim o souvislosti jména Krabat = Chorvat
se prosadila z#ma vyznamu. Kon#¢ powst nevzpominala na starého pana sarchenského
popluzi, nybrz tvéla novou historku, jejimz hrdinou byl ryzi Srbn8zejicim wdomim o
valce 1618-1648, kteradha pro slovanskeé obyvatelstvo mezi Labem a Odrdastefalni
dusledky, se mohla prosadit Zma vyznamu. Passt sama ovSemigtala v okruhu motiv
starychcertovskychsi sarodsjnickych myi.“®

Powst o Krabatovi vznikala z vyprémi, které se v okoli obce Grol3-Sarchen
ovijely kolem historické osobnosti, chorvatskéhoukplvnika jezdectva Johanna
Schadowitz€.K nim se potom fidaly dalsi nejiznejsi bajné, pohadkové a komediantské
prvky pochézejici z historek ®arodjnicich, ¢ernokréZznicich a Sprymi&ch, znamé v
némeckeé i slovanské narodni tradigsténe i ze srbskych a chorvatskych pohadek, které
si s sebou plukovnik resp. jeho druZitmesli do LuZice. Mnohocarodsjnickych historek
o Krabatovi jsou tak roz&né i v mnoha jinych luzickosrbskych gstech a o Krabatovi
se tedy nevypravi ani vying, ani pivodrs. Pouze se zdefimykaji k jeho osob®
Muzeme tedy konstatovat, Zze @ev o Krabatovi je konglomeratemiznych motiwi,
z nichz si ovSem luzickosrbska lidova tradice vytosamostatnou uzéenou srbskou
powest.

Powst se formovala a variovala po celé devatenactéetstdsSusanne Hose

zkoumala, jakymi motivy je ut¢@no po¥domi o Krabatovi v satasnosti. Jejich kortey

sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantr@tenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 55 - 57.

® KRAUTZ, Stefanie. Krabat — Eine Hoffnungsgestadisdsorbischen Volkes? Ikrabat: Analysen und
Interpretationen Kristin Luban (ed.). Cottbus: Brandenburgischehrésche Universitat Cottbus, 2008. s.
156 — 157. (peklad Milan Vé&a, tak i nadale ostatni citace z tohoto textu)

® KRAUSE, Georg. Die Adaption der sorbischen KraBage in der kiinstlerischen Literatim: Létopis.
Instituta za serbski ludospyt : rjad Aécra literatura, 1978, r@. 25,¢. 2,s. 186. (peklad Milan Véa, tak i
nadale ostatni citace z tohoto textu)

" tamtéZ s. 186.

8 KRAUTZ, Stefanie. Krabat — Eine Hoffnungsgestadtsdsorbischen Volkes? Ikrabat: Analysen und
Interpretationen Kristin Luban (ed.). Cottbus: Brandenburgischehreésche Universitat Cottbus, 2008. s.
158 — 159.



vycet, ke kterému dosfa, se az na drobné detailijegryva se zakladnimi okruhy motiv
jednotlivych zpracovani pesti:

- Zebrajici chlapec, pa&k

- kouzelnicky @en v cerném mlyr

- mlyn&sti pomocnici se proéni v havrany

- osvobozeni ze mlyna matkou neliwdktem

- boj s kouzelnikem o knihu kouzel (koraktor) a&x#ttvi pomoci progmovaciho kouzla
- sluzba u saského kuittia, pomoc ve valce s Turky

- panv GroR-Sarchen

- kouzlo s ovsem (atas vykonané sluhou)

- jizda vzduchem, karambol na kamenické kostedai v

- znigeni knihy kouzel a vysvobozéni

Dale bychom sem mohli gzdit motivy:

- smrt jednoho z mlyrigkych tovarys

- kouzleni s prasaty

- bila holubice nebo lalvjako symbol spasy

- vrazda pitele Ehem z&chrany kutfia z tureckého zajeti

UZ rana zani powsti v 19. stoleti obsahuiji t&invSechny motivy dlezité pro dalsi
vyvoj postavy Krabata a struktura jejich vyptav je @i tom relativie jednotnd.
V posledni tetiné 19. stoleti vystupuji do poedi WtSi interpreténi souvislosti a blizkost
k faustovské latc&’

V nejrargjSim zpracovani Joachima Leopolda Haugtan einem bdésen Herrn in
GroR3-Sarchenzastava zly pan z Grol3-Sarchen bezejmenny. Jméno aKrabniklo

z ozn&eni jeho fvodu: ,Kroat* — srbsky chorwat — ,Krabat“. Pisetnse ,Krabat"

® HOSE, Susanne. Vom Magier zum Markenzeichen. Krabaler Lausitz. InKrabat: Analysen und
Interpretationen Kristin Luban (ed.). Cottbus: Brandenburgischehreésche Universitat Cottbus, 2008. s.
139.

10 ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Bearbeifen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 20 (feklad Svatava Kadlecova, tak i nadale ostatni eiraimhoto textu)



poprvé objevuje ve zpracovani Michata Hérnika aurd858. Jméno Johanna Schadowitze
se nevyskytuje v 7a4dné z prsi M

Pravd@podobr vliivem luzickosrbského narodniho obrozeni dostorku, Ze se do
powsti za&al dostavat jisty narodnostni rogmZ Krabata se postuprstal luzickosrbsky
narodni hrdina a osvoboditel. Postava, do niz Vikiddali své touhy a nage. ,Podle
nékterych powsti totiz Krabat ke konci Zivota uzival svého @amhjen pro dobro svych
poddanych. Chranil jejich polefgd krupobitim, ranil baziny a piséné poust v urodné
louky a pole. Na konci Zivota osvobodil své poddangvolnictvi, své pozemky rodd
mezi chudé. V podwer Zivota se stal mirnym a zboZnym, dobrym pan&m.
Charakteristika Krabata jako osvoboditele roinile zvlas¢ vyraznd napklad ve
zpracovani possti od Georga Pilka nebo Garodeji Krabatovi Méréina Nowaka-
Njechomnského.

Zapisy lidovych powsti vystidaly ve dvacatém stoleti wecké adaptace &A¢ina
Nowaka-Njechaiiského, Otfrieda Preusslera a Jurij€Zma.

Stejre jako lze citit dobové tendence ve variantachépthz devatenactého stoleti,

je tomu tak i v textech vznikajicich v Sileném Iditm stoleti dvacatého.

1 KRAUTZ, Stefanie. Krabat — Eine Hoffnungsgestaisdsorbischen Volkes? Krabat: Analysen und
Interpretationen Kristin Luban (ed.). Cottbus: Brandenburgischehreésche Universitat Cottbus, 2008. s.
158.

12 tamté? s. 159.



LuZi €ti Srbové a jejich sociokulturni situace ve 20. sto  leti

Na paatku dvacatého stoleti se zdalo, Ze by nardurditelské snahy intelektual
z fad nejzapadfjSich Slovai, Luzickych Srii, mohly dojit $astnému konci. Bkteri
historici se dokonce domnivaji, Zze se vymirajicfodapo téndt palstoleti trvajicich
snhahach skute¢ poddilo zformovat. Roku 1904 byl Matici luzickosrbska@a podpory
slovanskych fatel slavnost otewen Mateni dim v BudySig a vzhledem k vzestupu
luzickosrbského pisemnictvi a narodopistzeme hovtit i o renesanci luzické srbstiny
jako narodniho jazyka. Roku 1912 pak byla zaloZzemmnizace Domowina zasBujici
mnoho ditich narodnich sdruzeni. Luzickych 8rbylo tehdy v oblasti Horni a Dolni
LuZice na 150 000. VeSkeré snahy vSak ztroskotalgidtrofou prvni sitoveé valky, ktera
sice dala vzniknouteskoslovensku (jehoZ politici mimo jiné uvaZovati pipojeni obou
LuZic jako historickych Gzemi Korun§eské), ale k osamostami ¢i samospra¥ LuzZice
naopak definitivel zawela dvée. Cely projekt se rozpadl jako do¥e& z karet a LuZice se
tak pouze rozpdt¢ vzpamatovavala z do té doby nevidaného,ciywi roky trvajiciho
masakru, ktery zasadil evropskému mysleni prvrésmazatelnych ran.

Druh& na sebe nenechala dloutekat. Pece jen znovu oZivajici narodni hnuti
nemilosrdi potlail nastupujici gmecky nacismus. Desetitisice Légmi padlo v druhé
swtove valce. | pesto nizeme po jejim skafeni zachytit optovné snahy o ziskani
autonomie, ovsem znovu nedspé.

.V roce 1949 se Luzice stala s@sti Nemecké demokratické republiky, kterd se
vyvijela pod vlivem Sostského svazu. Byl vyhlaSen zakon na ochranu prav
luzickosrbského obyvatelstva (luz. Zakavo zachowanju prawow serbskeje ludie)s
scetnymi pravy v kulturni a adecké oblasti. Rozvijely se luzickosrbské orgareézac
Skolstvi, tisk, byly vydavany publikace, instaloyatvojjazyné napisy a ifislusnici mladé
uvédon®lé generace LuZickych Situsilovali o odliSeni od émeckého prosedi.** Byla
to doba znéného kulturniho rozkstu. Luzicti Srbové jako menSina poprvé dosahli
rovnopravnosti a dostalo se jim dosud nevidané @ogd@ o vSe milo ptiznivy vliv i na

moZnosti literarni produkc¥.

BKALETA, Petr. Cesi o LuZickych SrbecRraha: Masarylv Gstav — Archiv AVCR, 2006s. 15.

* Helena Ulbrechtova domlije rekolik zasadnich Gdaj ,v lednu 1946 vznikl v Radworu ditelsky Ustav,
vedoucim se stal M. Nawka, v dvojj@mych Skolach bylo v prvnich letech po valce #amano 170
srbskych a 12 dmeckych, pevazr mladych diteld. V roce 1947 byl polozen zakladni kdmen k novému
,Srbskému domu’, dokafenému v roce 1956. ¥ervnu 1947 byly znovu otéeny srbské tiskarny, Zaly



»Hodnoceni luZickosrbskeé literatury povah&ho obdobi spada do problematiky
teorie literatur socialistickych statkteré v prvnim povatmém desetileti stalyrpvazri
pod praporem socrealismu. [...] Na 1. sjezdu spisgy Némecka v roce 1947 v Berlin
byl socialisticky realismus prohlaSen za kultpolitickou vychovnou formu v usmi a
literatwre.“*> PoZadavky socialistického realismu nebyly pro cpsele vzdy zcela
jednoduché, na druhé stealze vSak konstatovat, Ze diky tomu, Ze luZickdsiidgeratura
byla vzdy z velkécasti ladna sociald, nebylo pro ni nefjatelné se dmto novym
poZzadavkm prizpasobit. Navic kultura i literatura Luzickych Sriposkytovala celowiadu
vychodisek, ktera se pro socialisticky realismugasfa jako vhodna — Lu#i Srbové
videli napt. ve svém venkovském &ldickém pivodu identifik&ni moment s novym
statem. Vyrok Jurije Rizana, ktery oznd zaloZzeni NDR za nejdezitéjSi okamzik jeho
Zivota, mluvi za vSe. Pré&durij Brezan a Miré¢in Nowak-Njechofiski se prohlaSovali za
zakladatele socialistickeého realismuii¢cemz Meréin Nowak-Njechofiski zistal jeho
principam vérngjsi.'®

.Pro Luzické Srby byla tato doba velicgiqniva, proto se netizeme divit
urcitému nadSeni aifeti socialistickych idedl. [...] Socialisticky realismus jako klisé a
doktrina si [vSak] svou pozici az do konce exiseeNOR udrzel pouze ofici&n- tak jako
v ostatnich socialistickych zemich se od druhéyp}o60. let ukazovala jeho nezivotnost.
Praw v tomto obdobi probiha hranice mezi socrealismditemturou obdobi socialismu
[které je teba rozlisovat}’

A¢ se Luzickym Srbm dostalo vtomto obdobi z&r@@ podpory, dochazelo
k jejich dalSi asimilaci. ,NDR podporovala LuZicl&by pod zastitou Sétského svazu

v rozvoji jejich kultury, ne vSak v jejich narodhicpravech. To Ize nazvat politikou

vychazet noviny Nowa doba. Hudebni skladatel BjaKrawc ziskava titul narodniho whoe. Dne 1. z&
1947 byla zaloZena ,Sorbische Oberschule' v BudyShne 23. 03. 1948 bylipat navrh na pravni
zakotveni luzickosrbského naroda, potvrzené v nsté¥ ze dne 7. 10. 1949 w@. 11. Od roku 1951 se
luzicti literati (®astni sjezl némeckych spisovatéla stavaji se laureaty narodnich cen. Roku 1951 byl
zalozen Institut za serbski ludospyt v BudyS{feho dnesni status Serbski institut e. V. poct@mku
1992). Roku 1952 byl zalozen statni soubor pigahdi. Od roku 1956 se vyoval luzickosrbsky jazyk ve
vSech Skolach v oblasti Drdian a Chatbuzi; v oblasti pimé vyuky se v3Sak po#Zfl situace z#ala zase
zhor3ovat. V roce 1956 byla vyttena cena J. Bari@iSinského. V letech 1963 — 1964 vzniklo dvojjazg
divadlo, v letech 1975 — 1956 bylo zaloZzeno dolawmlkeé gymnazium. Profpdstavu kvantity literarni
produkce uvadime get vSech vydanych titalv letech 1971 — 1975 v nakladatelstvi Domowind 8@ila v

1, 2 milionech exempta." (Srov. ULBRECHTOVA, HelenalLuZickosrbska literatura: jeji vyvoj a pozice
mezi stedoevropskymi literaturamPraha: Karolinum, 2009. s. 181.)

1> ULBRECHTOVA, Helena. Luzickosrbska literatura: jeji vyvoj a pozice mestiredoevropskymi
literaturami. Praha: Karolinum, 2009. s. 181.

16 tamté? s. 183.

Y tamtéz s. 182, 185



kulturniho nacionalismu a lze havospiSe o podpe luzickosrbského folkloru, nikoli

naroda.®

8 KALETA, Petr.CeSi o Luzickych SrbecRraha: Masarylv Ustav — Archiv AVCR, 2006. s. 15.



Carod &j Krabat Méréina Nowaka-Njechor Aského

Dukazem, Ze se ideologie socialismu nevyhnula agvditie psané primagnpro
déti, je dilo jiz zmigného Meréina Nowaka-Njechdrskéhd® - Mistr Krabat-Povédka wo
dudnym serbskim kuztar{@954), daiestiny greloZzeno Bohumilou Sretrovou jakéarode
Krabat (1961). Toto dilo mizeme zaroveé povazovat za prvni vyrazné zpracovani
krabatovskeé latky ve dvacatém stoleti.

Nowak vychazi z fedchozich possti o Krabatovi a navje prepracovava. R
pievypra¥ni powsti se Nowak snazi podrzet pokud mozno vSechnyvmgednani
powesti, nenechat odpadnout Zad¥esti, latku povsti dale dobudovavat a rogdvat ji
piidavnymi momenty z jinych variant a lidovych latdRioto se sniuje i s vnitnimi
obsahovymi rozpory pasti.“?°

Nowak zasadnim Zgobem prohlubuje socialni aspekt a celkovy
kulturnépoliticky obsah po¥sti. Vyuziti mnoha motitr je u Nowaka realisttéjSi nez
v powssti. ,Silngjsi vtaZeni djinnych momeni?* do jeho vyprasni mu umotuje
konkrétrgji zachytit spoléenskokritickou vypowd’ jako historickou pravdu. Tim zvySuje
blizkost skuténosti a realismus svého vypedw oproti powsti. Do gevypra¥ni nechava
autor vtékat historické zkuSenosti a poznatky sseych sotasniki. K dispozici jsou mu
historickd zkuSenost a zorny uhel epochy tvorbylamik socialismu steh jako osobni
zkuSenosti socialni nouze z obou prozZitycktewych valek a povatmych c¢asi ¢i
zkuSenosti z vojenského Zivota v Hitlesavehrmachtu %

Nowak, jako peswdceny socialista, ffizpusobuje i syZet fibe¢hu socialistickym
idejim. Nezetelrgji Ize tento posun zachytit WkEni socialni drowh obyvatel, kde
viditeIné¢ nalézame konceptitini spolé€nosti. Krabat nechodi Zebrotou proto, Zze by byl
sirotek a nerél nikoho, kdo by se odj postaral. Nowakv Krabat ma rodie (nevlastni) a

Nowak ho tak nechava chodit Zebrotou 2ém — aby posilil obraz ubohosti venkovskych

19 Mér¢in Nowak-Njechofiski se narodil 13¢ervna 1900 ve vesnici Njechigrpodle niz si pozgi zvolil
swvij pseudonym. Byl maiém, prozaikem, publicistou &gkladatelem. M od mala velky vytvarny talent,
ktery pozdji rozvijel na studiich v Lipsku, Dréanech, Var3aya dokonce i v Praze u Maxe Svabinského.
Pisobil jako redaktor. Stefnjako mnozi jini redakid luZickosrbskychtasopis byl kratky cas w&zrén. Za
druhé s¥tové valky byl nucen slouzit jakélen wehrmachtu, konec valky stravil v americkénetiajJako
umglec a narodnéinitel byl aktivni i po valce. Zeiel oslavovan vedku devadesati let ve své rodné vesnici.
0 KRAUSE, Georg. Die Adaption der sorbischen Kra®age in der kiinstlerischen Literatim: Létopis.
Instituta za serbski ludospyt : rjad Aécra literatura, 1978, r@. 25,¢. 2,s. 189.

21 Dgj se odehrava pofiicetileté valce

2 KRAUSE, Georg. Die Adaption der sorbischen KraBage in der kiinstlerischen Literatim: Létopis.
Instituta za serbski ludospyt : rjad Aécra literatura, 1978, r@. 25,¢. 2,s. 189.
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obyvatel. Chudoba, nouze, zubozovani a w¥igovani rolniki je zde zobrazovano
naprosto nefimérens k Zanru pohadky. To vSe jéipisovano paaim, sedlakm, knizatim,
atd. Pro ilustraci uvadimekolik ukazek:

»Ale nejhire bylo tehdy v LuZici. Zde na vesnici nejen Zeshdizila velika bida a
nouze, alecasto pocitili na svych zadech i pansky kawgbgani je bili, tryznili, ba
zakazovali jim i pistia tance, i svatini Saty. Veselit a bavit se — to&npen pan. Sediéek
sml jen platit dar¥, sn¥l robotovat a dit se i ve svatek®

,D0 Skoly mohli chodit jen synové a dcerky vznegbnyohatych lidi, pah a
boh&%i. A tito pani a boh& si mysleli, Ze bude Iépe, kdyZz chudai€tanou déle hloupi,
protoZe tak je mohli vice utlavat.“?*

,Dob7i lidé se nad ubohym hochem smilovali a neselepnu almuznu, ale
skoupy bohéjej nejednou vyhnal skem ze vrat.®

.Kralové a kniZata byvaji nevdni. Mysli si, Ze poddani jsou povinni jim slouzit
a 7e jim za to nepétzadny zvlastni dik nebo oéna.“°

»Tak to byva, velci pani se hadaji a lid musi zakteacet. Pro dobrodruzstvi a
hloupost krad a mocnéi musi i gitel viastniho pitele zahubit.’

»Jestlize jsou chudoba a Zebracky Zivot v lidovégsti brany v nej¥tsSi mie
jako pouhy objektivni fakt, pak Nowakova Uvaha ¢esbcialni jev hodnoti a vasgiv
odsuzuje jako nespravedlivy a lidsky fstbjny.®

Kazdy, kdo méa vyssi postaveni, je nelida. To pilajen o sedlacich a hanith
(,Kulovsti handli byli skutené velci zlodji, opravdovi vyk@éisrovatelé a pijavice, kié
Sidili ubohé sedlé&ky, div z nich #i nestahly. VSak z toho jim narostla takova velka
bricha.“%?), ale i o kralovském kuchiao nsmZ autor doslovaika: ,Kralovska kucha byl
stary a zlostny, skutgy nelida, ktery nemohl vesnického chlapce anityaltak musasto
dal Uplre bez giciny pohlavek anebo ho chytil za ucho, nebo za \daisjnak ho trapil*°
To samé plati o celém kralovském dvoru, o kraloebkyninistrech, komornicich a

radcich, ktél ,by casto krale pemluvili k rfjaké Spatnosti, z niz by byletnvelky uzitek, a

2 NOWAK-NJECHORISKI, M&réin. Carodej Krabat. Praha: SNDK, 1961 s. 6.

* tamtéZ s. 8.

* tamtéZ s. 8.

* tamté? s. 33.

* tamtéZ s. 29.

% KRAUSE, Georg. Die Adaption der sorbischen Kra®age in der kiinstlerischen Literatim: Létopis.
Instituta za serbski ludospyt : rjad Aécra literatura, 1978, r@. 25,¢. 2,s. 189.

2 NOWAK-NJECHORISKI, Mér¢in. Carodej Krabat. Praha: SNDK, 1961. s. 16.

0 tamtéz 22.

11



tady ten protivny luzickosrbsky neotesanec to kiali casto rozmluvi a oni pak maji
Skodu.! | sasky kral musi byt alespgoradrs tlusty, aby se ukazalo, ,jak si Zije*.

Naopak prosti obyvatelé jsoueni jen v &ch nejlepSich barvach. Kraliatotec
vystupuje jakocestny a poctivy alan, ,dobromysiny, pokorny a prostylovek, jeden
z tech robotnilk, ktei do sebe dali kopat a nikdy ani nepomysleli nazw by si mohli
néjak polepsit: ** A aby si vzal trochu majetku, ktery harilliepoctivé ziskali, na to se
ani neodvazil pomyslet. Kov&e zdsi surového fani mlyn&e-caroctje, ktery zada koni
(promenénému Krabatovi) pibit ¢tyii rozzhavené podkovy. A Krahet sluha je vykreslen
jako chytry a zédavy mladenec.

.uprostred tak silg diferencovanych postav jevi se NowmkKrabat jako
socialre védonme jednajici figura s jemiSim smyslem pro spravedinost a vyrggm
socidlnim postojem neZ Krabat lidové psti.“*® Krabat v podani Mré¢ina Nawaka-
Njechoniského je vykreslen jakolovek z lidu, ktery &koli ob¢as vyuZije svého uémi
k Sibalskym kouskm, uziva ho fedevSim ku prosigchu ostatnich. Dobrym pomaha a zlé
tresta.

Prochazi jistym vyvojem: po vysvobozeni ze gpderného mlynge se nejprve
vraci do své chudé rodné chaloupky, aby svym nmilasrodtim i sol# samému
dopomohl k lepSimu Zivobyti. Zanedlouho se vSakawgddo s¥ta a zaina uplatiovat své
dovednosti i pro pomoc cizim lidem.

.Kde Krabata Stdre pijimali, tam toho nikdy nelitovali; bohéatse jim odranil.
Kde trny mlyn méel a kolo se necHb tocit, protoZe bylo bezti, tam Krabat dobrému
mlyn&i poslal vitr, jaky poteboval, skoupému vSak poslal takovou AicthZe cely ¥trny
mlyn povalila. A to takovemu mlyfgatsilo! ZIému odvedl posledni kapku vody, takze
bylo ve mlya ticho jako v kostele, ale dobroseth@mu poslal vody i v débvelikého
sucha, kdyz jqedtim jiz celé tydny mlyn musel zahalet. Tak Krgoabval krajem, skoupé,
liné, zlostné a zlé lidi trestal, zle si s nimi Zatal a daval jim na pa#ginou — hodné,
$tedré a pilné odrwioval, podporoval je a pomahal jim, kde jen mof1.

Po valce s Turky Krabat za pomoc krali dostal &tate Zdzarach, kde
hospodél. Léta mijela a Krabat si wdomil, Ze z jeho prace doposud nevzeslo nic

poradného, nic, co byskomu zasadh prosglo, pomohlo¢i ug¢inilo nékoho $astrgjSim.

I NOWAK-NJECHORISKI, Méréin. Carodéj Krabat Praha: SNDK, 1961. s. 35.

¥ tamté? s. 16.

% KRAUSE, Georg. Die Adaption der sorbischen Kra®age in der kiinstlerischen Literatim: Létopis.
Instituta za serbski ludospyt : rjad Aécra literatura, 1978, r@. 25,¢. 2,s. 190.

% NOWAK-NJECHORISKI, Mér¢in. Carodéj Krabat. Praha: SNDK, 1961. s. 24 — 25.
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~Pochopil, ceho je nejvicereba: hlave pomoci lidem a zadit to tak, aby byli syti,
spokojeni, &stni a veseli® Zmaiéli a fini odvedl vodu, pisny zavlaZil, trnky
promenil ve Svestky, slivy a broskve, na ftdech vykouzlil jablka, na planych hruskach
maslovky, plevel prognil vje¢men, pyr v pSenici... To vSe, aby se jeho vémmim
spokojer zilo. Stale vSak s tim nebyl spokojerfippdalo mu, Ze udlal malo a Ze musi
udélat vic. Protarekl: ,Ja prece panuji na dv@ a na fde, kterou gred ¢asy cizi loupezivi
rytiri sebrali luZzickosrbskym sedbak. A dnes musi tito sedlaci pracovat na mych polich
jako poddani. Copak mam pravo Zit z potu a pracehytth a vyuZivat slabych a
bezmocnych, abych selldolye a nemusel nicétht? S tim bude okamZikonec a dost! A
statk& Krabat dal svolat vSechny své poddané, vesnickétndky a vSechndeled a

k tomu jest hajného, spravce a oba hejtmany, a kdyz se vsatinomazdili na dvé, tu
jim oznamil, Ze od nyfka je poddanstvi zruSeno a Ze se rusi vSechrotyrobe nikdo uz
nesmi platit, chce-li se/psthovat tam, kde se mu Iépe libi, Ze se mohou Zenjpdvoleni
pana, zkratka, Ze uZ nejsou poddani, ale svobatnf

VSechna sva pole a pozemky rélidna 40 parcel a rozdal svym byvalym
poddanym, stejh jako vSechen €y dalsi majeteR’ S&m nakonec doZival, v&emi
oslavovan, v podnajmu v zdZarovské hospdako dotvrzeni jeho étavosti a velikosti je
pied za¥r zaazeno optovné Krabatovo postesknuti, Ze je toho pramalajdtal, Ze sice
zaridil, aby se jeho lidem vedlo didy ale Ze na $® je jeS€ mnoho a mnoho chudych a
utlatovanych, kterym pomoci nedokazal.

Krabata sice rizeme vidt jako prototyp socialistického hrdiny, nesmimekvSa
piehlizet ,narodni rozer* této postavy — Krabat jako osvoboditel a ochgnc
luzickosrbského lidu. A v dile vyslovi o Luzickych Srbech nenajdeme ani zminku, je
vice nez jasné, ze lid, jenz je Krabatem osvoboaerochraovan, je pray lid
luzickosrbsky. S¥d¢i o tom nejen lokalizaceriipéhu a vykér hlavni postavy, ale hlagn
odkazy na konkrétni udalosti z luzickosrbskyctjird potlatovani tradinich projevi
luzickosrbského folkloru (pisni, tainc lidového kroje), bohosluzba v cizim jazyce,

povstani a sedlacké bi@) touha po narodnim osvoboditeli. V neposlgddt to dokazuje

> NOWAK-NJECHORNSKI, Mér¢in. Carodéj Krabat. Praha: SNDK, 1961. s. 43.

 tamtéz s. 44.

87 zde vidime krasnou paralelu s Nowakem samym, ktet§azal cely skj majetek srbské Domowin
V jeho dong v Njechoni je nyni jemu ¥nované muzeum.
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i fakt, Ze Nowak se od doby, kdy si¢ah uwdomovat svou narodni identitti,zanfil
pievazrié nacinnost ve prosgch nejmensiho slovanského naroda.

Nowak-Njechofiski, stejié jako rektefi z autofi powsti o Krabatovi, do dila
promita své nagje a gani tykajici se osudu Luzickych Sib

O ideovém pklonu k socialismu ssdéi i zpasob kritiky cirkve. Cirkevni
hodnosté (konkrétré knézi) jsou v textu znfiovani pouze dvakrat, ale v obokigadech
se jedna o jednozt negativni pohled.

V prvnim gipack, je krez licen jako prava ruka péna bohéu. Jakoclovek,
ktery ma ve jménu Boha drZet venkovsky lid nagyaby se nevzpiralifkazim panstva.
Kdyz budou venkované poslusni, pak¢ka zaslouzena odima v nebi.

.Panacci z kazatelen jedtnapominali tryzeny lid, aby trlive a pokorr nesl
swij kifiZ, Ze za to budou odmehi v nebi.

V druhém pipad je knéz (stejré jako pani) pedstaven jako ziStny a vygitavy
pokrytec, ktery s Krabatem udrzuje dobré vztahyzeoproto, Ze by z toho mohl mit sam
uzitek. Je to n&ekany postoj i z tohotvodu, Ze jako fedstavitel cirkve té doby bydn
podle ,dobové normy“ ozri#t Krabata za kaéé a nechat upalit. Tak o Krabatovi mluvi
plukovnik, kdyZz ho navrhuje jako mozného zachrékéde z tureckého zajetiTen pry
umi — tak o 8m povidaji — vic nez chleba jist. No, je to takieyzelnik, vlasihbychom
ho meli updlit.“*® Knéz navic vystupuje jakalovek, ktery na rozdil od tryzmého
venkovského obyvatelstva nem&wdné co na praci, a proto Krabajstale a stale prosil,
aby mu picaroval réco pro zabavu!

.Nejen pani, i velebnici se uchazeli o Krabatovorfitelstvi: coz o to, takovy
kraliav pritel je veliky muz, i kdyz to byl kouzelnik, s tgko si to nesmis rozhazet, z jeho
otevené dla@ prececasem kco kapne. Zvlastkulovsky faré se do Krabata zamiloval,

chodival k @mu na besedu a sam ho talesto hostil na kulovské fa. Jenom jednaée

% Mér¢in Nowak-Njechofiski vyristal v luZickosrbské vesnici Njechiprpiesto vSak se v jeho rodin
mluvilo pouze ®mecky. Teprve az v débsvych studii v Nmecku pestal zastavat vS&émecké nazory a
nechal se okouzlit slovanskou kulturou, kterdivel povazoval za nizkou a nedokonalou. V roce 1823
rozhodl stat gisluSnikem srbského naroda.cahse podepisovat &i¢in Nowak misto #véjSiho itmeckého

Martin Neumann a pozfl dodal i pidomek Njechatski (podle rodné vesnice Njecliypr Dokonale se

nawil obé varianty luzické srbStiny a aktignse z#al zapojovat docinnosti v prospch svého

znovuobjeveného naroda. (Srov. KIJOVA, Kingasrin Nowak-Njechofiski a ¢asopis Sokoiske listy. In
Lidé mesta / Urban people, 2008,¢dl0,¢. 3, s. 116)

% NOWAK-NJECHORNSKI, Méréin. Carodéj Krabat. Praha: SNDK, 1961. s. 6.

0 tamtéz s. 27.

1 tamté? s. 38.
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Sla pf tom Krabatovi proti srsti: fard ho stale a stale prosil, aby muigaroval reco pro
zabavu.#
Tato kritika cirkve vSak fize pramenit uz z Nowakovy zkuSenosti s cirkvi
z mezivaléného obdobi, konkré#nv postoji cirkve k sokolskym spalkn v LuZici.
.Luzickosrbsky Sokol byl v mezivai®eé dok organizaci, ke které nejrgd
pristupovali ti, ktéi se hlasili ke slovanské vzdjemnosti a roztoodmitali velkogmecké
ideje a dalSi projevy toho, co povazovali Zzamecky Sovinismus. &ktefi z nich Sokol
chapali jako spolmost pro mladé a nespokojené s vliveméMa Serbské na srbskou
politiku nebo s vlivem cirkvi, hlawnfimskokatolické cirkve. Tyto nazory jednozn&
prezentoval fedevSim pr& Méréin Nowak, ktery daval ostentativnnajevo sw;j
antiklerikalni postoj. [...] Pro Kr¢ina Nowaka bylo sokolstvi totozné s luzickosrbskym
vlastenectvim, a proto byl horlivym Sokolem. K angaaci gistoupil v roce 1926 a byl ji
plné oddan. V Sokole vidl hlavre jeden z prvi narodniho hnuti mezivaleé doby v
LuZici, ale Sokol pro & znamenal i pokrok v nejobeg8im smyslu. O vztahu Nowaka k
sokolské organizaci piSe Jurij Miynk: ,v Sokole Nakv vickl nosnou silu sveho
,mladosrbstvi™. Sokolska myslenka mu byla velicdizka také proto, Ze jejim
prostednictvim mohl upldiovat své antiklerikdlni a socialistické nézory. tteba
upozornit na fakt, Ze hodnmladych luzickosrbskych vlastehos té dok zastavalo
socialistické nazory. [...] Autor dokonce ¥idSokoly jako bojovniky, kt# maji skoro
posvatny cil zachranit Luzické Srby. Manifest tatgsSlenky uzakel v ¢lanku My serbscy
Sokolojo, my BoZi wojownicy!! (My luZickosrb&ti Solové, my BoZi bojovnicil!).%3
~Katolicka cirkev nerada vifla (¢ast Luzickych Srb v Sokole a utoky cirkve na
sokolskou organizaci se opakovaly. Podiedstavy vedeni cirkve s ni totiz kazda
organizace réda Uzce spolupracovat, a pokud to &ath, pak byla ¥tSinou pro katoliky
zakazana. S neutralitou sébec nepoitalo. | kdyZz to cirkev oficidlé negiznavala,
duivodem nefizre k sokolské myslence byl hlagkesky givod sokolského hnuti. Mam za
to, Ze katolicka cirkev necid podporovat cokoliv, co by mohlo povzbudit nebmsitit
svobodné mysleni Luzickych Srpa za takové byly povazovany péateské nazory. Jak
totiz psal znamy mezivalay Zurnalista Jan Skala uz v roce 1922, ,sokolgevi

mezikonfesni organizaci, kter4d chce podle uvedengabad pstovat €lo a dusi,

2 NOWAK-NJECHORNSKI, Mér¢in. Carodéj Krabat. Praha: SNDK, 1961. s. 37 — 38.
3 KIJOVA, Kinga. Meréin Nowak-Njechofiski a casopis Sokotske listy. Ihidé mssta / Urban people
2008, r@. 10,¢. 3, s. 119 — 122.
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samozejm¢ obzvla¥ k sluzk narodu”, coz se neslovalo s cirkevnim pojetim primatu
religiozity. Utoky katolickych kaZi na sokolskou organizaci protasem jen zesilily*

Jako dalSi dkaz o proniknuti ideologie socialismu do textu j@zmo chapat
akcentovany motiv prace, ktery prolina celym text€@d pojeti prace jako jediné napin
Zivota venkovskych obyvatel, az po celkem nesmysiéiti tohoto motivu v epizad
s Krabatovym sluhou.

Zde se sluha chysta vyzkouSet si na vlastidi,kjaké to je bytcarodtjem.
Pozoroval pi kouzleni svého pana a doSel k &&y Ze na tom netize byt nic slozitého.
Vyckal Krbatova odchodu, otésl carodtjnou knihu — koraktor, hodil do kamen hrst ovsa,
odiikal ¢arovnou formulku a z kamen najednogaavystupovat jeden vojak za druhym,
az jich byl plny dwr. Vojaci vSak okamzit pozadovali gjakou praci. Kdyz splinili jeden
ukol, hned se dozadovali dalSiho. A tak to Slodikiho, az uz sluha néskl, jakou praci
by jim vymyslel. Rozzlobeni vojaci by ho byli rolaadi, kdyby jim uz Zadnou préci
nevymyslel. Na&isti se vSak vratil Krabat, ktery svého sluhu zaaihra

Motiv prace je zde podle mého nazoru vyuzit zcedamyslg. Jak je patrné
z dalSich odstav; autorovym zarrem bylo ukazat, Zéarovani nelze brat na lehkou vahu
a Ze selovek nema plést doéei, kterym nerozumi. Jinymi slowgceno, Ze sluha neth
vojaky jen tak zbhdarma pivolavat, kdyz je k riemu nepadeboval. Vys¥tlit to vSak tim,
Ze sluhovi hrozi ,smrt roztrhanim®, protoZze uz nieaite vojakm vymyslet Zzadnou dalsi
praci, neni podle nt'astne.

Z Nowakova pepracovani rniweme déle vycitit jeho silny antimilitaristicky
postoj pramenici nepochybre cerstvé zkuSenosti druhé &evé valky. Vyskytuje se
v pasazich s kralovskymi vojaky, plukovniky, gemera kralovskymi vojeudci. Nowak
se o vojenské masinerii vyjage velmi kriticky a se silnou ironii;Krabat se musel jako
vSichni ostatni jeho kamaradiciti strilet, sekat a bodat, hlagnvSak pochodovat a
poslouchat a fitom mucasto namastili zada holi, jak to tehdy u vojskadilwo Po
nekolika mesicich se uz tolik nail, Ze ho jako dokonalého vojdka poslali za krélém
Uher proti Turlim.“*

Podobr je tomu v jiz zmhované epizodl se sluhou a vojaky ¥grovanymi
z ovsa. Vojaci pozaduji po sluhovijakou praci a ten, protoZe je zagkn a nic ho
nenapada, vymysli si Ukoly, které se abs@utehodi pro vojaky saského krale a které

4 KIJOVA, Kinga. Meréin Nowak-Njechofiski a casopis Sokotske listy. Ihidé nesta / Urban people
2008, r@. 10,¢. 3, s. 119-120.
5 NOWAK-NJECHORNSKI, Méréin. Carodéj Krabat. Praha: SNDK, 1961. s. 27.
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jsou v zasa& naprosto nesmysiné: vyvéztiirze dvora na pole a tam hékme rozkydat,
vyvrtat hiibkam dirky v zemi, aby snadji vyrostly, pogipact vykopat u silnice pi@dre
hlubokou a Sirokou jamu, z které se pgidtane rybnik. Autor fedstavuje vojaky jako
bytosti bez vlastniho rozumu, vykonavajici naprasésmysiné &ci, kterymi sami sebe
zesngdnuji, jen proto, Ze je dostanouilazem. ,Nowak tento motiv kouzelné&ikky
promeiiuje na sarkastickyggobici antimilitaristicky moment'®

Neni pochyb o tom, Ze i tento antimilitaristicky sb@j prameni z Nowakovy
Zivotni zkuSenosti. ,Za druhé &ové valky byl Mer¢in Nowak nucen slouzit jakélen
Wehrmachtu, a protoZe ovladaikolik jazykd, pracoval zde jakorpkladatel. Byl poslan
do Francie, potom do Polska, kde velicesjnoZival swj osud.“’

Vzhledem k Nowako¥ (jiz ve Vymarské republice zastavanym)
antimonarchistickym a antimilitaristickym posio) stoji za zminku Krab&t vztah ke
krali.

Nowak se pisre drZel latky po¥sti, ktera ve vztahu ke krali, jak jiz byte¢eno,
skryva obsahové rozpory. Visledku historicky konkrétniho socialniho zakotvéatky
zde vystupuji rozpory zesilera Nowak, chce-li podrzet vSechtgsti posti, se s nimi
musi smifit. UZ pii prvnim setkéni s kralem a jeho druzZinou se Kralobkrale distancuje,
kdyz ¥ka, Ze jeste nikdy nevidl tak sn#dre vystrojené lidi“*® (Takova kritick&
hodnoceni lidova past neobsahuje.) Distance ke kréaetelrgji vystupuje v epizod jeho
zachrany z tureckého zajeti, kdy Krabat krale neslgezuje dobrovolsy nybrz k tomu
dostava rozkaz. Krabatova reakce iigkgz zni pouze; ,Rozkaz!' a pozadal o dobrého
kore.*® Tuto distanci autor jeStvice zesiluje, kdyZ pozfl ¥ika: ,Vojak musi poslouchat, i
kdyby to byl kouzelnilc® 3t

Autor kriticky hodnoti vSechny a vSe, ctigpiva k Spatnému postaveni prostého
lidu. Ackoli si Krabat ze z&tku udrzuje ke krali silny odstupjigsto se jejich vtah
nakonec vyvine ve vztahidtelsky, kdy se Krabat stava krali raddcem a pormahgest
dlouho po tom, co valka diky jeho pomoci pro kréitézné skorti. Dokonce ho uchrani

pied smrti jedem. Tento rozpor se Nowak mozna snadini tim, Ze Krabat se

%6 KRAUSE, Georg. Die Adaption der sorbischen KraBage in der kiinstlerischen Literatim: Létopis.
Instituta za serbski ludospyt : rjad Aécra literatura, 1978, r@. 25,¢. 2,s. 191.

4" Kinga Kijova: Mréin Nowak-Njechofiski asasopis Sokotske listyinLidé#sta/urbanpeople
10,2008, 3s. 116, 117.

*® NOWAK-NJECHORNSKI, Mér¢in. Carodéj Krabat. Praha: SNDK, 1961. s. 21.

9 tamtéz s. 27.

0 tamtéZ s. 30.

1 KRAUSE, Georg. Die Adaption der sorbischen KraBage in der kiinstlerischen Literatim: Létopis.
Instituta za serbski ludospyt : rjad Aécra literatura, 1978, r@. 25,¢. 2,s. 191.
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ovliviiovanim krale sna#idit zemi ve prosgch jejich poddanych. Krabat si totiz vyrobil
kouzelné zrcadlo, vémZ mohl vidt vSe, co sedo na s¥té, aby mohl zastavit krale, kdyz
»S€ chystal provést djakou hloupost nebo Spatnogekreme, Ze sedkde dal do hadky a
chtel pak zait valku anebo Ze si usmyslil nalozit na chudynlidé dad, nebo kdyz cht

nékoho nevinného wenit anebo kdy? ¢htieba chu na majetek svého bliznihd?.

Z Krabata - hrdiny lidovych vypr&wi a zachrance srbského naroda - se tedy
v podani Nowaka-Njechaského stal hrdina jak vysteny z bachorek o socialistickém

realismu.

52 NOWAK-NJECHORNSKI, Mér¢in. Carodéj Krabat. Praha: SNDK, 1961. s. 34.
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Carod &jny mlyn Jurije Br ézana

Carodj Krabat se stal inspirativni postavou i pro JurBeszand®, jednoho
z nejvyznampyjSich luzickosrbskych spisovateltbec.

Brézan krabatovskou latku zpracoval hnéikrat. Poprvé roku 1968 v pohadce
vydané soéasré v luzické srbstis i v néméing pod titulem Corny miyri Die schwarze
Muhle (Carodejny mlyn podtitul Pohadka z Luzice, destiny ffelozeno Kétou Halovou,
1971), podruhé o osm let pagid roku 1976, v romanwKrabat (Krabat, do ¢estiny
pieloZzeno Ingrid Vedralovou, 1982), ktery seki svého pokrégovani v roce 1994 v dile
Krabat. Druha kniha (luzickosrbskygmecky 1995 jakaKrabat oder Bewarhrung der
Well).

S powsti 0 Krabatovi se setkal jiz wibtvi. Jeho otec byl udajrskoupy na slovo,
ale byl to vypra¥c s citem pro jazyk a humor, a i maminka byla naraftendka a
vyprawcka. Dostatené vSak tuto latku vzal naédomi az v okamziku, kdyrpkladal do
néméiny dilo Méré¢ina Nowaka-Njechadiského Mistr Krabat. Powdka wo duSnym
serbskim kuztarjd* Samiika: ,Tehdy jsem rd poprvé pocit, Ze v pastech o Krabatovi
je ukryt velky literarni namt...“>°

Podivejme se nejprve na jeho prvni pokus o adaptém proslulé latky
v Carod¢jném mly, pohadce z LuZice:

Brézanovo vypréni jiz nesestava ze vzajemmice még rovnocennych epizod z
Krabatova Zivota, poskladanych za sebou, jak seitptid byt u Nowaka-Njechiského,
ale jadro pib¢hu je sousedno na konflikt mezi mlyn& na jedné str&na Krabatem
a Markem na strandruhé. Tento konflikt se pak postéproznista do ¥tSich rozndru,

kdy se na Krabatovu strantigava lid.

°3 Jurij Brzan se narodil 9¢ervna 1916 ve Worklecich. Jiz ieh studia na gymnaziu se angaZoval
v luzickosrbské narodni otdzce, za coz byl z gynangylouten. PokousSel se slozit maturitu v Dd&nech,
ale nesmil k ni byt giipus€n. Odmaturovat se mu pdila az roku 1938 v Toruni. J&Stéhoz roku byl zajat
faSisty a kratce &zrén. Nasledoval dokonce z&kaz pobytu v LuZzici. Rokd2Lbyl povolan do valky. Zde
byl zajat a propush az v roce 1946. Po svém navratu se stal funkZ@méadomoviny a byl dosazen i na
mnoho dalSich vyznamnych pozic. Od roku 1948 kibjavobodny spisovatel. Zé¢el 12. tfezna roku 2006.
> BRANDT-WARDENBERG, Henriette. ,Die Schwarze Mihlefon Jurij Bikzan. Analyse einer
Bearbeitung des Sagenstoffes aus der Lausit2othen (Wenden): eine Brandenburger Minderheit ianel
Thematisierung im UnterrichtTeil Ill: Krabat - Aspekte einer sorbischen Sayéartin Neumann (ed.).
Potsdam: Zentrum flr Lehrerbildung an der Univéatsitotsdam, 2008. s. 123idklad Monika Nedbalova,
tak i nadale ostatni citace z tohoto textu)

5 tamtéz s. 123.
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Vidime, Ze Bé&zan oproti Nowakovi-Njechéaskému nechava jiz jednoho
mlyné&ského pomocnika vystoupit z anonynityA nejen to. PovySuje Marka na druhého
nejdilezitéjSiho kladného hrdinu celéhdibéhu. Marek tak dostava v textu Siroky prostor
puisobnosti a stava se postavou, ktera spolyey kam se ifib¢h bude odvijet.

Stim souvisi i zasadni zma, které si nemohla nevSimnoutiada dalSich
interprefi, mezi jinymi i Zimmerman ve sveé studrabat-Sagen und ihre Bearbeitungen
s niz pracuji. Tedy, Ze Bzan epizody, které se v psstech i pozgSich jinych
zpracovanich vazou k postairabata, nechal prozivat jehditele Marka. Tyto epizody
jsou sodasre, stejré jako to pozdji budeme sledovat u Preusslera, ripoznenény
vzhledem k intencim autora.

Ten, kdo se diky koulzin s prasaty dostane na zamek jakotkravorni SasSek a
pozckji se stane kuclam, neni Krabat, ale Marek. Tim, kdo se necha havet do
armady, bojuje proti Tufkn a spolu s kralem se prénén v mouchu vydava vyzdét
jejich vojenské plany, je @ Marek. Krabatovi v turecké valceistava pouze role
osvoboditele krale z tureckého zajeti.

Zmeny v prevzatych epizodach (odhlédneme-li od personalnibsazeni, které
jsme jiz zminili) se krorjiného tykaji zandru, se kterym se Krabat prémgény poprvé ve
vola a podruhé v kannechava prodat na trhu. Neni to proto, aby zipkalize pro svou
rodinu (jako u Nowaka-Njechaského), ani aby si mohl vyzkouSet své kouzelnické
dovednosti (jako uvidime u Preusslera), ale z shhdu, aby s pomoci v¥thnych pefz
mohl vysvobodit i ostatni mlyiidvi pomocniky. Toho si vS§ima i Steven Zimmemann.

Do epizody z turecké valky Bxan nechava vstoupit postavu mlgmaktery ji
svym psobenim zasadnpozneni. Mlyn& se prongni v kata, ktery se ma vypadat
s Markem zajatym ip vyzvédach. Pravému katovi usekne hlavu a da ji podobtkdwa
obliceje. Marka nejtive mui a pak ho jako gmeého orla propousti, aby &tza Krabatem,
ktery praw¥ vysvobodil kréle a vraci se s nimégpKrabat, ktery ped rékolika okamziky
vidél hlavu mrtvého fitele, je peswdcen, Ze ho v poda@borla pronasleduje mlymaa

Marka ne¥domky zabije.

% ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Beanbeifen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantr@tenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 36.
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Nesmi nam vSak uniknout zma ze vSech nejpodstaji - Krabat je jakoby
vytrzen z konkrétnihdasu a prostoru a stava se postavou mytick@dkazuje na to hned
jakysi uvod pedsazeny ffed vlastni vypréagni: ,Kdosi jde Sirou krajinou, zda je mlady,
nebo stary, nelze zatim rozeznat, fdig daleko. [...] Zepta-li se hoekdo, odkud jde,
ukazuje rukou za sebe: tam odtud. Zepta-li sedkdad kam jde, machne rukotiepl sebe
a rekne: tam. [...] MoZn4, Ze je to Krabat! Krabat, @rém si lidé vypr&i mnoho
podivnych ¥ci. Jednou pry spadl z nebe kdmen pnda vrchol velké Hory baji a roistil
se. Z ulomk vystoupil Krabat, a tak/iSel na s¢t. A jednou pry zase vyleti kAmen k nebi a
v tom kameni bude Krabat. Mezitim v3ak, nez séat®esbude krabatlovekem a vykona
ciny, které jsou mu na &¢ urceny. Zatim vSak nikdo nevi, jaki@y to jsou, které ma
vykonat. ©8

Z vySe zmigného vyplyva, Zze Bran stejd jako ostatni auio nékteré motivy a
epizody pebira, jiné vynechava (napepizoda cest na kralovskyidy, své vypragni vsak
navic obohacuje o ztiaé mnozstvi moti¥ novych. Novy je motiv sedmi truhel se sedmi
zamky, v nichZ je uzateno sedm kouzelnickych knih, ktery &an povysSuje na sy
motiv st€Zejni. DalSim novym prvkem je motiv kouzelnych prét které mlyné nosi na
kazdém zeit prostednich prst pravé ruky. Krom toho, Ze mlynésvé pomocniky zabiji,
je now promsiuje v prasatd’ Novy je i motiv vika, ve kterého se préiuje mlyn4, a
autorem velmi akcentovany motiv aha popela. K dalSim sadi kouzelnégirky, které
mlyn& daruje Krabatovi a Markovi, kdyZ je povySi na skédniky. Takto bychom mohli
pokratovat dal, dalSi nové motivy vSak nemaji tak zasagimham jako jiz zmiéné.

| dilo Jurije Bezana zasadnovlivnily déjiny 20. stoleti a jeho vlastni zkuSenost
s nimi. Pochopitel& hlavré prozitky souvisejici s 2. stovou valkou, jiz se aktivn
acastnil.

Jiz ®sre pred valkou, v roce 1938, byl (jak@tgéina jeho koled) kvali své ilegalni
¢innosti pro zakdzanou Domovinu Zah gestapem a kratce drzen ve ¥azibraa’anech.

V roce 1942 byl povolan do wehrmachtu. Dostal seajeti a vratil se aZ roku 194%.

> ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Beanbeifen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 32.

8 BREZAN, Jurij. Carodgjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 5.

*9 Jde o motiv znamy i ¥eském folkloru, prognu v prasata téZ vyuZivaji endpiglovskénecké historky

z 16. stoleti.

% SCHOLZE, Dietrich. Nachrufe: Jurij Bzan (1916-2006) SchriftstelleMitteldeutsches Jahrbuch fiir
Kultur und Geschicht007, Bd. 14, s. 215. fgklad L. F.)
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Praw valeiné zkuSenosti fipisuji surovému zobrazeni nasili, které prostupuje
celym textem. Stefhsi toho vSimé i Steven Zimmermann: jeme zde vysledovat
autobiografické vlivy zejména, co secey zobrazeni nasili. Zatimco v pgetech a v
diivéjSich literarnich zpracovanich nasilny@ina byly tyto pouze nazrigny, nestiti se a
neostycha se tento srbsky spisovatel popisovatledé hlavy, &la rozdtlena na dv casti
a jiné ritualy usmrcovani piné utrpeft-

Hned na z&tku textu nas pahkud zarazi, kdyz mlyraprikazuje Krabatovi
stdhnout zajici &i pres usi a nasledrho vykuchat. Ale to je teprve slaby odvar toho, co
nadm autor zahy vypraviMlynar si vSude rozmistil své neviditelné Spicly skigSsemu
naslouchali a kazdy zvuk zaznamenavali. [...] Kdyékda promluvil vice nez sedm slov,
priSel by o ruku mezi mlynskymi kameny. Kdyéda promluvil dvakrat sedm slov, musel
by nehty mlynské kolbste oSkrabat. Roze€l by si @i tom ruce az na kost. A kdyby snad
nekdo promluvil dokonce sedmkrat sedm slov, toho Hoyngnila mlyndova hilka ve
zvire.“%?

Zanedlouho se dozvidame, Ze mismé&/m nejoblibesSim jidlem je gerna
oma&ka“. Pripravuje se tak, Zze se v hrnci mictgrstva vepové krev tak dlouho, dokud
neni bez hrudek, a pak sédaji dalSi ingredience. Eerné oméce se pak jéerstve véené
vepgové maso. Na tom by samo o 8afic nebylo, ovSem pokud bychom wddli, ze
v chlivku jsou do podoby prasat zakleti mlyoé byvali pomocnici. Autor zde tak
mlynée ,dokonce nechava byt kanibalem. Jde tak dale&a,jégho pomocnici maji snist
vlastniho kamarad&®* Krabat tomuto hirznému¢inu nakonec zabrani tim, Ze vymi
vepe se sedlakem.

Aby mlyn& naSel Krabata,fjvolava na suj dvar sovy. Dvanacti sovam vydloubne
pravé oko, dvanacti levé. D pak spoji vjednu kouli, kterou vyhodi do vzduchu
Zanedlouho se koule vraci a odhaluje miynée se Krabat nachazi.

V epizodk, kde se mlyndmeéni v historickou postavu markréie Gera, dochazi
podle skuténé historické udalosti z roku 939 k vraticeti vojvodi. Jediny, kdo masakr

piezije, je Krabat. Ten pobiji dalSi spoustu lidiykde probojovava venZavyl jako vik,

¢ ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Bearbeifen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer

sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s 32.

2 BREZAN, Jurij. Carodgjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 19 — 20.

6 ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Beanbeifen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer

sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s 32.
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kdyZ vidl, Ze se Krabatovi poddo otewit me’em dveée, prazdnou hodovnissinaplnit
mrtvolami rytisi, schodi& pokryt padlymi, hradni nadvbvydlazdit zabitymi.®*

Nasili vrcholi ve scénz turecké valky, kdy mlyrigoromenény v kata mdi Marka:
»[--.] vzal z ohniS¢ dlouhymi Zeleznymi klegni kousek rozzhavenéhaesného uhli a
vloZil jej Markovi, ktery ped nim leZel svazany na zemi, na hdke Uhlik vypalil ranu do
Markova tla a uhasl. ,Nemusi$ se batiteli," mluvil k emu sedici kat, ,jaét nezabiju.
[...] Ja t¢ jenom tu a tam trochugkvaiim’ a polozil rozzhaveny uhlik Markovi nédho,
Jednou tady,'7ekl pi tom, ,podruhé zase tuhle’, a vlozil uhlik na Maxo pravé oni
vicko, ,a jenom tak sabpro poeseni.“®> Nasled® usekne pravému katovi svazanému a
svinutému do koberce hlavu. ,Pokud vztahneme térsek na sotasnou dobu, mohli
bychom zde vi&t paralely k africkym valkam, v nichzZgti vojaci museli zabijetast&né
prislusniky vlastnich kmeén Ve vztahu k B¥zanow biografii je vSak nutno ¢eni €chto
¢inti vztahovat spiSe na z&azZitky ve valce a v zajeth &hKk tyto straSlivé metody &eni,
které zazival Markus od mlyFé jako kata, vychazeji zégpisnych knih, vypr&ni z
koncentrénich tabo# nebo z vlastnich zkuSenosti z w&ého zajeti, to vSakustava
oteveno.®

Tésre pied svou smrti mlyridhodi Sest svych ¢edniki do smrtonosné vody.
Nasled® necha svynternym prstenem zabit dokonce dvanactkrat dvanadidéekteri
pomahaji Krabatovi odvodnit baziny napdjejici mkingotok), aby se baziny zavodnily
jejich krvi a mlynské kolo znovu roztilo. Na zawr jako posledni zackv pudu
sebezachovy probodne mlyngest dva své vyvolawe a hodi je do té#h vyschlého
koryta mlynské strouhy s n&d Ze se mlynské kolo roztb Kolo se opravdu parkrat
otoci, ale pak se navzdy zastavi.

V usmrceni tolika lidi najednou v jediném okamzika jedinym pednttem —
vtomto gipad prstenem) spatje Zimmermann paralelu k jedné z nejttagjsich
udalosti druhé sitové valky — ke svrzeni atomové bomby na Nagas#ki@simu.®’

To vSak jiz hodnotim jakoipiSnou konkretizaci. Jsentrgswdéena, Ze autorovi Slo
v posledku o obecnost zla, které ma vzdycky obdopsy a ne o to, jak se kde konkr&tn

projevovalo.

4 BREZAN, Jurij. Carodgjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 76.

% tamtéZ s. 96 — 97.

% ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Beanbeifen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 32 — 33.

7 tamtéz s. 33.
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Krutost toho vSeho jeSpodtrhuji vyroky typu;,Kdo mne podvede, ten zeal Uz
jsi zapomdl, ty lapko?’ procedil mlyn&dmezi zuby. ,NéE se v3ak, Ze zabiju hned,
mily! Ty mne bude$ jeSb smrt prosit! Vycedim z tebe krev kapku po k&p&eipripadre
Krabativ vyrok, jimz chce ziskat vojvody pro boj proti rkeabsti Gerovi: ,Jestlize tel’
nepadnou tisice, tak pojddesetkrat deset tisic zée bude ubito, ad$eno, roztvrceno,
upéleno a k smrti ugno. Nasim &em budou vytrhdny jazyky a naSe Zese stane
baZinou naséaklou nasi krvf*

Pro zanr pohadky je tolikeré nasili vice nez netii

Swét Brézanova vypraéni je podobg jako s\t 20. stoleti sétem spiSe amoralnim,
s rozkolisanymi hodnotami. &em, kde kazdy mysli pouze na sebe a na svoje lagho
mu jedno, Ze ostatni trpi.

Jak jiz bylofeceno, Krabat jednoho mlyhdva pomocnika zachrantga smrti tim,
Ze ho jako vefe vymeni za sedlakova véika. Pozdji se k sedlakovi vraci, aby dal
chlapci ogt lidskou podobu. Hochipd nim pada na kolena akdje mu, ale Krabaiika:
ml---] Nejsi jeSté zachrarn a nebudes tak dlouho, dokud bude mtyma@zivu. A takeé tvi
pratelé jsou stale v nebezje[...] Jdi k sedlakovi, pracuj udmo a od jeho Zeny se nau
prist. Pro vSechnyspady. A pak také bude$S mozn&dy muset udat, o co € pozadam.'
Mladik to Krabatovi slibil a stiskem ruky potvrtiil° Kdyz za nim pa@ase Krabat fichazi
a nepimo ho zada, aby jim v boji proti mlyfiagpomohl, sobecky odmitne se slovy:
~Nikomu nic zlého nedlam, tak pré by ntkdo ublizoval mg? KdyZz mohu v klidu &at
svou praci, mam co jist i pit afethu nad hlavou ... a kramoho se mi sedlakova dcera

“1 Nejenom

libi a j& ji taky — pak tedy bez okdlk- chci se rag)i oZenit a v klidu tady Zit.
Ze se zachova jako naprosty sobec, ale poru#i iktéry Krabatovi dal.

Podobr se zachova i zajaty kral. Na sultanovu nabidi@om#zeS nam zrit
svou vlastni armadu — a potom ti dovolime, abysgesSemi svymi kralovskymi poctami
vratil domi. Tvoje armada za &y Zivot — co na t@ikas?*“’? ochotr pristoupi.

Kovér se zpdatku zda byt jednou z mala charakternich postami@dmlyndav
piikaz, aby pbil koni ¢tyii rozzhavené podkovy se slovyNejsem tryznitel koni jako
ty!“ ”* Busi do kovadliny a mlyrfé si nevsima. Kdy? mu v8ak nabizt ptowk, zavaha.

Nevime, jak by se kowvénakonec rozhodl, kdyby Krabat prémdny v korg neutekl, ale

8 BREZAN, Jurij. Carodgjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 56.
% tamtéZ s. 69.
OBREZAN, Jurij. Carodéjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 40.
" tamtéz s. 50.
2 tamtéz s. 93.
3 tamtéz s. 56.
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pravépodobré by podlehl. Vypra¥¢ to naznduje slovy:,P ¢t set je velice mnoho péna
kov& m¢l plnou stnici déti. Busil uz do kovadliny pomaleji a ne taketine.* ™

Jednoho ve@ mlyn& promeni opet v tovarySe. Uda ho dozorcem nad svymi
kolegy a pikadZe mu:,,Musi$ ty v mlynici honit, aZ budou potit vodu eel.*“ *® Dotyeny
nejen ze se nezime k odporu a padnagd mlyn&em na kolena se slovy: ,,Ano, pane,

rozuml jsem. Chci si stj Zivot zaslouZit.”"®

, ale opravdu své byvalé druhy nelit@stn
feze ditkami, az jim na zadechigtavaji namodralé pruhy. Je jednim z nichiesfp se
k nim chova stejaikruté jako mlyn&.

V souvislosti s touto epizodou Zimmermann updmnge: ,Tuto situaci bychom
mohli vztadhnout na situacidshci béhem nacistické diktatury anebo pgnd pesrgji na
funkce lidi v koncentranich taborech, kié za spolupraci s SSmany obdrzelicita
zvyhodreni.«”’

Ani Marek zde vSak nevystupuje jako moralni vzodyK se Krabat a Marek i
rozclit, fekl mu Krabat: kdyZ se do zapadu slunce nevratied,adsud, vyhrab zpod lipy
kouzelnou knihu, & se z ni, a az budes$ thvsSe do posledniho pismenka, tveee sem a
bojuj s mlyndem. Marek si sice zal Wit kouzlim, ale bojovat s mlyfam se nevratil.
Misto toho se fed nim snazil ukryt nejprve na zameckém idyqozdji v armad a
kouzelnych schopnosti uzival spiSe k SasSkarn#mi na Krabata Marek nezaporégh
Kdykoli pomyslel na mlyri@, vzpomé si i na Krabata, na svého bratra, a také na #ik |
mu pikazoval, Ze méa proti mlyvidvi bojovat. Ale pro proti niemu bojovat, kdyZ ho stejn
porazit nedokéaze. Nikdo néie Cerného mlynge pemoci. Krabat byl silny, statay a
moudry — a stejiho cerny mlyn# asi dostal.“®

Kiivdili bychom vSak Bézanovi, kdybychom tvrdili, Ze jeho &vje pouze amoralni
a bezhodnotovy. Bean nam v textu ukazujeskteré ryzi hodnoty. Jsou jimii@devsSim
laska a patelstvi. Dale pak odvaha a starost o druhé.

U Brézana steja jako u Nowaka-Njechaského se jednd o lasku miaeou. U
Nowaka-Njechaiského se vSak tato laska jeshejevila jako vyjiména hodnota.
Vyznivala spiSe jako naprostéinpzena soéast vztahu mezi matkou a synem. Na hodnotu

N 4

ji povySuje az B¥zan, jako nejvySSi princip vrcholi az u Preusslera.

" BREZAN, Jurij. Carodgjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 57.

> tamté? s. 48.

" BREZAN, Jurij. Carodéjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 48.

" ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Beanbeifen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 33.

8 BREZAN, Jurij. Carodéjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 85.
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Brézanova matka pouze ¢eka, az ji jeji syn vyzve, aby hdifla vysvobodit od
zlého mlynée (jak tomu bylo u Nowaka-Njech@kého), ale opousti svoji malou
chaloupku pod lipou a vydava se svého syna hledét,vi kam. Po rozmluvs Krabatem
piijima za syna i jeho a je odhodlana si oba své gymyyna odvést. Svou velikost ukaze
v okamziku, kdy se dozvi, Zze Krabat zabil jejih@y@tho syna Marka. Nevi jgstZze
pravou vinu za jeho smrt nese mlyngesto Krabata nezavrhujei&ka: ,,Jsi mij syn.
Vypravuj, jak zerel twij bratr!™ ® Nasled® na Krabatovu prosbu opousti bedipe
domova a znovu se vydava doitsv— tentokrat s hrncem popelditSpravdu a poznani.
Matka se tak pro ditzcela obtuje.

Jedinym patelskym vztahem v celém vypkii je vztah mezi Krabatem a
Markem. Jejich fatelstvi vznikad zahy po Krabatbyrichodu do mlyna. Rozhodnou se
spolu pomoci ostatnim mlyfgkym pomocnikm a znéit mlynatovu moc. Vypra¥c¢ nas
na silu patelstvi upozatuje, kdyziika: ,Marek meél pravdu: mlyn&ovi se stalo poprvé
v Zivot, Ze musel fed rekym utéci. Neutekl vSakrgdl Krabatem, a tim ménpred
Markem. Byl nucen utéci‘ed Krabatem a Markem;ed jejich spojenym Usilinf® Presto
vSak princip patelstvi pozdji védome oslabuje, kdyZz nechava Marka zénKrabatovou
rukou.Cten# si je sice dofe wdom toho, Ze Krabat ve skdt®sti za nic nefiie, Ze vina
je na stratt mlyné&e, ale i s timto &domim k ugitému oslabeni dojde.

Jako v kazdé pohadce i zde dobro nakone¢zwdt zlo je ztrestanoj@sto vSak pro
mne Zistava Bézaniv swt ambivalentni, rozkolisany a hodnotospiSe nevyhramy. Az
Preussletv Krabat, jak uvidime, j@dstavi hodnoty (a budou to ty samé hodnoty,
spojované s humanitou a lidskou blizkosti) jakopoehybnitelnéU Brézana je stabilita
hodnot mozna je8tprilis ohroZzovana jejich protiklady.

KdyZ mluvime o hodnotach, nesmi nam uniknoutéj¢stina. A tou je touha po
védeéni. Ozndit ji jako hodnotu nize rtkomu @ipadat nepdic¢né, v BEzanovych ¢ich se
vSak takovéato touha opravdu stdva hodnotou, adtmje z nejpodstagisich.

Neni v textu frekventovaisi spojeni nezKdo zna, ten mize.”®! ,Kdo zna, ten

miZe i mlynée premoci.®? dodava pozdi Krabat.

" BREZAN, Jurij. Carodgjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 102.
8 tamtéz s. 60.
8 tamtéz s. 10.
8 tamtéz s. 20.
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Touha ziskat veSkeré&akni neni charakteristickd aZz pro dvacaté stoleti.odz
pocatki chce lidstvo wdét vSechno a o vSem. Teprve dvacaté stoleti v§ahqzi s
pieswdéenim, Ze toho Ize realndosahnout. Tedy z&ovek je preduken k tomu ziskat
veSkeré poznani a Ze ho jednoho dne opravdu v siplriska.

| to mizemecist i v Bzano vyprawni. N ¢kde, neznamo kde, stoji pry velka
Zelezna truhla se sedmi zamky a hlida ji ohromRy Vlté truhle je uzateno veSkeré
vedeéni. Tomu, kdo vlka igmize, budou veSkera tajemstvi odhalena, vSechny yahad
rozluseny, budou mu dany odpai na vdechny otazky™* | on je feswdcen, Ze je
v lidskych silach ziskat&déni v Uplnosti. Jertlovék musi fijit na to jak. Jedna se zde
jednozné&né o faustovsky motiv, ktery Bran plrji rozvine az \Krabatovi. Zde v3ak
neni ideal ¥déni (na rozdil od GoethovRaustg ktery mu nathzuje lasku a lidskosg
BrézanovaKrabata) vibec zpochyhovan.

Stejre jako jecloveék dvacaté stoleti na své @shy v této oblasti nebyvale pysny,
je i truhla s ¥dénim symbolem mlynd@vy pychy.

Kdo ma déni, ten ma moc. Ta vSakure byt snadno zneuzita a vest k atisku,
pokud&lovek vedsni vyuZiva jen sdm pro sebe, jak dokazuje postdynéate 8

Mlynai symbolizuje jednozrmé silu negativni. Paralely k jeho praktikdm bychom
mohli nelézt jak v nacistickém dhecku, tak v pozfSich komunistickych reZimech.
Vzhledem k Bézanovu politickému feswdéeni (byl geswdceny socialista) vSak musime
v posta¢ mlynd&e hledat spiSe prototyp Kkapitalistického wgktovatele. Toho
symbolizoval jiz mlyn& zpodobgny Méré¢inem Nowakem-Njechaskym. ProtoZze vSak
Nowak-Njechofiski mlyn&i jako posta¥ ve svém textu &gnoval pongrné maly prostor,
nepisobilo to tak transparentfako v gipad Brézanova zpracovani.

Mlynarovym principem jecislo dvanact. Dvanactka je magickislo odkazujici
k Bibli (k dvanacti apoStdim a k apokalypse).

V mlyné je dvanéct tovarySa v chlivku dvanact vép. Kdyz je Krabat fijat do
mlyna jako fin4cty, musi sdm (a v tom bude rozdil oproti Priewssi) vybrat jednoho,
ktery opusti své misto pomocnika. Krabat nechcé, ymotoZe v ¢dich chlapé stojicich
pied nim vidi strach, ale kdyZz mu mlyn@knu, Ze ten, kterého vybere, si bude moci jit,

kam bude chtit, a jeStmu da oblek z¥e a zbra, zvoli sedmého. Ten se vSak rdzem

8 BREZAN, Jurij. Carodéjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 9

8 BRANDT-WARDENBERG, Henriette. ,Die Schwarze Mihlefon Jurij Bkzan. Analyse einer
Bearbeitung des Sagenstoffes aus der Lausit2othen (Wenden): eine Brandenburger Minderheit ianel
Thematisierung im UnterrichtTeil Ill: Krabat - Aspekte einer sorbischen Sadéartin Neumann (ed.).
Potsdam: Zentrum fir Lehrerbildung an der Univétditotsdam, 2008. 147.
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promeni v divokého kance. A protoZze ve chlivku je takétofiinact prasat (vSechno
proménéni mlyn&sti pomocnici), ma byt jedno zabito a te@o. Ot musi volit
pomocnici sami. Diky Krabatovi vSak k tragédii njgigo

Mlynadirova moc je podmima ot&enim mlynského kola. Mlynské kolo je
poharno Cernym potokem, ktery je napajen vodou z bazin d kabitych pomocnik
TovarySi musi pro mlyriéd tvrd pracovat. Jejich pot se préfuje v kapky zlata, které si
mlyn& shroma#@’uje do pytli, oni vSak Zzadnou odinu nedostavaji. Radky ve mlyri tak
udrZzuje atmosféra strachu z mlyea Ten svou moc nedemonstruje pouze na svych
pomocnicich, ale uplatje ji nad veSkerym obyvatelstvem, které mu ma dgenposilat
mladé chlapce.

Mlynér dokonce disponuje i takovymi proéstiky, jako jsou Spiclové, ke
zaznamenavaiji, kolik slov chasnici pronesou, a & a naSeptava, kteri chodi mezi
lid, preswédeuji ho, Ze nema cenu protivit §eernému mlyné, piipadré ocemuji Krabata,
aby v r¥j lidé prestali &fit a vkladat v &j své nadije.

Stejre jako to bylo praktikovano v ramci ideologie somaiu i mlyn& ,mize byt
porazen jen tehdy, pokud mu bude odebrano v&tnyjeho kouzelnickych knih, jeho
mozku i jeho podpory mezi obyvatelstvef.*

Objevuje se zde i ruda barva jako symbol revoflideuda jako barva oknKdyz
Krabat pali kouzelnou knihu v ohrite jeho matka v popely,Kdo vi, ten mize." ,Kdo vi,
ten mize,' opakoval po ni Krabat. ,Tiy ohei vypalil cisté \edeni.‘ [...] Nakonec pélive
sebral vSechen popel, ktery zbyl z kouzelnickéykr@ihnasypal ho do hlémého hrnce.
Podal ho matce &ekl: ,S tim se, matko, vydej na cestu, £hdicemi a gSinami, jdi do
mést i do vesnic a rozsévej popel mezi lidi. Zapgich srdce a ote'e jim ai.* " Ohei se
tak stava nositelem revainich mysSlenek. VSude, kudy Zena s popelem pro$ialité
jako vymeneéni. Uz se nebdli a s ngdhledkli do budoucnosti;,Domy se zase postavi,
pole znovu zaseji, nové stromy se vysazeji, nos¥stvyhloubi.“®® Typicka ukazka
socialistické ,viry v lepsi zfky".

8 ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Beareiien. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 32.

8 HOELSCHER-OBERMAIER, Hans-Peter. Krabats Metamoggh Von der sorbischen Volkssage zu Jurij
Brézans KunstméarchenCorny miyn“ (,Die Schwarze Miihle). Iriétopis 1992, ré. 39, & 2, s. 90.
(preklad Svatava Kadlecova, tak i nadale ostatnieitaimhoto textu)

8 BREZAN, Jurij. Carodéjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 104.

8 tamtéz s. 114.
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Pred svou smrti mlyrfav pudu sebezachovy hodi derného potoka Sest svych
pomocniki v nadji, Ze se mlynské kolo @p roztasi. To, Ze mlyn& porusil swj princip
dvanécti a i diky tomu mohl byt porazenjze podle Brandt-Wardenbergové odkazovat na
myslenku, Ze i kapitalismus se vyvrati s&hDiraz vSak v ramci socialistické tradice
ziistava na tom, Ze zIé mocnosti |ze porazit pouzelekkivu *°

VSe je dovrSeno obrazem orajiciho KrabatadyZ? matiny oslepené @& znovu
prohlédly, uvidla Krabata, jak kr&i za pluhem v mistech, kde byvaly baziny. Hnedrmaa n
byl druhy pluh a také za tim ki@l Krabat. Or&* za ordem a kazdy jako Krabat*

Krabat zde vystupuje nejen jako myticka postave, mizeme v gm vidét i
piedobraz spasitelg,V prastaré powsti se vypravi, Zze zenbude bazinou nasaklou nasi
krvi. — Zerd je bazinou nasaklou nasi krvi, Krabate.* ,Ano, nvato,’ prikyvl Krabat. ,Ale
ta powst jeS¢ pokracuje: Kdosi pijde, z bazin vodu odvede a péalerna reka, ktera
pohéni mlynské kolo, vyschne.’ ,A kdo to bude?tatese Zena. ,T syn, maminko,’
odpowdel Krabat.“%? Na jiném mist pak: “Jednou kdosi pijde, v&echnu vodu z bazin
odvede aCerna reka vyschne. A pak budou mit matky syny a synal@ubmuchlit pro
matky a ne naopak. Staré stromy budou odumiratjénbaudou #st, neba takovy je zakon
prirody.“®® Brézan tak pojmenoval i Zivotni pocit lidi 20. stoekiteii také ¢ekaji na
nékoho, kdo tento si spasi.

V Brézano¥ Carodjném mlyd, stejré jako jsme to pozorovali vVCaroddji
Krabatovi Nowaka-Njechaiského, nizeme spdbvat narodnostni, vlastenecky rosm
Avsak na rozdil od Nowaka-Njechmkého ho Bfzan nemanifestuje tak transparentn
nybrz ho nechava pouze tusit v jakémsi druhém planu

| pro jiné interprety se stav@erny mlyn ,paralelou k osvobozeni srbského lidu z

némeckého podrii“®*

a Krabat postavou, ktera ,dostavamé funkce v usecich srbskych
dgjin: v pradavnych dobach (epizoda s vlkem), v debporadani se mezi germanskymi

kmeny a Slovany (epizoda s markssm), khem tureckych valek (epizoda

8 BRANDT-WARDENBERG, Henriette. ,Die Schwarze Miihlefon Jurij Bizan. Analyse einer
Bearbeitung des Sagenstoffes aus der Lausit2othen (Wenden): eine Brandenburger Minderheit inel
Thematisierung im UnterrichtTeil Ill: Krabat - Aspekte einer sorbischen Sadéartin Neumann (ed.).
Potsdam: Zentrum fir Lehrerbildung an der Univétditotsdam, 2008. s. 147.

% ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Beanbeifen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 32.

%L BREZAN, Jurij. Carodgjny mlyn.Praha: prace, 1971. s. 124.

% tamtéZ s. 104,

% tamtéz s. 113.

* HOELSCHER-OBERMAIER, Hans-Peter. Krabats Metamoggh Von der sorbischen Volkssage zu Jurij
Brézans KunstméarcherCprny miyn* (,Die Schwarze Miihle®). Iiétopis 1992, ré. 39,¢. 2, s. 89.
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s kouzelnikem), v kapitalistickém obdobi (epizodalgndem), v dols padni reformy®>.

Zminovana epizoda svlkem vSakuke odkazovat i k nacismu a ktzv. ,akci W*
probihajici ped koncem druhé stoveé valky, gi niz byly Skoleni partyzansti zaskodnici,
aby mohli byt nasazeni Wipac porazky Nmecka. Tito ,werwolfové® (vikodlaci)
operovali nafiklad v Sudetecf®
Stejny nazor zastava i Henriette Brandt-WardenbeZgmér autora je #ejme

spojen také se Srby, s jejicljidami, jejich bojem proti Utisku,tauz se jedna @asy
Slovarmi a Germahn, za narodnich socialistnebo zatasi DDR. [...] V této souvislosti
maze byt Cerny mlyn‘ ¢ten také jako fibéh o wci Srhi, jako vyzva k neochabovani

nasazeni k sebeieni a narodni emancipaci uttvaného néaroda*

Zahy vSak
upozonuje, Ze autor zasmné vynechava jakakoli pojmenovani, kterd by mohlaazdivat
k Srbim nebo k LuZicigimz dilo ziskava jistou nddsovost a obecnou platndét.

Jako podpora vSeclkdhto tvrzeni (& se o tom interpreti sami neafuji) maze
slouzit nepatrny, avSak vtomto ohledu velicdedity detail: chaloupka, kdeigbyva
matka a kde plane ohektery z kouzelné knihy vypaliisté wdéni a ktery ochnsuje
Krabata, se nachazi pgapod lipou — jednim ze symhiosrbského naroda.

Prat jiz druhd a nejvyznangsi osobnost luzickosrbské kultury ma v tomto olidob
potrebu manifestovat narodni otadzku i v diléamém dtem? Zda se, jako by v tom byl
jisty rozpor.

Obs dila, Carod¢j Krabat i Carodéjny mlyn vznikaji v dok, kdy je LuZice sotasti
Némecké demokratické republiky. Toto obdobi je Sitokaejnosti i Luzickymi Srby
samymi povazovano za obdobi jejich r#$iho rozkétu. Dochazi k obrovskému
rozmachu narodni literatury. Tento pohled se ov§arm jako jednostranny a omezeny.
Veskera tato podpora Luzickych @rbe navic &la s ohledem na to, Ze takidecko jako
jediny germansky stat socialistického bloku mohl@nifestovat svou mensinovou

politiku.®®

% ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Bearbeiien. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill: Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 32

% Tuto tematiku zpracoval mimo jiné Vladimir Kérner svém dil&anik samoty Berhhof

° BRANDT-WARDENBERG, Henriette. ,Die Schwarze Mihlefon Jurij Bikzan. Analyse einer
Bearbeitung des Sagenstoffes aus der Lausit2othen (Wenden): eine Brandenburger Minderheit ianel
Thematisierung im UnterrichtTeil Ill: Krabat - Aspekte einer sorbischen Sayéartin Neumann (ed.).
Potsdam: Zentrum flr Lehrerbildung an der Univétsitotsdam, 2008. s. 146.

% tamtéz s. 146 — 147.

% BOBKOVA, Lenka, BREZINA, Ludgk, ZDICHYNEC, Jan.Horni a Dolni LuZicePraha: Libri, 2008.
s 223.
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Je #zejmé, Ze B¥zan i Nowak-Njecharski, & byli se svou existenci
v ramci NEmecké demokratické republiky prajgbdobr navysost spokojeni, si ve skrytu
duSe u¥domovali tento stav. Proto citili gebu svéctende uz od dtskych let vést
k sebeuwdomeni si vlastni identity. Ve zcela jiném prosti vznikal ve stejné deéljako
Brézamv Carodjny mlyn pravépodobré nejznandjsi krabatovsky text dvacatého stoleti
— Caroddjiiv wiei Otfrieda Preusslerd®

19 Otfried Preussler se narodil 28jna 1923 v Liberci, kde nasledrabsolvoval zékladni i &dni Skolu.
Ihned po sloZeni maturitni zkousky v roce 1942 dojeden do valky, na Vychodni frontu. V roce 1944 s
dostal do soétského zajeti a nasledujiciclt pet stravil v ruskych tdborech v Tatarské repeéaliJeho rodina
byla po 2. s¥tové valce Lech vyhnana aipsidlila do Bavorska. Preussler byl ze zajeti pétipuv roce
1949 a se svou rodinou a snoubenkou Annelies Béndastré shledal v Rosenheimu v Hornim Bavorsku.
JesSt téhoz roku byli oddani. Z manzelstvi vzeSiy ticery: Renate, Regine a Susanne. Po studiich
v Mnichow se stejd jako oba jeho rode stal ditelem. Vywoval v Rosenheimu na zakladni Skole a ve
Skolstvi Zistal pracovat az do roku 1970, naposledy jako rekd roku 1970 seénuje vyhrads psani. Se
svou tvorbou pro &i zatal uz v 50. letech. Nejile psal malé divadelni a rozhlasové hry, ggizofisly
knihy Der kleine Wassermann (Vodak, ¢esky 1971) a Die kleine Hexe (Matarocjnice, cesky 1975),
kterymi se prosadil jako spisovatel. Poté naslelbomgchle za sebou mnoha@&lddnes uz oznmvanych za
klasicka. Spoléné se svou rodinou dosud zije v Ribezahlwegenu bliRksenheimu. (Srov. LANGE,
Gunter. Otfried Preussler. In: FRANZ, Kurt, LANGEBunter, PAYRHUBER, Franz-Josefinder- und
Jugendliteratur - ein Lexikon. Teil 1: Autoren/Ubetzer Meitingen: Corian, 1995 (33. Erg.-Lfg. Juni 2008)
s.1-2)
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Carod &juv u éeni Offrieda Preusslera

Otfried Preussler zpopularizoval postavu Krabataéddoby nevidanym zigobem.
Roman Krabat (1971), déestiny grelozen Radovanem Charvatem jaRarodjiv uden
(1996), se stal nejuspnsjsi knihou svého autora a zajistil redu oceni.***

UZ samotny nazev knihy, Krabat gofarodjav ucen prozrazuje, zeiedlohou se
stala luzickosrbska pest o Krabatovi. Preussler s ni vSak pracuje velohd/

Na zaklad rozmanitosti &etnosti fiznych motivi se rozhodl omezit své vypréni
pouze nait léta, kterd Krabat stravi jaka:eh ve mlyrg, a z dalSich epizod z Krabatova
Zivota vyuzil pouze ty, které bylo mozné do taki@¥eného prostorufitlet organicky
zalenit.}%? V posledku si tedy podrZzel mnoho mditistarsich possti, ty viak v textu plni
funkci pouhych vedlejSich epizod a v souvislostelkovym vyznamovym vyzmim textu
jsou rekteré z nich pozneny.

Tak epizoda, v niZ se ma Krabat pgomt ve vola a nechat se prodat na trhu, aby
ziskal penize pro svou rodinu (jak jsme to mohldévi ve zpracovani Nowaka-
Njechonského i ve straSich p&stech) nebo na zachranu zbyvajicich mighgch
pomocniki (jak tomu bylo u B¥zana), se ®ni v situaci, v niZ se ve vola préiuje wen
Andrus, a to proto, aby si on i ti, kdo ho doprdydmohli svécarodjné dovednosti
vyzkouSet v praxi.

Podobr epizoda cesty Krabata za kitdm do Dradan je zménéna. Ratelsky
vztah je vice mé&nhzachovan, do Draan vSak nejde jako hlavni protagonista Krabat, ale
Mistr. Krabat ho pouze doprovazi a sam se ke #avii vibec nedostane. Mistr navic
nevystupuje jako kurfitv opravdovy radce, ale snazi se ho pouss\pdcit, Ze uzavirat

mir se Svédy je nesmysl a Ze valka musi pakrat.

191 peutscher Jugendbuchpreis (1972); InternationalanskChristian-Andersen-Preis (1972); Silberner
Griffel von Rotterdam (1973); American Library Assation Award (1973); Europaischer Jugendbuchpreis
der Universitat Padua (1973); Jugendbuchpreis (L8@% polnischen Verlegerverbandes (Srov. LANGE,
Glnter. Otfried Preussler. In: FRANZ, Kurt, LANGB(nter, PAYRHUBER, Franz-Josefinder- und
Jugendliteratur - ein Lexikon. Teil 1: Autoren/Ubetzer Meitingen: Corian, 1995 (33. Erg.-Lfg. Juni

2008))
102 ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Bearbeigen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer

sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 35.
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N¢kolikanasobné igmena, diky niz se v pastech Krabat f&d Mistrem zachrani,
se zde objevuje pouze jako gést jednoho z Krabatovychisiako jakasi pedzwst jeho
budouciho vitzstvi nad Mistrem.

Epizoda zachrany kuifa z rukou Turlt, pti niz ma Krabat zabit svého davného
piitele, je zde fedvedena jako udalost z Mistrovych mladych letrddeMistr svym
Z&kim nejprve vypravi a posléze je pomoci kouzla negljigznovu proZzit.

Uz tyto detaily dokazuji, Ze Preussler zpracovaab&tovskou tematiku po svém.
Ze svych zdraj si vybira gkteré prvky, které akcentuje a na jejichz zaklathvi cely
piibéh. Jiné sniZuje na pouhé vedlejSi epizodkteré zcela vynechava, jindigava. Jeho
selekci se tak do pégdi jednoznéne dostavé(stejre jako u Bezana, avSak mozna jest
vyrazreji) konflikt mezi Mistrem a Krabatem. S nim do texpronika i psychologizace
postav. Rozvedeny jsou pak dale i motivy zachraivkall, vztahy mezi mlyngkymi
tovarysi, kolokh roku, a dalsi.

Na vyzdvizeni vztahu Krabata a Mistra mohlo mitvvilito, Ze, jak piSe Georg
Krause, Preussler se s geti o Krabatovi setkal poprvé v deseti nebo dvarlatéch v
Luzickych po#stechod A. Kratzera a F. Popelky, kde se vyskytovalazeoprvnicast
powesti zahrnujici magicky boj mezi Mistrem a Krabatednovu se s touto pésti setkal
aZ vroce 1958 v podani dwina Nowaka-Njechdirského'® Jiny zdroj udava, Ze jako
inspirace spisovateli slouzil cyklus o Pumphutoydany R. Gaertnerem a psst od
Georga Pilkse (Serbski Faustj.At uz Preussler vychazekehokoli, je ejmé, Ze pouze
otrocky nepebral vSe, co se mu nabizelo (jak se tomu zda INowaka-Njechaiského),
ale vyuZzil jen ty prvky, které mohly nejlépe postdijeho zansru.

Stejre jako tomu bylo u autdr predchozich, i autorskou osobnost Otfrieda
Preusslera musela ovlivnit doba, ve které Zil, astvli Zivotni osudy. Ty se¢ annohdy
skryt, promitly i do jeho &.

Nejvétsi viiv na Preusslera praggodobré musela mit vakna zkuSenost. Dva dny
po maturi¢, v bfeznu roku 1942, byl povolan do armady. Bojoval nahodni frong.

V roce 1944 se jako jednadvacetilety piokuv Besarabii dostal do ségkeho zajeti a
nasledujicich @ let stravil v fiznych koncentrénich taborech v Tatarské republice,
v oblasti Kazaa.

193 KRAUSE, Georg. Die Adaption der sorbischen KraBage in der kiinstlerischen Literatim: Létopis.
Instituta za serbski ludospyt : rjad Aécra literatura, 1978, r@. 25,¢. 2,s. 194.

104 ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Bearbeigen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 35.
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Ozwnu této valéné zkuSenosti fzeme zaslechnout i v Krabatovi. Jde o dilo
uréené étem, mozna spiSe mladezi, proto safepw nemizeme ¢ekavat, Zze zde budou
valeiné hiizy predvedeny explicith Nejen Ze by to s ohledem na recipienty bylo
absolut® nevhodné, ale Preussler ngmani snahu se oé&go takového ttbec pokouset.
Presto zde jisté skryté paralely naléztzame.

NejzietelrgjSi paralelou se jevi symbol pentagramu. V knizé tazyvany
.Zhameni mié nohy“. Znamenani nflu nohou je zde jednim z né&jézitéjSich a
kazdor@n¢ se opakujicich ritual

Vzdy na Bilou sobotu chasnici nemusi pracovat aanaely den odpfivat. Veer
jsou Mistrem vyslani, aby jmesli znameni“. Cela vyprava sped v tom, Ze vzdy ve
dvou musi opustit mlyn a stravit Velkou noc pogdimebem na mi&tkde rekdo nasili
piisel o Zivot. V pipadt Krabata to byla vzdy ,Baumelova smrt” rédeény kiiz
pfipominajici smrt muze jménem Baumel, ktery sn&dep o Zivot @i kaceni strorm)
blizko Cerného Chlumu. Celou noc musi udrZovatipheyt vzliru az do rozedmi. Za
rozkdesku musi jeden druhému dat na cele znameni nil nohy za sotasného
odiikavani: ,Znamenam ¢&, brat'e,/ uhlem z#&kwného Kize,/ znamename/t cechem
Tajného/ bratrstva.*®> Nakonec si z levé strany vymi velikonani polibek. Po navratu
do mlyna musi vSichni projit dimai, na jejichZ véejich je ve vysi ramen upesmo volské
jho, se slovy;Sklanim se pod jhem tajného bratrst?8* Na chodb je pakceka Mistr,
ktery kazdému ustii policek na pravou twase slovy:,Pamatuj, Ze ty jsi zak™’ a
posléze i na levou;Pamatuj, Ze ja jsem Mistr®® Pak se musifed Mistrem fikréat
hluboce uklonit a slibit;Budu té, Mist'e, ve vSem poslouchatdte na vzdycky’®
Zvrsenim vSeho je uporna prace, ktera trva tak haipwlokud jim vlastni pot nesmyje
znameni Zela. Timto ritualem, ktery se opakuje kazdym rokehgsnici zcela propadnou
mlyn&ové moci.

Pentagram je velice starym symbolem. ,Vznika taokgtkombinaci gtidhelniku
s piti trojuhelniky, podle staré tradice a podle romé&fm vys¥étleni vSak tim, Zze seép
bodi spoji jednim tahem. Tak se to popisuje v knize. @oi Zejmeé, jak pentagram
vromanu stoji. Pentagram yd&’anském teni stoji normalé na dvou hrotech a

symbolizuje gt ran ukiZzovaného JeziSe, ruce, nohy a bok. V této pozéitggram

19 pPREUSSLER, OffriedCarodéjiiv uceri. Praha: Argo, 2003. s. 39.
198 tamtéz s. 40.
197 tamtéz s. 40.
198 tamté? s. 40.
199 tamté? s. 40.
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znamena ochranugd zlymi duchy. Obraceéntedy Spikou dofi, symbolizuje podsiti a
¢asto samotnéha’adbla. Je nasndd Ze se tu jednd o obraceny pentagram, thed®
ozna&uje jako mdi noha. V literatie se odkazuje na to, Ze pentagram se jakh nuha
oznauje jen tehdy, kdyz ukazuje hrotem @lolo spada pod lidovou pému, Ze druidove,
noini koboldi, zanechavaji otisk nohy, ktery ma zhrtia formu.**°

Pentagram je zde vyuzit k tomu, aby adhakupinu lidi, mlyndské tovarySe,
spjatou spoknym uadctlem. Je to jakysi magicky symbol, ktery spolu smepdnymi
ritualy zasadnim zjsobem ovlivni jejich budouci osud a postavgiioch jesk netusil, Ze
od té chvile Mistrovi propadl, Ze se mu vydaém i dusi, na zivot a na smrt, se vSim
viudy.* Poznamenani pentagramem jsaimpceni vzdat se viech svych prav a svobodly.

Muzeme spdbvat jistou grafickou podobnost mezi pentagrameuwji¢sm Spékou
doli) a Davidovou h¥zdou, jiz bylo ozngovano Zidovské obyvatelstv@them 2. swtove
valky.**? Vice ne? grafickd podobnost by nas viallynzajimat spie velice podobné
dusledky plynouci z tohoto oztyani a dalSi ietelné paralely mezi pafry ve mlyrg a
pomsry v nacistickém Nmecku**®

Zidé, stejt jako mlyn&sti wednici se ozngnim hwzdou dostavaji do podti
téch, ktgi jim toto znameni fik&zali nosit. Ztraceji svobodu &téinu svych prav. Tak
chasnici nemohou mluvit o podivnyclicech, které se ve mlgrdéji, nemohou se Mistra
na nic zeptat, nemohowldt, co by chili, jit, kam by chéli. Jedinym zgisobem, jak
v mlyn¢ prezit bez ahony, je absolutni poslusnost. Mladilnezistava dokonce ani pravo
svobodr odejit ze Zivota. Po tom, co se Merten po smeéhsvbratrance Michala dvakréat
neusgsns pokusi z mlyna utéci, se rozhodne pro posledninostz jak se z Mistrovy moci

vymanit — pro sebevrazdu &tenim. | tento zjsob vSak selhava,B ridile!* Mistr to ekl

110 SOLICH, Raphaela.Uber die Verwendung und Bedeutuoy Symbolen und Motiven. liSorben
(Wenden): eine Brandenburger Minderheit und ihremhtisierung im UnterrichfTeil 1ll: Krabat - Aspekte
einer sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsd@ntrum fur Lehrerbildung an der Universitat
Potsdam, 2008. s. 203 rgklad Milan Vda, tak i nadale ostatni citace z tohoto textu)

1 PREUSSLER, OtfriedCarodéjiv uei. Praha: Argo, 2003. s. 40.

112 jakymsi pokusnym Gzemim se stalo nejprve Polstte jiz 18. listopadu 1939 vyslo iizeni, Ze vSichni
Zidé od dvanécti let musi nosit zjevné znameni.tdianamenim se stala nejprve bila paska s modrou
hvézdou. Teprve 1. 281941 vySlo n#izeni Reinharda Heydricha, které ogzeai zngénilo do podoby Zluté
esticipé hezdy s¢ernym okrajem, na niz bykerns napsano Jude (Zid). Nosit ji musely uzsticbd Sesti
let. Davidovou h¥zdou se pakast&ns oznaovaly nagiklad i vchody do ghett. Sesticipadada se bhem
dgjin stala typickym Zidovskym symbolem, avSakvpdn jim nebyla (Srov GERLOFFOVA, Krista.
HISTORIE: Sesticipa htzda — Davidv $tit [online]

Publikovano: 10. fezna 2010 cit. [2011 — 5 - 12]. Dostupné z: < Hipviditelnypes.lidovky.cz/historie-
sesticipa-hvezda-daviduv-stit-fc5-/p_kultura.asp®b30308 232959 p_ kultura_wag >)

113 ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Bearbeigen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 37 — 38.
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s odporem, pak hodikiz na zem a odplivl si. Jako by nama vSechny plivl, na vSechny —
a to, co Mistr jedt /ekl, jim také pailo, vSem bez vyjimky. ,Kdo ve méymenie, o tom
rozhoduiji ja!* pronesl drazre. Jedirg jar« 4

Steven Zimmermann si v3ima, Ze Zidé stejako chlapci musi vykonavat tu
nejtvrdsi praci, za kterou v3ak nejsou @tovani. Ol skupiny se podledy dostavaji do
kolobghu systému, z kterého neni mozné uniknout a v gkslgak Zidé, tak chlapci Ziji
v neustaléem strachutgd smrti ®&akou hfznou moci. Zimmermann poklada tuto
interpretaci pra¥ v zavislosti na autor@vbiografii za pravépodobnou, velice spragrsi
vSak uvdomuje, Ze ekteré detaily (tykajicich se n#glad stravovani ve mlgnnebo
ulehteni tvrdé prace pomoci kouzel) mluvi prdti.

Co se tye stravy, chlapci se ve mlyrvibec nemaji Spatn Najist dostavaji
pravidelrt a vydatg. Po ritualech Velké noci je dokon¢eka uplna hosting,Brat 7i!*
zvola StaSek. ,A t& pojdme slavit!’ Najednou je tu vino ve velkych dZbanechura
prindsi velikonani koléte: v sédle p&ené, do zlatova vysmahlé, a sladké¢pintvarohem
nebo povidly. Jezte, bréf jezte — a nezapominejte na vind*® Pii slavnostnich
piilezitostech (kterym je ndiklad zhotoveni a vyzdvizeni nového mlynského kbladuji
dokonce spolu s Mistrem a jednou je sam Mistr 4a ziStnych dvoda) ,zve k sol& na
skleniku®.

Praci ve mlyg tovarySi nepociuji jako @ilis tvrdou. Rituadlem Velké noci jim
ulehtena. V okamziku, kdy jim pot smyje znamenitimohy z¢ela, uz praci tégt neciti.
Toto kouzlo fisobi cely rok, ovSem tyka se pouze prace vykonavamgi ranem a
vecerem. Po vé&fi a bthem noci kouzlo nefsobi. ,,Potom uZ je na nas, jak se s ni
vypoadame. Ale mohuwetuklidnit, Krabate! Zaprvé se nestavéilg casto, Ze bychom

t** (Jedinou vyjimkou je prace, kterou

museli v noci z p@n — a zadruhé se i to da snés
musi vykonavat nayvprichozi &en do té doby, nez se poprvécastni rituah Velké noci.
Ale i v této dols je nov&kovi prace potaji ulstovana vzdy jednim z tovanysktery si ho
bere pod ochranu.)

OvSem i dalSi jiné peeby, které Zimmermann nezoije, jsou ve mlya

uspokojovany pjatelnym zmisobem. Tyka se toiedevSim ubytovani chlapca jejich

114 PREUSSLER, OtfriedCarodéjiiv uceri. Praha: Argo, 2003. s. 140.

115 ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Bearbeigen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 37.

16 pPREUSSLER, OtfriedCarodéjiv u'ei. Praha: Argo, 2003. s. 42.

U tamtéZ s. 42.
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oSaceni. Krabat to déb vystihuje, kdyZz hned na &tku knihyftika: ,,Utéct?* tdhlo mu
hlavou. ,A gied ¢im? Prace, pravda, neni zadny med — a kdyby nebytalovy pomoci,
bylo by to se mnou jeShorsi. Ale dobrého jidla mam dost, festhu nad hlavou — a vim,
Ze kdyZz rano vstanu, mamcge o nocleh postarano; o teplou, suchou apctu nekkou
postel, bez ghic a blech. Nenf to snad vic, neZ sizen maly Zebrgek pat?**? | Saty,
které kazdy no¥ prichozi do mlyna obdrzi, jsou sice obnoSerrésip vSak padnou jako
ulité.

Zda se tedy, Ze co se tyka materialnichrgimtjsou chlapci zaji&hi dostaténym
zpisobem. Jiné jejich pteby vSak berou za své. V tomibeme spdbvat analogii se
socialni politikou Teti fie. Co se tykalo materialnich pett, dbalaRiSe na to, aby jeji
pracovni sila byla po této strance dosiatezabezpéena. Existovaly ozdravovny,
lazarety, spokné jidelny a jina zézeni. Na oplatku v3aRiSe vyzadovala absolutni
loajalitu k rezimu. MIi materialni jistoty, ale nes#i ,myslet”.

Paralely vSak rizeme vidt i v jinych oblastech, jak dale uvadi Zimmermamreti
fiSe se po ievzeti moc snazila potlé vSe, co by ji mohlo jakymkoli Zjsobem ohrozit.
Potlaila cirkev stej@ tak jako ve mlya se nikdo nemodlil. Vyjaidt svij nazor bylo za
nacismu stejy nemozné a nebezpe jako ve mlyd. Podobg jako Mistr nestrpli ani
nacistické elity jakykoli odpor a o opozici nemoblg anire¢. Kazdy, kdo se z jakéhokoli
davodu znelibil a stal se nepohodinytn ohrozZujicim elementem, zmizel okamgzit
v koncentranim tabde ¢i zenvtel jinym zahadnym zisobem. Jeden z tovatySLysko,
slouzi Mistrovi stejn, jako udava slouzili nacistm. V neposlednitac je pro oba
systémy piznaina absolutni posludnost a disciplina. Mlyn se ptimtpohledu jevi jako
totalitarni systént®

NejzietelrgjSi paralelou, kterou Zimmermann odhaluje, je&jitt, Ze Mistr se
zbavuje vzdy pravteéch, ktgi by ho mohli ohrozit. Krabat dlouho netusi, coveemlyns
déje, a az Jura mu vystluje: ,,Neco ti /eknu, Krabate — ja, hloupy Jura: jestli budes
takhle pokraovat, jsou tvé dny ve miyrse'teny. Michal a Tonda a vSichni ostatni, 7ikte

lezi na Opu®né plani: ti v3ichni udali stejnou chybu. Naiili se vCerné 3kole #li3

118 pREUSSLER, OtfriedCarodéjiiv uceri. Praha: Argo, 2003. s. 20.

119 ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Bearbeigen. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill; Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 37 - 38.
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oy

mnoho a dali to Mistrovi najevo. — ViSigee, Ze pokazdé na Novy rok musi za Mistra
jeden z nas zefit?” 12°

Nemusime vSak tento totalitarni charakter mlynapahgouze v navaznosti na
ponery v nacistickém Nmecku. Nedlouho po 2. &ové valce se na obzoru objevuje
nova, avSak stefnnebezp&nd hrozba v poda@bkomunistickych rezim. Je steja tak
mozné, Ze Preussler &htreagovat pray¥ na r&. Neni znamo, nakolik byl Preussler
informovan o situaci ve € a o pordrech v zemich sa¥ského bloku. V kazdemripac
doba vzniku dila, 1971, tuto skdatest nevylduje.

Pravdpodobrgjsim se vSak zda, Ze autorovym zéem nebylo zpodobnit
konkrétni rezim, ale snad jen upozornit na samwstenci a zhoubnost jakychkoli
totalitarnich systénobecH.

NemiZzeme ovSem vylaiit ani posledni moznost — tedy Ze nic podobného
autorovym zarrem nebylo. Ani to vSak jeStneznamena, Ze dilo tyto paralely rige
alespa skryt obsahovat. To uz bychom se vSak dostévali do tipsgchologie...

Dvacaté stoleti bylo obdobim chaosu. Obdobim, eeckt doslo snad k nejgimu
rozkolisani a nasledné z&dbtodnot v djinach lidstva. Po prvni stové valce byli lidé
pieswdéeni, Zze nemize nastat nic horSihofiBla vSak 2. sétova valka a s ni holocaust,
ktery definitivré rozmetal vSechny hodnoty humanismu. NeZ se &pos staila
z valeénych hiiz vzpamatovat, islo obdobi tvrdych totalitarnich rezim S nimi dalSi
represe a dalSi ¢b. | vira v Boha pestala v dob po holocaustu poskytovat lidem
zakladni hodnotovou orientaci, protoz&hB ktery dopustil &co takového, festal pro
mnohé byt Bohem. Sy podil na tom pravégpbodobré mely i jiz zminéné totalitarni rezimy,
které se jakékoli naboZenskiepwdéeni a aktivity snazili potirat.

Do tohoto chaosu vstupuje Preussler svym Krabatposslstvim, Zeies vSechny
hrizy, které na sst¢ byly, jsou a budou, stale jéSexistuji trvalé a nesmné hodnoty.
Jistoty, o které s&lovék muze ofit v jakékoli situaci, v jakémkoliase, v jakékoli dab

Témito hodnotami jsou pro Preussleréegevsim laska ariftelstvi. Déle pak
schopnost soucitu s druhymi, odvaha a v neposl&atti odhodlani #istat sam sebou,
zustat opravdovym¢lovékem. Tematizaci éch samych hodnot jsme mohli ¢idi u
Brézana. U Preusslera se vSak stavaji mnohem tramépggémi a sodasré
naléhavjSimi.

120 pPREUSSLER, OtfriedCarodéjiv uei. Praha: Argo, 2003. s. 158.
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Je to prav laska, kterou zde Preussler stavi nad vSechnynostadnoty a ktera se
stava hlavnim principem. Je v protikladu ke zprarowWkréina Nowaka-Njechdiského i
Jurije B&zana vélena nikoli do postavy matky, ale do mladé divkgnkorky. Jeji laska
ke Krabatovi jefista a nezistna. Je to laska, ktera miluje a nimzeezada. Laska, ktera ve
jménu zachrany milované osoby usciigje dat v sazku sy vlastni Zivot. | Krabatova
laska ke Kantorce je st&ivelkd. Mozna to z textu nemusi byt zcela patrik§ dbsolutg
jinému postaveni, ve kterém se Krabat nachaziKafgorin vyrok v za¥recném dialogu
knihy to jas® dokazuje:,Jak jsi me¢," zeptal se, kdyz zahlédli mezi stromytlsvvesnice,
tu jedno, tam druhé — jak jsi drmezi ostatnimi poznala?*' ,Citila jsem, Ze masdira
rekla, ,strach o & podle toho jsenmétpoznala.“**

Nesouhlasim vSak s interpretaci Raphaeli Soliokrakika: ,Zda se u této lasky
jedna o lasku platonickoré&s’anskou nebo odmké romantické komponenty, neni jasne.
Jednak zflesiuje ¢istou, nevinnou lasku, ktera nic nezada, na drifaéssvsak jeji prvni
slova g setkani zgyji: ,Znédm ®©.“ Znat resp. poznat muze odkazuje v Bibli na efdi
spojeni, coz nelze vyléu ani zde, neb na konci knihy zachrani Krabata tim, Ze ho
pozna se zdenyma d¢ima.“'*? Toto pojeti se mi zda jizifi§ vyhrocené. Hodnotim to
jako zajimavy poseh, ale nemyslim si, Zze by tomu tak skatemohlo byt. Navic to, ze
Kantorka zachnguje Krabata se zavazanymérona, absoluté neni relevantni Zovodreni.
Jiné argumenty vSak autorka neuvadi.

Spravie si vSak vSima, Zechkoli je v celém pibéhu jedinou Zenou (Tondova
VorSula a Jankova divka — vtextu bezejmenna -upygt pouze ve vzpominkach a
vyprawni), v tiznych situacich je vyobrazena jako mnohemégiimez vSichni mlynidti
tovarysi, Mistr i sdm Krabat dohromadfs}.

Druhou nejvyznam¥)Si hodnotou je pro Preusslerégelstvi, proto jednotlivym
vztahim mezi mlynéskymi chasniky énuje mnoho pozornosti.

Jiz byloteceno, Ze u Nowaka-Njechtského @ednici jako postavy nehraji téim
Zadnou roli. Jurij B¥zan uz jednoho z nich pojmenoval a povysil ho dukée druhého

s

nejdilezitéjSiho kladného hrdiny fb¢hu. Oproti tomu Preussler nejen vSechny své

121 PREUSSLER, OtfriedCarodéjiiv uceri. Praha: Argo, 2003. s. 190.

122 SOLICH, Raphaela.Uber die Verwendung und Bedeutuoy Symbolen und Motiven. liSorben
(Wenden): eine Brandenburger Minderheit und ihremhatisierung im UnterrichfTeil 1ll: Krabat - Aspekte
einer sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsd@ntrum fur Lehrerbildung an der Universitat
Potsdam, 2008. s. 208.
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tovarySe bez vyjimky pojmenovava, ale nechava mé&dlika z nich ve vypr&ni velky
prostor fisobnostit

Mistr se vSemozh (hlavre pomoci trest) snazi zabrani tomu, aby mezi chlapci
vznikly pevrgjSi a hlubSi vazby. Z vlastni zkuSenosti si jeztetidom sily gatelstvi. Proto
jakékoli jeho projevy musi probihat v tajnosti. W& nerad vidi, kdyZ se spolu chasnici
piilis vybavuji, hlavé o tom, co se tykadhi ve mlyrg. (,,P restaite Zvanit!* osopil se na
ne; a divaje se svym jedinym okem na Krabata, do#@o se moc pta, moc se dozvi...
,Zapis si to za usi!***) Nestrpi, kdyZ fes jeho zakaz jeden druhému pomafiek to, Ze
mladému poméhas — odgaV ,ProtoZe je mi ho lito, Mige. Prace, kterou odého Z4das,
je prilis tezka.' [...] ,0d koho co zadam, do toho ti je pendrékbomuls snad, Ze ja jsem
tu Mistr? Co gikazu, to plati, a basta! Dam ti lekci, na kteroude$ vzpominat, co budes
Zivi 120

Kdyz mé& gilezitost, snazi secedniky gimét, aby se i oni na svych blizkych
provinili. Je tomu tak fedevsim ve chvili, kdy nabizi KrabatovEii, aby si vybil zlost na
Jurovi, diky gmuz ho Mistr tak zubozil. Podruhé pak ve chviliykdu navrhuje, aby se
stal jeho nastupcem a spolurozhodoval o tom, kdml@¢ zenie. To Krabat rozhodn
odmité:,,Nemohu LySka ani vystat/'ekl Krabat. ,Ale i on je mj druh, a Ze bych &h byt
vinen jeho smrti — nebo spoluvinen, ovSem v toimvidaly rozdil — k tomu énnikdy
nepimejes, mlynd na Blatech!“*?” Jen v pipact Lyska, ktery mlyn& donasi na ostatni,
se mu jeho za#n zddi.

Kazdor@né ve mlyre zente jeden z tovarys Je to jednak ten, kterym se Mistr citi
nejvice ohrozen, jednak ten, ktery si dkoamu vytvail zvlastni vztah — Tonda byl
Krabatovym pitelem a Michala s Mertenem nepojilo pouzatelstvi, ale i fibuzensky
vztah!®® Mrtvy je pochovan bez jakychkoli ¢ddi a bez ke, aby ostatni nemohli

navstvovat jeho hrob a aby vazba na mrtvého zaniklas@o/Sak mlyné nikdy zcela

124 ZIMMERMANN, Steven. Krabat-Sagen und ihre Bearbeien. In Sorben (Wenden): eine
Brandenburger Minderheit und ihre Thematisierung Wmterricht Teil Ill: Krabat - Aspekte einer
sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsdantratenfir Lehrerbildung an der Universitat Potsdam,
2008. s. 36.

12 PREUSSLER, OffriedCarodéjiiv uceri. Praha: Argo, 2003. s. 15.
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Potsdam, 2008. s. 209.
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nepoddi, jak doklada Krabat i Merten, ktery v zéw piibéhu fiké: ,, Ted’ jsou Tonda a
Michal pomsini — a ostatni také.**

Pres vSechny igkazky vSak Krabat ziskava dobréhidtgde v Tondovi, po jeho
smrti pak v Jurovi, diky jejichz pomoci, a diky Karce, se mu podanad Mistrem
zvitézit. Oba nad nim drzi jakysi patronat podegbjako si Krabat bere pod ochranu
malého Lobose.

Vyvrcholenim se vtomto ohledu trochucekaré stava postava Mistra. Zda se
totiz, Ze Mistr se stal tingjm je — tedy zlym, krutym, sobeckym, panéwgm a nepejicim
¢lovekem — pra¥ diky tomu, Ze v Zivat ztratil jednu z nej#tSich hodnot: fatelstvi.

Mlynai mél v mladi dobrého fitele, Jirku. Wili se spolu ve mlyd v Komorow.
Pozdji Sli spolu do s¥ta na zkuSenoy,Kdyz jsme pisli k nejakému mlynu, vzdycky jsme
se ptali, neni-li tam pro nas pro obajaka prace, protoze sami bychom se ja a Jirka do
niceho nepustili. Spol@é to bylo lepsi a veselejsi*® Vyuiili se spoléng v ¢erné Skole,
ale kthem turecké vojny museli z LuZice zmizet, a takazeklili. Mistr se dal najmout do
sluzeb saskéeho ciga Jirka vstoupil do sluzeb tureckého sultania.zBchrag saského
marsala z tureckého zajeti Mistr Jirku v soubojiza/ tézke situaci se musel rozhodnout:
na jedné stranpritel, na druhé slib &rnosti saskému citia,,To, co jste vidili, byl jen
sen, z Bhoz seclovek probudi — a je po vSem... Ja jsem vSak nesnil derkdirkou
v Uhrach: ja jsem ho za4lil! Zabil jsem svéhojitele, musel jsem ho zabit — tak, jako to
udelal Krabat, jako by to udlal kazdy z vas na mém naistazdy! >

Stejre to hodnoti i Raphaela Solich: ,[Mlyiaje jediny, kdo se projevuje jednak
nejkrugjSimi a nejbrutél®Simi rysy, na druhé strarvSak dava i poznat, Ze nasili, které
magicky, &lesre i duchovré uziva wvici druhym, vzniklo z jeho hlubokého réarovani a ze

e

ztraty jedné z nejdezit¢jSich lidskych hodnot — ze smutku nad ztratéatgistvi vrazdou,
jiz se dopustil na svéntipeli.“**?

| pratelstvi je v SirSim slova smyslu laskou. Je tkddsbliznimu. A jako takové se
zde stva nezbytnou s@sti vysvobozeni.

Krabat mohl nad Mistrem zit jen diky tomu, Ze se mu pdda vSechny tyto

dary ziskat - naSel divku, kterd ho milovala a ipra jdiky svému charakteru si dokazal

129 pREUSSLER, OftfriedCarodéjiiv uceri. Praha: Argo, 2003. s. 190.
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najit wrné gatele. ,Jinym dednikim az dosud jeden zahto komponerit chybsl:
VétSina se nechla zici vyhod, jeZz jim pinaSelacerna magie, tj. ®li egoisticky
charakter, ktery je neuschopval k dostatené mie lasky k bliznimu. Jini, jako Juro,
nenasli divku, ktera by se do nich zamilovala. Niejbyl na tom Tonda, jemuz chslly
pratelstvi a rada zkuSeného druha. Se zkuSenosti walrosti starSiho fftele, jakého
Krabat naSel v Jurovi, by to snad dokazal i Tortfejmé je, Ze sama schopnost milovat
nestai. Je teba i charakter, ktery je pro druhé hoden laskyteoii si pravé patele.**

| jiné jiz zmirtné ctnosti — soucit, spoltdst, odvaha a hlagnvile zistat
¢lovékem v tom pravém slova smyslu — jsou Preusslereminge Krabata jeho odvaha
dovedla aZ do situace, kdyhma vyker. Mohl se stat ndstupcem mlyea giklonit se ke
zlu, a zajistit si tak dlouhy a bezstarostny zivdh vSak nepodlehlistal rny sam sob
a zvolil ractji moznou smrt.

Nemize nam uniknout, Ze hodnoty a ctnosti, které Pteuss/zdvihuje, jsou
hodnotami keg'anské moralky. Keg'anskd moralka v3ak ve své podstddla zaklad celé
evropské duchovni tradici, proto tyto hodnoty uizeme oznét za bezkonfesialni a
obecrt lidské. Jsou to hodnoty, které upravuji vztahy imemi obyvajicimi stejny
prostor. Hodnoty, které prasteteno vyjaduji jedinou zasadu: Ze jsowal, kteréclovek
nemiZe gipustit, Ze existuje «itd hranice, kterou nelzergkratit, pokud chcec¢lovek
zistatclovekem.

Preussler na tdezitost nabozenského,rqulevSim vSak flked’anského prostoru
odkazuje i velkym mnoZstvim symlioh rituahi. Kieg'anskou symbolikou v dile Otfrieda
Preusslera, se zabyvala Raphaela Solich ve svéi diilér die Verwendung und
Bedeutung von Symbolen und Motiven. V souladu smédim ty nejdlezitjSi a
nezpochybnitelnéile’anské symboly a ritualy:

Mlyn — ,V kieg'anském teni ma mlyn posvatny vyznam. Jako ,mysticky mlyn*
symbolizuje spojeni Starého a Nového Zakona. SRu4 ze Starého Zakona, tedy slovo,
jez mijal od Boha Mojzis na he Sinaj, se symbolicky nasypava do mlyna a vychéizej
jemnou mouku fijima apostol Pavel. DalSi forma, ktera byla rée$a zvlast v 15. stoleti
v Némecku, mletym zrnem nesymbolizuje v§thé slovo, nybrz &o JeziSe Krista. To, co
¢tyii evangelisté sypou do nasypky mlyna, se s pomeahdtti apostdl kteri oteviraji
stavidla k pohonu mlynského kola, mele na jemnowkno Pod mlynem kkg cirkevni

133 UNGER, Katharina. Moralisch-christliche Werteveitinng. In Sorben (Wenden): eine Brandenburger
Minderheit und ihre Thematisierung im Unterrichieil Ill: Krabat - Aspekte einer sorbischen Salfartin
Neumann (ed.). Potsdam: Zentrum fur Lehrerbildungdar Universitat Potsdam, 2008. s. 196ekiad
Milan Varia, tak i nadale dalSi citace z tohoto textu)
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otcové, kt& prijimaji mouku a ve form hostii ji rozéluji véricim. V obou podanich ma
chod mlyna vzdy &st'ujici funkci. Piichodem mystickym mlynem seiétuje jak w&eni,
tak i dude.*** V Preusslero¥ vyprawni vSak mlyn psobi spiSe jako pravy opak
kieg’anského pojeti. Dokladem toho jeegevsSim existence tzv. ,mrtvého chodu®.

Swtlo a temnota — S¥lo jako jedno z prvnich Bohem stemych entit
symbolizuje dobro,Zemé byla pusta a prazdna a nad propastnénitbyla tma. Ale nad
vodami vznaSel se duch Boziekl Bih: ,Budiz s¥tlo!* A bylo swtlo. Videl, Ze svtlo je
dobré, a oddlil svetlo od tmy. Sétlo nazval BEh dnem a tmu noci. Byl d&r a bylo jitro,
den prvni.“ (Gn, 1, 2-5)Cely mlyn a vSe, co jej vyt¥ je popisovano jako temné a
tajemné., Krabat spatil mlyn. Stal ged nim, skfeny ve sé¢hu, temny a vyhruzny, jako
mocné, zlé zi#, cihajici na kdist.“*> Mistrav odv je derny a i pi svych prondnach se
drzi prevazre tohoto ¢erného vzhledu. Koraktor, kniha kouzel, ma podeéernych listi
s bilymi pismeny. Chasnici se préfmji v cerné havrany. Kmeéicek pijizdi do mlyna
vzdy o novolunni, kdy jsou noci nejtesj$i.

Mezi ritualy odkazujici svymiyvodem ke keg’anstvi nizemeradit vkladani rukou
a jiz mnohokrat zniiovany ritual Velké noci.

Vkladani rukou se ve vyprémi objevuje poprvé, kdyZz Tonda polozi Krabatovi
ruku na rameno, aby mi tu tak vliv déa novou silu pro namahavou préaci. S¢djak se to
pozckji opakuje u Vitka, kterému pomaha Michal, a Lohokerého opatruje Krabat.
Tento Ukon niZze odkazovat na udilenitdg’anského pozehnanifipnémz se obdobh
nedje nic jiného, nez ze jim ka vyproSuje lidem Bozi silu, pomoc a ochranu.

Ritual Velké noci pipomina obnovu #u. Steji jako g vigilii Bilé soboty
obnovuji &fici swij kiestni slib, i chlapci o Bilosobotni noci obnovuwjiisslib vérnosti
Mistrovi. Rozdil je vSak v tom, Ze zatimceéekt probiha sicenou vodou, tedy symbolem
Zivota a @isty, chlapci si své znameni kresli nad @&hnktery symbolizuje givou moc a
tedy smrt. Ktem seclovék zbavuje ddicného Htichu, je gijiman do spoléenstvi cirkve,
zavazuiji se Zit podle Boziho slova a dobrovae 2iké zla. Chlapci fijimaji své znameni
jako symbol své fislusnosti k Tajnému bratrstvu, zavazuji se timitphili Mistra a

zaswcuji se tak zId3®

13 SOLICH, Raphaela.Uber die Verwendung und Bedeutuoy Symbolen und Motiven. liSorben
(Wenden): eine Brandenburger Minderheit und ihremhtisierung im UnterrichfTeil 1ll: Krabat - Aspekte
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V textu vSak nizeme najit jest dalSi Uukon odkazujici keiéx’anskému ritu,
kterého si autorkaiejm¢ nepovsimla. Je jim tzv. ,p@kovani“. Po prob&é Bilosobotni
noci chlapci po fichodu do mlyna obdrzi od Mistra p&#k nejprve na pravou a posléze i
na levou tv& Podobné poatkovani doprovazelo odihactého stoleti svatostibovani.

V souwiasnosti se jiz tento ukon neprovadi.

VySe zmigné je podpteno i tim, Ze¢asova orientace v textu neni realizovana
pomoci udaj o mesicich, ale pravpomoci keg'anskych svatk

Preussler svym dilemiiphazejicim do chaosu 20. stoleti nejen znovuugtasu
prowiuje vSelidské hodnoty, ale téZ nastoluje otézkuigau. V Krabatovi jako dile
muzeme spdbvat ugitou touhu vtisknout chaotickému&u rad.

Tentofad je v textu velice wezity. Aby mlyn mohl fungovat, péebuje Mistra a
tovarySe. €chto mlyndskych chasnik musi byt vzdy pesny pdéet — a to dvanact. Pokud
jich je mér, mlyn prestavd mlit. Pravidetnv posledni den roku musi jeden z tovérys
zentit. Vzdy ten nejsilgjsi, kterym se Mistr citi nejvice ohroZen. Zivotemédence si tak
u ,kmotiicka“ vykupuje dalSi rok zivota pro sebe. Mlyndo této udalosti pokazdé na
n¢kolik dni zmizi. Mlyn Zistava po celou dobu stat az déem ged Tremi krali, kdy se
Mistr vraci a kdy je kazdotmé do weni fijat novy tovarys jako nadhrada za toho, ktery
zentel. Ve mlyre je tedy opt dvanact tovarya mlyn se znovu rozbiha.

Béhem roku se pravidetnodbyvaji i dalSi udalosti, jejichz {duch je stale tentyz.
Vzdy na Bilou sobotu jsou chasnici Mistrem vyzvaby ,@inesli znameni“, aby se tak
znovuobnovil jejich poddansky pam k smu®’ Kazdé novoluni fijizdi do mlyna
kmotricek a nechava na prasek na ,mrtvém chodu“ semliy autbytky kosti.

Védomifadu prohlubuje i fisré dana hierarchie ve mlynucednik a zak (jakysi
vy3Si wnovsky stupa), chasnik, mlynéa kmoticek. Zakem se dednik stava po té, co
piestoji ctvrt roku trvajici zkuSebni dobu ve mignPoté se rive (Eastnit paténi vyuky
cerné magie. Chasnikem séetu stdva po jednom rocefipemz prvni rok ve mly# plati
za Fi. | tento rituél se podokinjako ritual Velké noci &e podle pesnych pravidel: vzdy
dva tovarySi se musi z&né zarwit, mezi nimi a Mistrem pak probiha rozhovor egré
stanovenych formulacich. @sh se pak mlynadotkne chlapcova temene hlavy a ramen
se slovy:,,Jménem cechu, Krabate! J4, jakoZtaijfwcebni pan a mistr.¢tprohlasuji za
pritomnosti zde shroméatké mlynské chasy za osvobozena z tvého stagavského. Od

einer sorbischen Sage. Martin Neumann (ed.). Potsd@entrum fur Lehrerbildung an der Universitat
Potsdam, 2008. s. 199 — 202.
137 podrobuiji o tomto ritualu Velké noci (Bilé soboty) viz w$. 34.
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nyrgj$ka jsi tu mezi sabrovnymi a podle mlynského zvyku chasniR¥Na zaer byl ucen
.semlet” (zvalchovan) svymi druhy, aby se &ho omlely slupky a plevy, a na hlavu mu
byla nasypana hrst mouky. Pak bjiktat vyhozen do vzduchu a nasledoviippek
vinem.

Zasadni je hranice mezi Mistrem a chasniky na jedmart a Mistrem a
kmotickem na stratidruhé. Tak jako jsou chasnici gagbni Mistrovi a nemohou sitvi
nému nic dovolit, je stejttak Mistr podizen kmotickovi. Pokud kmdficek pijede do
mlyna mlit v novoluni, které spada do doby meperii krali a Velikonocemi, tedy do
doby, kdy je&t neni no¢ prichozi weii prijat do Cerné 3koly, musi za&npii mleti
pomahat sam Mistr, aby pracoviiikylo dvanact. Mistr se kmidtka boji stej# tak jako
chasnici Mistra, protoze stejjako Mistr ma v rukou jejich Zivot, je Zivot Mistrv rukou
kmotricka.

Rad ve mly’ je symbolizovan otéenim mlynského kola. Mlyn na Blatech mele
kazdy den, od rana az do sétrh(jen v patek koki s praci kwli vyuce ¢erné magie kv a
v sobotu za&inaji o chvili pozdji). Mlyn stoji, pokud tam neni dvanact tovaiy3o
znamena mezi smrti jednoho z nichicpodem druhého. DalSim dnem, kdy mlyn nemele,
je Bila sobota, neloto maji chasnici volno, aby se mohfigravit na ritual Velké noci.
Mlyn se symbolicky rozbihd okamé&itpo zavrSeni tohoto ritdlualu, tedy po tom, co
mladenci znovu stvrdi své propadnuti Mistrovi.

Pokud mlyn BZi, je ve mlyr vSe tak, jak ma byt, tzn. chasnici jsou v plnéritypo
a nedje se nic vyjiméného. Mlyn Zi a ¢as plyne... Zastaveni mlyna je naopak
symbolem pro chaos, neklid. Pokud mlyn stoji, cf@smaji dlouhou chvili, maji
najednou spoustdasu o vSem i#emyslet,cas jako by se proénzastavil... ,Kdyz se
[mlynské kolo] rozbhlo, se sténanim, tlukotem a temnymetiim, vSem se ulevilo. ,Uz

zase mele!* pomyslel si Krabat. #Zas plyne dal...**%

, »S tlukotem a dusnim se mlyn
rozbehl, mladeném se u srdce ulefo. ,Zase mele!' myslel si Krabat. ,Zivot jde
dal...« 0

Tento staly kolobh afad je podporovan i stylistickymi prvky. Udalostegteho
charakteru — smrt jednoho z nich, nasledny odchbahafe i jeho navrat vigdveer Tii
kréli, prichod nového &ng, jeho prvni setkani s ostatnimi a prvni naznéktgiského

vztahu, atd. — jsou popisovany vzdy stejnymsagbem a tég totoznymi slovy.

138 PREUSSLER, OffriedCarodéjiiv uceri. Praha: Argo, 2003. s. 74.

139 PREUSSLER, OtfriedCarodéjiv uei. Praha: Argo, 2003. s. 72.
10 tamtéz s. 127.
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A¢ se tentorad jevi jako hiizyplny, pdad svou podstatouigtavaiadem. Stejé
tak, jakocloveék rad grijme jakykoli ortel, jen aby nemuseligtavat v nejist@, je jakykoli
fad vzdy lepsi nez chaos. Spatnéradu, jak nam Krabat svymiigladem dokazal, je

mozné se vzdjl. Chaosu se vzdorovat neda.
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Krabat Jurije Br ézana

Jak jiz bylo zmigno, roman Krabat je druhym, avSak nikoliv posledpiokusem
Jurije Bgzana o uchopeni krabatovské latky. Jedna se oeveletitou strukturu
mikrosituaci a udalosti zasazenych do imjSich dob. Situaci a motivrealnych i
mytologickych, perziflaznich i symbolickych, v niclvystupuje hrdina Krabatasto se
svym gitelem, mlyné&em a trumpetistou, Jakubem KusSkentedhody mezi situacemi a
epizodami nejsou nijak zvldZdiraziovany natoz hierarchizovany. Jde o jednolity tok,
plny aluzi, v 8mZ secten& pouze s obtiZzemi orientuje. Jetteni tak vyZaduje maximalni
soustedni.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze se v zadnéipaat nejedna o dilo dené dtem,
popt. mladezZi, jako tomu bylo vifpadt Carodjného mlyna Roman Krabafe velice
narainym, vrstevnatym a hlubokym textem, o jeho¥azani k Zanru se vedou spory.

Ktéto polemice o uchopeni tohoto nelehkého textu \gjaduje Helena
Ulbrechtova: ,Lucija Hajned¢adi Krabata k proudu romanu-mytu a srovnava jgpsrn
romari Cingize Ajtmatova,&i dokonce Michaila Bulgakova. Domnivame se v3ak, ze
vromanu jsou fitomny pouze &které mytické prvky (zakladnim je prostor fitky
Satkuly, kterd do sebe pojima cely prostogjngl), ale jako celek mytus ve své podstat
popird. Mytické prvky, nap stvdeni sw¥ta, jsou vSak pojimany spiSe jako parodie
katolické rouky a cely chronotop neni staticky uav, nybrz se vyviji v&inné
posloupnosti. Postava Krabata na sebe hiemeérpodoby a prochazi historii jednou jako
postava legendarni, jindy jako konkrétni historickdéaximal® mizeme tedy howudt o
konkretizaci mytu v &inach.**

H. Ulbrechtova soudi, Ze nejblize se zanrové charakci Krabata fiblizil
némecky literarni ¥dec H. P. Hoelscher-Obermaier, ktery roman oingako Zanr
.antipohadky“. Sama autorka &manmiv roman povaZuje za typ moderniho romanu
filosofie &jin a v posta¥ Krabata shledava mytus & ¢i snahu o jeho vytv@ni. Cely
tento proces pak nazyva mytizaci folkloru, dalStapsem ,literarizace” luzickosrbského
pisemnictvi.

Co se tge srovnani Ajtmatovova diléi obecrt romam myti s BEzanovym

Krabatem, pak Ulbrechtova upo#aje, Ze ,rusky (potazmo s&tsky) myticky roman je

141 ULBRECHTOVA, Helena. LuZickosrbska literatura: jeji vyvoj a pozice mestiedoevropskymi
literaturami. Praha: Karolinum, 2009. s. 214 — 215.
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ve své podstathluboce religioznigi spiSe snifuje ke kosmickému rozénu ruského
filosofického mysleni*?, zatimco ,roman Bizaniv je jednoznang antireligiézni a
orientovany na explicitni dynamiky &ih v hegelovském pojetf®  Brézan je
kompozEné spojen s poetikou émecké literatury koncipované raciongin a
intelektualrgji. Romany ruského mytického nu jsou ve své fabuli jednodussi, pouzivaji
mérs narativnich perspektiv a jsou zaloZzeny emociofjélit** Oba proudy pak podle
jejiho nazoru spojuje zajem dimdu, ,jiZz je na ,obou stranach“fipisovan myticky
(event. kosmicky) rozar*.*4°

Brézaniv roman jako by se svou postatou byté¢stapiral jednoznénému z#azeni
do zanéi, smerd a jinych pomocnych literagwédnych kategorii. | to d¢i o jeho
vyjimeénosti. Kdybych se vSak museld&ikponit k jedné z vySe zmimych zanrovych
variant, bylo by to ozrn#ni romanu jako filosofickojinného.

Jako nejednozraé se jevi i zimzeni dila k proudu modernimii postmodernimu.

Helena Ulbrechtové se distancuje od tvrzeni o podeamosti dila &adi Krabata
k evropskému romanu modernimu. Jeho charakteristzciaky (s ohledem k textu) vidi
v ¢asté zmin¢ perspektivy, blizké expresionismu. Jakdmmp protikladné k postmodefn
hodnoti BEzanovo jednozraé pojeti dobra a zla (Krabatéldsiuje dobro, Vik
Reissenberg zI0Y® Na zawr dodava: ,Znény perspektivy atizné modely sita (nskteré
Z nich gipominaji postupy romanu zaseni ¢i pikareskniho) demonstruji boj dobra (v
raiznych podobach) se zlem (ra¥nv niznych podobach) a nemohou byt traktovany jako
postmoderni narativni hra geen&em, kdy jsou nakonec vSechny perspektivy a vSechny
hodnoty zpochybiny. Naznak postmoderniho nerozliSeni mezi kategoréobra a zla se
objevuje patrid v pokrasovani romanukrabat. Druha kniha*’

Dle mého nazoru bychom se ovSem postmodernisrtizaBova dila neshi ztikat
tak jednodusSe. Objevuji se zde totiz jisté postigpgré bychom § troSe dobré tle jako
postmoderni mohli chipat. Je jim v pritg&k hra s djinami, ,tedy protiklad historicky
nelplné (a tedy ovetr@sténs nepravdivé) kroniky a jeji korekce pomoci imagiefat’

V tomto ohledu dokonce i Ulbrechtov&igousti, Zze by mohlo jit o ,moment, ktery by

142
143

tamtéz s. 215.

tamtéz s. 215.

144 ULBRECHTOVA, Helena. Luzickosrbska literatura: jeji vyvoj a pozice mestiredoevropskymi
literaturami. Praha: Karolinum, 2009. s. 215.
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mohl vést, alespo ¢asté&ns, k postmodernim princim“**°. Postmoderni autp stejré
jako to pozorujeme u Brana, ,se festavaji citit vazani traghiimi zanry a pestavaji dbat
na ,status“ produkovaného textd® Text vykazuje jistou fragmentarnost a diskontini
da se s nim dle mého spojit i Derridova ,dekonstetik,jako aktivni osobita koncepce a
interpretace textu. Nejdeifom o jeho rozpad, ale stirani rozdd hranic mezi prvky jeho
struktury. Jde o to ukazat a pochopit, Ze ,A" nggpooti ,B“, nybrz kazdé ,A" neni tak
plns ,A“ a mozna se podoba ,B*#*

Pro giklon k modernismu by pak naopakédvilo casté stidani casoprostorua
zmeéna vypra¥ce spojena s plynulymi gasto stzi zaznamenatelnymii@chody mezi
pasmenteci vyprawce a postav. Jako dalSi argument by mohl posloadir) z aspekt
Brézamvy prace s mytem, v kterém bychom moZna mohlitvignalogii s Joyceovym
Odysseem. Bez ohledu na to, zda budeme povazoyaéwpi o Krabatovi za mytus,
pohéadku, nebo pa@st (Klaus Kornwachs vSak ve své studlimbat als Mythosdoklada,
Ze existuji wité vzory, které z vyprani o Krabatovi vytvéi mytus o Krabatovi), postava
Krabata vtomto dile vystupuje jako postava mytickdabat stejd jako Odysseus je
mytickou postavou ignesenou do soéasnosti. (OvSem Ulbrechtova Krabata vidi jako
postavu prochazejici éinami ,jednou jako postava legendarni, jindy jakonkrétni
historicka®°2)

~Modernistickou re-kontextualizaci individua uvhistruktury gijimané kulturni
tradice nizeme spabvat v ,mytické metod’, kterou T. S. Eliot objasnil v diskusi tykajici
se Joyceova Odyssea:fiRouzivani mytu, v zachazeni se kontinualni péalanezi
souwasnosti a davnékem, pouziva Joyce metodu, kterou ostatni musogido gm...
Je to zkratka Zsob ftizeni, organizace, vtisknuti tvaru a vyznamu ng&nému
panoramatu marnosti a chaosu, které jeéasmou minulosti.**

Priklanim se k tvrzeni, Ze Bzamiv roman vychazi z podti modernistickych.
Povazovala bych ovSem za nesmysiné se o jedtio@natazeni ke swru prit. Z mého

pohledu je totiz v posledku ndji@zitéjSi pouze jedindd&c — Ze oba simy, jak moderna,

tak postmoderna, vychazeji z dobovych prazakdoboveé &inné situace.

149 tamtéz s. 215.
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DalSi podstatnou sloZzkou vystavby dila je intederst. BEzan velmi ¢asto
vyuziva odka#t predevsim kiecké mytologii, pofipad k Bibli, mnohdy se opira i o
powdomi dju tradovanych v srbském folkléru. Ty jsou vSak nadib od odka#
antickych a biblickych, které tvbnaSe Bzné kulturni zazemi, velmi Spétiitelné az
nerozlustitelné.

Autor si jimi pomah& p konstituci vyznamu:;,Moc jsem si gedstavoval jako
hlavu Medusy. KdyZz se Meduse podivame &p zkamenime, kdyZz si zakryjem#, o
staneme séervem ve vlastnim mase. Ale Perseus pomoci gorgdreky zachranil sebe i
Andromedu a Andromeda mu poroditgi syny. Kdo mi odpovi, co je spravné?

VySe zmirné je dokladem pro to, Ze prav celkovém formalnim uchopeni textu
se nejtetelrgji projevuje vliv BEzanovy doboveé situace.

Dvacaté stoleti vSak neovlivnilo text pouze po rstea formalni, zasahlo i

vyznamovou rovinu textu.

V dusledku jiz pojednané situace, v niz se KktiziSrbové v NDR nachazeli,
neupousti Bizan od manifestace narodnosti otazky ani zde.éPn@opak. S jistotou
muzemetici, ZeKrabatje piibchem srbského naroda na pozadiewych djin.

»,Roman z&ina a kodi obrazem malého potoka Satkuly (ktery se skt@machazi
v autorow vlasti) [...] Satkula protéka sedmi vesnicemi, jested celého ge, stedobod
swta. Odtud Krabat vySel a sem se zase vraét.2p° Sedm vesnic roztrousenych
v povodi Satkuly svym malym prostorerfedstavuje Luzici, domov LuZickych SrbToto
tvrzeni mizeme dolozit hneddkolika fakty: Lipa, ktera je hlavni dominantou koke, na
némz Zije rodina Serbily a ktera v textu hraje veliceil@zitou roli, je jejich narodnim
stromem. Krabat, jenz je jakymsi duchovnim dvojmikiednotlivych¢lena rodu Serbin,
je jednoho dne svoji druzkou Smjalou nazvan&gmlivym Milcanem®°°. V posledni
tieting knihy ndm Jakub KuSk dokonce prozrazuje, Ze la&atkule maji pro &iti vyraz
,Zboz0%",

Rod Serbid tak zastupuje narod Luzickych Srbzatimco rod Reissenbérk

piedstavuje &mecky Zivel, kterym jsou Srbové neustéle tdlaani. MiZeme ale oba rody

134 BREZAN, Jurij. Krabat. Praha: Prace, 1982. s. 126.

1% KRAUSE, Georg. Die Adaption der sorbischen KraBage in der kiinstlerischen Literatim: Létopis.
Instituta za serbski ludospyt : rjad Aécra literatura, 1978, ré. 26,¢. 1, s. 161.

1%6 Mil cansko bylo strasim pojmenovani LuZice.

157 7boz0“ v luzické srbsti&iopravdu znamenagsti.
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chapat i obea¥ji: rod Serbiri pak bude symbolizovat jakoukoli uttavanou skupinu a
Reissenberkoveé se stanou obecnyfegtenim zla.

Nejdalezit¢jSi postavou romanu je Krabat. Kdo to vSak je Ktabba za&atku
romanu se pravi:Jeho narozeni neni nikde zaznamenano. A Zéeleja nemyslitelné. O
jeho osob existuje mnoho nazér
hrdina,

Selma,

liSak,

vtipalek,

filosof, ktery nikdy nepolibil Zenu,

zpevak,

suknkér,

clovek, ktery hledal s&t ve hvzdach,

clovek, ktery naSel hizdy na sate,

vecny mladik,

stary, unaveny muz, ktery néfe zemit,

zkratka: kolik lidi, tolik nazat.“ **® V pribshu romanu zjigujeme, jak uz byldeseno, Ze
Krabat se ,pev&luje” do miznych ¢leni rodu Serbifi. Anebo moZzna kazdylen rodu
Serbin je tak trochu Krabatem. Nevime...

Vime jen, Ze Krabat se svyniifelem Jakubem Ku$kem vydava hledat zersstst
Zemi bez Reissenberka, zemi, kde nikdo a nic negmpieeissenbekovo znameni* — zde
symbol Utlaku a nesvobodyKaSpar Serbin, Zil pry v dobhusitskych valekiekl svému
katu Reissenberkovi d@io,Mezi nami je nepatelstvi na Zivot a na smrt. Bylo nam dano
stejre jako \ecny zZivot. Budeme Zit tak dlouho, dokud jeden droim&po¥sime na strom
d¢jin, dokud jeden z nas neskousne modry jazyk mbyi'Z...] Snad je to pravda. Petr
Serbin a mlynaKusk o ni byli peswdceni. A jednali podle toho. Jeden tak, druhy onak.
Na strom djin vSak nikdy nezapominali. AZ n&nmbude Reissenberk viset, zmizi znameni
na jejich rameni, skafi den hledani a oni naleznou, co hleddfi*Boj mezi Krabatem a
Reissenberkem se stava hlavni osou dfigemz Reissenberk neni jélenem svého rodu.
Jeho rod v knize dokonce fakticky vymira. Vzpomime jeho existenci vSakigtavaji
stalym cejchem na kazdém Serbinovi. Reissenbegostipi stavd obecnym principem

138 BREZAN, Jurij. Krabat. Praha: Préace, 1982. s. 7-8.
19 tamtéZ s. 45.
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zla, predstavitelem utksovatele a vykfistovatele. Reissenberka takéuieme vidt
v osolg Lorenza Ceballa, F. J. ComingaZebrdka se safirovym okem.

Krabatovo hledanit&stné zermje hledanim vykoupeni ze s@msného byti. Krabat
se stava vykupitelem a zachrancem svého lidu. JBrszan giklada nepostradatelnou
tlohu: ,Stejné jako Atlantové, ani m@ nezna ten potok, ale bylo by to jinéreydkdyby
v ném nebylo vody ze Satkuly®® Byl by to jiny swt, kdyby v rem chyt¥l luZickosrbsky
narod. A o tomto narod stejrt tak jako o Krabatovi v podstaiic nevime, je oba
nedilnou sotésti s¥ta, ktery by bez & nebyl tim,¢im je.

Otazka vykoupeni se tdhne celymi srbskysjindmi. VSichni Srbové vidi Krabata
pied sebou a jsou vlastfim samotnym, nellomusi vykoupit sami sebe, vykupitel pré n
neexistuje"®*

Krabat se tak stava symbolem lidského hledanila dsi gitomen vSude tam, kde
seclovek stava subjektemsfin.'®? Stejre to vidi i H. Ulbrechtova, podle které Ize roman
oznait prav jako vypowd o lidském subjektu na pozadijic.'®

Krabat je gitomen ve vSecliasech a prostorech - doba Caesarova, husitské, valky
Tricetileta valka, napoleonské najezdy, porazka uyBimh 1813, revoluce 1848, ... doba
pokroku ve vyzkumu gen— aby zakréil tam, kde je toieba.

Dulezité je je&t zminit, Ze Krabat i@sto v textu vystupuje ne jako dokonala a

bezchybna bytost, ale jaktovek z masa a kosti.

Stejre jako jsme to pozorovali u obou aui@iedeslych, a stegnjako tomu bylo uz
v piipact Brézanovy prvni adaptace krabatovské latkgarodsiném mlyrg, i do tohoto
romanu se promitlo trauma 2 &gwe valky.

Nejzietelrgji se to projevuje viib¢hu s generdlem. Krabat se svymiymdcem
Jakubem KuSkemili jednoho dne zvlastniho dsta, které ve skutaosti uz nebylo
méstem, ale prognilo se v pevnost[...] prosli [...] nescetnymi polnimi hlidkami, dab
skrytymi straznymi stanovisti, zatarasyielkadzkami z ostnatého dratu, minovymi poli,

konené i nekolika zakopy a valy &ikrat zajiSnou branou a potom vétl na valech a za

180 BREZAN, Jurij. Krabat. Praha: Prace, 1982. s. 7.

161 KRAUSE, Georg. Die Adaption der sorbischen KraBage in der kiinstlerischen Literatim: Létopis.
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stromy, na nawstich a na kazdém rohu katapult vedle katapulttaZené a nabité,
pripravené ke gelbé na vSechny strany. | kdyby tu jeéejaky stavitel katapudt byl, na
dal$i katapulty by tu nebylo mist&®* V&ude se to hemZilo vojéky d@stojniky, ale pesto
meésto vypadalo opudtbé. Nikde nebyli Zadné Zeny andtd kramy byly bez prodavajicich.

Pozdji se od malého chlapce dovidaji, co se staRESPOLNI popichovali nase
cesd@e, Ze maji zakazano jist citrusy, a kolem hranikodoe rozestad¥i tabule s napisy
.kdo neseje, &ineji“. General proti nim vytahl do boje, ale zjiste maji mnoho vojaka
zbrani. Nechal proto nejde svou vlastni zemi na hranicich zpustosit, jey seces&i
nemuseli tabuleist. Potomiekl, Ze RESPOLNI maiji tolik zbrani jen proto, aby nam
vnutili sviij nepdadek, a proto Ze musime mit vic zbrani a vic viojak

Protoze generél nefihna zbrag penize, zaplatil je nejprvées&i, ktefi zaali
horovat pro ,neptadek”. Jenze kdyz vedste nebyly Zzadné plody, Zali lidé na generala
nadavat, A kdyz lidé ve rgste nadavaji na vlastniho generalajize nepitel lehce rédsto
podrobit.“*®> Proto musel general nakoupit dalsi ziraaby nésto uchranil, a zaplatit je
dalSimi lidmi. Tak to Slo dal, az &sto bylo téendi prazdné. Pak uz general musel platit i
svymi vlastnimi vojaky:,,Za chvili si uz nebudu moci dovolit pro své pestyi ani
poradnou gehlidku, protoZze vase prokletétyl me pripravi o spoustu dobrych vojak
Rozilil se: ,Pozirate moje lidi. Dnes jeden regimemt:isti tyden dalSi...* Pak ale
prisahal: ,Kdyby to muselo byt, prodam vSechny vojatgmy, dm za domem prodam,
jen abych mohl nakoupit zbranZbrare! Zbrare!* 7val. ,Mésto uhajim. Jestli gvsSak
doZenete aZ do krajnosti..'%

Na pikladu tohoto mistetka se Bézanovi podé&lo dokonale ukazat absurditu
valeiné masinerie a vataych konflikti jako takovych.

Nachazime zde ifpmy odkaz 2. sétovou valku a koncentéai tabory, jeZz se pro
Hitlera staly zdrojem pracovni — zde konkeéfii staviE dalnice.,A potom piskovna,
jama. Na okraji jamy flekaté dogycarné zbrad, v rannim slunci mirné a ospalé¢kdo
hraje na foukaci harmoniku. Na éifamy pobihaji ostatni, pruhovani¢islovani, pilni
mravenci v devacich, stagji s lopatami a kolékem zaklady budouci dalnice. Ma divka

mela kaStanové copy a nedivala se tam.eVjdem psa u boku muze a slySel jsemipise

1% BREZAN, Jurij. Krabat. Praha: Prace, 1982. s. 177
185 BREZAN, Jurij. Krabat. Praha: Prace, 1982. s. 180.
166 tamtéZ s. 182.
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hranou na foukaci harmoniku. [...] Na okamzik jse¢hpocit, Ze se lidédli na mravence
s lopatami a harmoniké se psy a puskamt®

Jelikoz, jak uz bylo zmimo, se jedna o romargjthny, ktery svou &i zabira
ohromny ¢asovy Usek, odk@zna jednotlivé historické udalosti bychom zde matdjit
mnoho.

Vidime, Ze se je8tBrézan ve svém romanu vyrovnava s traumatem, kterikloz
v souvislosti s fichodem #mecké reformace v 16. stoleti a Martina Luthera.arfih
Luther sam Srby ddb znal a ¥dél o jejich kulturnich a jazykovych odliSnostech od
dominantniho &meckého prosédi. Zatimco pro Bmce prosazoval konani bohosluzeb
v ndrodnim jazyce, pro kazani v luzickosrbskychnigsh dopordoval jednoduchou
némeinu a srbsky jazyk nepokladal za rovnocentf§.Neklonil se tedy ani k piebs
piekladu Bible a jinych textcirkevniho charakteru do luzické srbstinyedpokladal, ze je
to zbyt&né, protoze byl f@swdcen, Ze luzickosrbsky narod do dvou generaci igym
PotSujici je, Ze dnes ftemerici, Ze se mylil. V sotasné dob je tato otazka bohuZzel
mnohem aktuakjsi.

Ze to pro Srby byla a dosud je bolestna zkuSedo&tada Bézan i tim, ze ,odkaz*
na vyrok Martina Luthera #adil v knize na velmi podstatné mistoésreé pired samotny
zawr: ,[...] zednik Donéat [...] ne¥ricim hlavam vypravoval, jak Krabat ¢kief Fikaji,
Ze se jmenoval Michal Serbin — podle vzoru wittegdletho slavikaelozil bibli doreci
lidi od Satkuly. Reissenberg vSak na wvgtiStknihy nedal papir. Spor rozhodlo
wittenbergsky doktor, ktery byl povolan jako sfinsoudce, a tenekl Krabatovi - nebo
Michalu Serbinovi: - ,Kéemu, brate? VZdy tvoji synové uz zadné syny mit nebuddf?*

Problém ¥dy, wdeckého poznani a pokroku byl véBanow doks jist¢ neméss
aktuélni nez v sawasnosti. ,V socialistickych zemich byla tematizacseédy na
metaliterarni rovid mj. i vysledkem neustalého wm@ziovani pokraujici ,védecko-
technické“ revoluce, jak byla importovana stkou ideologii.*”® Snad i proto se tato
témata stavaji v jeho textu jetini z témat hlavnich. Otazku poznani¢Ban nastinil uz

v Carodéjném mlyi, aby ji pak VKrabatovi mohl plrs rozvinout.

167 tamtéz s. 70.

188 KALETA, Petr.CeSi o LuZickych SrbecRraha: Masaryiv Gstav — Archiv AVCR, 2006. s. 23.

189 BREZAN, Jurij. Krabat. Praha: Prace, 1982. s. 344.

10 ULBRECHTOVA, Helena. LuZickosrbska literatura: jeji vyvoj a pozice mestiedoevropskymi
literaturami. Praha: Karolinum, 2009. s. 217.
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Predstavitelem &dy se v textu stava Jan Serbin (a spolu s nim b&tjaJan Serbin
je biolog, ocetdny Nobelovou cenou za vyzkum v oblasti geRoddilo se mu objevit
chemicky vzorec, ktery dokaze 2nit lidskou podstatu.

Jan Serbin je zpatku geswdcen, Ze ¥da spolu s jeho vzorcedovéku mize
piinést spasenjObratil jsem se na Kuningase: ,Tvrdi§, Ze mda na konci nutfvytvoi
mutaci Homo sapiens, @&\S, Ze potom vSechno zkameni. Ja tvrdim, Ze \étidskozku je
nejaké chybné zapojeni, ktettoveku brani zbavit se zidciho pivodu. Pra¥ m¢ napada
— tim mam moznost spravimterpretovat tvé oblibené&eni o spaseni toho, ktery éco
usiluje: spasentloveka tkvi v jeho odpoutani se od vSehoeniho. Samaejne Ze ne
v biologickém smyslu, ale vtom, Ze rozum se safselutnim a riim neotesitelnym
panem jeho jednani.’ [...] Citil jsem se schopnytr®@fFASENI. Nepochyboval jsem o svém
pravu a moci.%™* Nekolikrat se dokonce uchyli k tomu, Ze vzorec paizj poprvé
v piipadt Christra Goransona, podruhé u majitele vodnichrziasaposledy mozna na
svého ¥deckého protivnika Lorenza Ceballa (ale to z tedni zcela jasné). Obaguirg
jmenovani dopadnou SpétnChrister se dostane do blazince a vodni Séf g’ astnou
nahodou” zabit svym kumpanem putomobilové nehad

Postupentasu si Jan Serbin &omuje, Ze se dostava do pozice Boha a Ze on je
tim, kdo by n&l rozhodovat co, je dobré a co Spatp&gnam chemicky proces, jemuz
rikame Zivot,7ika. ,Ale ani ten proces, ani mojédomosti v @m nerozeznavaji dobro a
zlo.“*? Uvédomuje si, e moc, kterou drZi ve svych rukou, jedims spojena
s odpo¥dnosti, ,moc se zminila v odpo¥dnost’®. Autor tak prosednictvim této
postavy implantuje do textu jedny z hlavnich prohlécelého dila: 1. zda m#ovek (by?
védec) pravo zasahovat do lidskeho Zivota a 2. ogtpwast wdce za to, aby lidstvo
nezaniklo v dsledku toho, Ze jeho moralni zralost bude menSb ratbjie velka jako
arovei technického pokroku. Moralni vy&pst musi byt vzdy o krok da|Ten vzorec je
nesmysliny, pokud naséswneni celistvy, pokud jsou naetd skupiny, které chfi Skodit
jinym lidem. <™

Uvédomuje si, Zze vzorec by mohl vést i k sebéeni lidstva. A i kdyby ho
nezntil, , smetl [by] dosavadni lidstvo a dosadil by sem ‘& Bylo to vsak jiz

»nelidstvo“, ,neschopné myslet déedu, a proto by se nuinvracelo zpatky az k svému

"1 BREZAN, Jurij. Krabat. Praha: Prace, 1982. s. 282.
12 BREZAN, Jurij. Krabat. Praha: Prace, 1982. s. 309.
13 tamtéz s. 75.

174 tamtéZ s. 239.

175 tamtéZ s. 328.
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nulovému bodu’®. Lidé by festali byt lidmi. Proto se rozhodne, Ze vzoréstane
navzdy pouze v jeho hlav

Spolu s H. Ulbrechtovou ftiiemefici, Zze ,Krabat-Serbin tedy hlasa, z&rpdni
védy a technika k rozvojélovéka a naplani smyslu Zivota pomahaji, ale samy o &ob
nest&i. Pouze ve spojeni s neustalou praci na vySSipnistitické zralosti rize ¢loveék
dosahnout skuteé seberealizace. A t&ipasi osvobozeni, které &ovek (mira vieho!)
vydobyva sam '’

Praw timto pojetim ¥dy se B&zan giblizuje Goethovu Faustovi. Faustovska
touha po ¥déni byla spolénd vSem hlavnim hrdiim predchozich analyzovanycheld
avSak teprve Krabatovi dosdhla svého vrcholu. Faust i Jan Serbin-Krakafugi, Ze
véda sama o s@bneudila cloveka Fastnym, Ze nedokaze dat lidskému zivotu smysl, Ze
v posledku nema dact k otazce, co je télovek.

AvSak na rozdil od Fausta, ktery je vykoupen Bohdrizan nevidi spasu
v boZzském. Jeipswdéen, Zze uz P stvareni se v nebesich stala chyba — pr&ah je
zodpowdny za to, Ze se 8w rozcklil na utlaujici a utl@#ované. Spasu vidi v pravé
lidskosti*"®

V souvislosti s wdou a vynalezem vzorce rozehrav&2m i otdzku uzitnosti a
neuzit&nosti.,Napriklad nas kov4 ten je uzitény jen v zird. V zin# kove ploty a fize —
deld nadherné mfize. V |é¢ ho vSak nejspiS najdes$ delicek. Sedi u nich, pozoruje je a
vysvtluje ti — jestli £ to zajima — jak dzre veely bzui, kdyZz maji napilno, kdyZ jsou
veselé, zklamané, unavené nebo nazlobené. M4 yZzdgp&psi siasSku, asi polovinu z ni
rozda. Je to dobry kovasilny a zdravy, jedtmu neni ani padesat. ddm ho jes
uzite'néjSim a necham ho kokia cely rok. \fely budou snaset i bezho. Ale kdo pak
bude vypravovat historky a’®lach? Jak je to vlastns radosticloveka — je pro ostatni
neuZiténa?“!’®* MaZeme to chéapat jako kritiku, nebo spise jako p&sts si nad tim, Ze

Jako dalSi spotenskou narazku @izeme chapat ,¥sto bezokych”. Jedna se o
magicke, v neutitém prostoru &ase zasazené&sto. Od okolniho sta grisre odctlené
hradbou, pikopem a je&t dvojitou zdi. Kazdy, kdo chce byt vpastdo nesta, musi své

oci odevzdat. | vSichni obyvateléasta — s vyjimkou Zebraka a divky jménem Aiku,rkte

170 tamtéz s. 328.

17 ULBRECHTOVA, Helena. Luzickosrbska literatura: jeji vyvoj a pozice mestiredoevropskymi
literaturami. Praha: Karolinum, 2009. s. 219.

178 ULBRECHTOVA, Helena. LuZickosrbska literatura: jeji vyvoj a pozice mestiredoevropskymi
literaturami. Praha: Karolinum, 2009. s. 219.

179 BREZAN, Jurij. Krabat. Praha: Prace, 1982. s. 215.
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maji jedno oko vidouci — maji¢o ze skla, polodrahokainéi drahokani. Lidé jsou
spokojeni, jsou feswdceni, ze je vSe tak, jak ma byt. A i kdyZz se JakulsK snazi
jednomu z obani vyswitlit, Ze se mezi nimi nachazi i taci, ¥tenaji jedno oko vidouci, je
povazovan za blazna. @mé mista jsou nateni \&fit systému, jenz je jim od mala
vSttpovan a dobrovokhse tak vzdavaji svého rozumudakuba napadlo, Ze Nemysleni je
mladSi sourozenec MalomysSeni, jeden rychleji, dnbiyaleji, ale oba utikaji k branam
mesta bezokych a ukladaji své do koSiku, ktery strazny kazdému spousti. Zadwraita
prichoziho lord s velkyma uSima nebo Zebrak se safivookem, odvadi ho do
Reissenberkova prazdného zadmku, jehoZz prazdnotargeysky trychty vysavajici ¥domi
a swdomi, vyprazdény je pak odfouknut do &y Aladinova lampa, aby se pobavil podle
vlastni volby: ,Zivot je pestry, uZij si, jakites! Zivot je kratky, nesmi$ se nudit?™

Vidime tu jednoznény odkaz na KomenskéHabyrint svta a réj srdce.Brézan
tak jednoduSe upozitwje na to, Ze spodaost Zije v neustalé civilizai a mocenské iluzi.
NetouZi po pravdl ale po pohodiném a bezstarostném Zivbidé vymenili svij rozum za
iluzi Steésti. Na rozdil od Komenského jde tak i o kritikuyyiktera je Spatna vzdy, kdyz je

slepa.

V posledku vSak Bizaniv roman neni jen obrazem luzickosrbského narodda |
existence na pozadi spletityctjid. Vysoko nad tim vSim, mozna i nad otazkou ,Kddo
Srb?“, stoji otazky, které tizi lidi od prvagiku wdomi lidské existence: ,Co je to
¢loveék?" a ,Jaky je smysl lidského Zivota?*

Tyto otazky pitom z textu pouze nevyplyvaji, ale jsou zde explic polozeny.
Bezpochyby se jedna o otazky, které lidstvo tibity nepansti. Uz lidé ve staroéku si
museli vypra¥t myty, které nebyly v posledku ¢m jinym nez odpo¥di na nejasnosti
tykajici ¢lovéka a jeho existence. AvSak ve 20. stoleti nabytsf otazky nebyvalé
aktualnosti.

Lidé jsou najednou obklopeni novou skimesti, jejich st se gekotrt meéni.
S meEnicim se sétem @ichazeji stale nové a nové problémy, p& hdé zapominaji na to
¢loveék. OvSem dokud se nas na to nikdo nezepta. V tdichistaneme &mi. ProtozZe

problém lidstvi pestal byt problémem.

180 tamtéz s. 290.
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Zda se vsak, Ze #nici se sut a urputna lidska snaha se s toutcizau vyrovnat,
neni tou hlavni fi¢inou. Clovek se ztratil sim sab protoZe se dopustiléei, které jsou
s lidstvim a s principy humanity nesgitelné. 1. s¥tova valka, 2. sstova valka a holocaust
mluvi za vSe. MlZeme podchto hfizach je&t mluvit o ¢lovéku?

Musime mluvit o¢lovéku, jinak bychom nemohli dal existovat. A&ean préa¥
v této chvili richazi se svou otazkou ,Co je &tovek?”, aby ji nAdmi atasl a pomohl tak
¢loveku zpatky najitloveka.

Otazkam a paoebs ptat se pklada Brgzan velkou dlezitost. Otazky totiz
osvobozuji skutenost z propastné Sedi sangjmosti adini ji tak prednttem lidského
uvazovani. A to je, zda sejivbd, pr@& ani Bzan na otazky nezapominBrive byl
Handrias Serbin dobrym heégm deviti kameny mlynku [...] Kolikrat si stary mkdyz se
mu kratil dech a zdalo se, Ze se udusi, vzgbman tuto hru. Kolikrat se ptal, zda nema
kameny moudré odevzdanosti zaZdihé kameny otazek. Jakmile zachvat &kansrdce
uz se neobavalo nedostatku kyslildd¢lzase, Ze otazky nejsou straSidla uZirajici mistulo
a rozhazujici tenhle kopek na pospaseétru let, t7i hrsti pisku, nic nebylo a nic neni.
Kdyby tyto otazky zazdil, ztratilo by vSechn@nest svého byti. VSechno, i on sam.
ProtoZe moudré kameny, kdyZ uzamerné, jsou také bez pohybu. Hra kbh'®*

| Krabat je pedstavovan jako&né se tazajici;JeSte vice nez fani byt panem
tajemné sily, vynalézat nové a vynalezené podistlibenit, trapily ho otazky a tajemstvi,
S nimiz se setkaval a jejicteSeni, jak se mu zdalo, pbil se svou holi. Nic kolen¢ho
nebylo samozjmé, vSude sama otazka. [...] Kazdg,Vkazdy jev na dp kricel svoje
PRQC. Nekdy si Krabat myslel, Ze mu praskne hlava. Jindydd ni musi dostat nejen
tisic, ale tisickrat tisic PRO. A stej@ tolik odpovdi. Otazky ho spalovaly &m déle to
trvalo, tim si byl jis#j3i, Ze cestu do zenSesti nezdola silou svych nohou. Zegesti lezi

za posledni odp@di! A otazky jsou milniky cesty, ktera k ni vetfé.

Brézanova prace s krabatovskou latkouedsv o jisté fascinaci vSemi vySe
uvedenymi leitmotivy, které Ize zaraveznait za leitmotivy pramenici z moderni&ove
literatury obecn. Zarover jde ovSem o text napsany v intencich malého, yitiina
naroda, tedy o text l&dy vyrazré nacionald. O text, ktery hleda pravdu a podstatu
lidského byti v Sileném dvacaténeku. Dejme na z&r tohoto pojednani slovo

samotnému autorovi, ktery se ke své krabatovskédbosti vyjadil takto:

181 BREZAN, Jurij. Krabat. Praha: Prace, 1982. s. 140.
182 tamtéZ s. 39.
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.Postava n# fascinovala. TusSil jsem velkyipéh a potreboval jsem léta, abych
nasSel jeho jadro: &deni je moc a moc osvobozuje. Krabat byl@ledrena touha
utlacovaného naroda. Kdyz jsemcahpremyslet o interpretaci, ¢hjsem na mysli napsat
luzickosrbskou epopej — jejiz hlavni vygidivby byla pravda. AvSak j@5t pemitani jsem
zacal pochybovat o jeji dneSni pravdivé vygdiy jeji platnosti: Lidské &eni daleko
v predstihu ped moralni zralosti lidstvi — a ja jsem se museltz@zat sam sebe: Kdo
nebo co zachrani nas samotn@g nasim viastninedenim? Tak se mi Krabat stal velkou
postavou plnou pochyb a nejistoty; s nim i skrgggsem se pokouSel formulovat otazky,
které tizi lidi vSude na zemi. Zdalo se mi, Ze jpemstednictvim Krabata naSel studnu
pravdiveho poznani. Také &Zncerpam toto: Ze studny pravdivého poznani jsou
nevy'erpatelné. Vzdy do nich proudi nova voda z hlulihnprames. Priblizime se

pravde, pokud se fiblizime hlubinnym pram@&m? Nevim, vim jen to, Ze nenajde hlubinny

pramen ten, kdo nekope. Psani je: kopat skryté engrt®®

' NEUBERT, Reiner, LANGE, Giinter. Jurij &an. In: FRANZ, Kurt, LANGE, Giinter, PAYRHUBER,
Franz-JosefKinder- und Jugendliteratur - ein Lexikon. Teil Autoren/UbersetzeMeitingen: Corian, 1995
(22. Erg.-Lfg. Oktober 2004) s. 7 — 8i¢klad Tereza ValaSkova)
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Zaver

Mér¢in Nowak-Njechofiski, Otfried Preussler i Jurij Bzan se uchylili k adaptaci
powsti o Krabatovi ve dvacatém stoleti. Aby se vSaktaea Krabata mohla stat pro tyto
autory, a nejen proén inspir&nim zdrojem, musela projit pammé spletitym vyvojem.
Ten z&al u historické osobnosti jizdniho plukovnika Jatea®achadowitze (1624-1704) a
pokraioval p'es celé devatenacté stoleti. Vysledkem byla krask#o latka zpracovana
v podolg n¢kolika variant po¥sti, ktera obsahovala jiz vSechngleZité motivy.

Zapisy po¥sti vystidaly ve dvacatém stoleti osobité literarni adaptagse
zmirgnych autoii. Cilem mé prace bylo postihnout, jakymigpbem byla tato jednotliva
zpracovani krabatovské latky ovligma soudobou ginnou situaci, fipadre osobnimi
prozitky autot.

Je pochopitelné, a analyza vSech vybranychuategt potvrdila, Zze dilo vzdy
koresponduje s dobou, ve které vznika. A to bdedihna to, zda se autor tomuto vlivu
pokousSi vzdorovatgi nikoli. Dobova determinace dila se stala neoditejabu sogasti
jakéhokoli druhu textu. Tim vice pak ve dvacatéoiest, které s sebouripeslo tragédie
dosud nevidaného charakteru — prvni a druhatiogou valku, holocaust, totalitarni
rezimy. Slo o zazitky tak silné, Ze zasahly nejerdturu (et literatury ugené dtem a
mladezi), ale i ostatni oblasti @mi.

Tak u Mer¢ina Nowaka-Njechdiského se passt o Krabatovi dostava zcela do
sluzeb socialistické ideologie. Kouzelnik Krabat s@va prototypem socialistického
hrdiny, ktery na svém panstvi zruSi poddanstvifgi® dospje k uwdomeni, Ze nema
pravo vyuZzivat slabych a bezmocnych, aby s#& dobfe a nemusel nicé&ht. Vysusi
baziny, suchou j@u zavlazi, trnky progni ve sladké ovoce a plevel v obili. Na konci
svého Zivota roz#i cely swij majetek svym byvalym poddanym a sam doziva v malé
hospidce.

V Brézanow Carodéjném mlynuse vliv djinnych udalosti promitl idevsim do
velice surového zobrazeni nasili, kterého je tdmri,pa do pojeti postavy mlyi& ve
kterém mizeme spabvat prototyp kapitalistického vykigtovatele.

Preussldlv text se zd4 byt dobovym klimatem ovldmnejmég. Presto i do jeho
literarniho s¥ta prosakuje trpka zivotni zkuSenost s druhaitcswou valkou. Ta se nejvice
odrazi v postay Mistra a v celkovych pogmech ve mlyg, které jsou analogii nacistické

diktatury.
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V Preusslero¥ textu vSak miZzeme pozorovat jeSdalSi nesmird dilezZitou reakci
na dobovou situaci. Tou je snaha o znovunalezearicauustaveni zakladnich lidskych
hodnot a pokus o nastolawidu uprostd dobového chaosu.

Pri svém druhém pokusu o zpracovani krabatovske |&#yedem k soudobé stale
jes€ ne filis uspokoijivé situace svého naroda, pojalZBn postavu Krabar@devsim jako
narodniho osvoboditele a vykupitele. Jedna sem #ieré neni reakci na dobu pouze na
roviné obsahové, ale svou oscilaci mezi modernou a pagmou pedevsim na rovih
formalni.

V dile Mér¢ina Nowaka-Njecharského citime velice silny narodnostni r@zm
Oba autd#i, jako LuZziti Srbové, se nemohou odpoutat od problematiky jigkae
vlastniho naroda a maji gebu ji ve svych dilech neustale manifestovat. patiteba vSak
neprameni pouze z historickych danosti, aledpvsSim ze soudobé situace obou dutor
Obecré je rozStena pedstava, Ze Luzickym Skt se pod zastitou NDR dostavalo
podpory ve vSech strech, jejich situace vSak - jak uz jsem konstawalkapitole
,LUZICti Srbové a jejich sociokulturni situace ve dvacatoleti® — nebyla zdaleka tak
razova. A tito autd, jak doswdcuji jejich texty, si toho byli dote wdomi.

Zawrem mizeme konstatovat, Ze prAwe dvacatém stoleti se diky osobitym
autorskym adaptacim rozvinutipéh kouzelnického &n¢ Krabata mnoha sény a ziskal

nove dimenze, které se budou moci stat inspiractplSi autory a udtce.
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Resumé

Predmétem této prace se stala gev o Krabatovi a jeji zpracovani v literétu
dvacatého stoleti. Pést o Krabatovi se stala nejoblikigi luzickosrbskou passti, aviak
inspirovala ifadu autoll jinych narodnosti¢eské autory nevyjimaje.

Mym cilem bylo postihnout, jakym #Apobem se na jednotlivych autorskych
adaptacich pasti podepsala ginna situace dvacatého stoleti a osobni zazitkprau
Analyzovanymi dily se staly¢arodéj Krabat Méré¢ina Nowaka-Njechaiského,Carodejiv
uceri Otfrieda Preusselra@arodéjny mlynaKrabat Jurije Bézana.

Prvni kapitola zkouma vznik a vyvoj pgsti o Krabatovi. Odhaluje, Ze v zakladu
powesti stoji @ibéh skut€éné historické osobnosti, plukovnika Johanna Schadewke
kterému se postugrpridruzovaly dalSi nefizr¢jSi motivy pochazejici nejen ze slovanské
lidové tradice. Po sttiném zhodnoceni situace luzickosrbské spaeti a literatury ve
dvacatéem stoletifichazi jiz analyza konkrétnicheld kterd znovu potvrzuje, Ze text vzdy
koresponduje s dobou, ve které vznika.

Z kouzelnika Krabata se tak v podani¢rfina Nowaka-Njechdiského stava
prototyp socialistického hrdiny usilujiciho o blahsvych oldani. V Brézanow
Carode¢jném mly se autorovadinna zkusenost promitlaigdevsim do zobrazeni nasili a
pojeti postavy mlyn@, v remz miZzeme spabvat kapitalistického vykigstovatele.
Preusslelv Caroddjiv uei zda se byt dobou svého vzniku ovimmejmés. | zde oviem
nalézame analogie tentokrate s goynv nacistickém Nmecku. Text Ize hodnotit jako
rekci na dobu i dikyietelné snaze po znovunalezeni a znovuustavenidrakhalidskych
hodnot. B&zaniv Krabat se pak vreakci na stale ne zcela uspokojivou aitua
luzickosrbského naroda staviegevsim jeho zachrancem a vykupitelem.

Cesta powsti 0 Krabatovi vSak neskéita témito literarnimi adaptacemi. Dodnes
se postava Krabat stava inspiraci mnohalaimejen na poli literarnim.
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Summary

The topic of the work is the story about Krabat atsdword processing in the
literature of the twerntieth century. The story &@e one of the most favourite Lusatian -
Serbian stories. However, it has inspired numbewrders of other nationalities including
Czech writers. | focused on the way how the histdrsituation of the twentieth century
and authors” personal experiences influenced difteadaptations. The works | analysed
are Krabat by MréinNowak- Njechofiski,The Sorcerer “s Apprentice by Otfried Preusselr
and The Satanic Mill by Juriji®zan.

The first part studies the origin and developmditua Krabat. It turns out that the
base of the story is the real historical persoy@itcaptain Johann Schadowitz. Other
various motives which come not only from Slavorotkftraditions joined him.The brief
evalutionof the situation of Lusatian- Serbian stciand literature is followed by the
analysis of particular works. The analysis confiriingt the text always corresponds with
the period when it is formed.

Magician Krabat in the presentation of Mier Nowak-Njechofiski embodies the
prototype of a socialist hero working towards thelfare of his citizens. In Bean’s work
The Satanic Mill author’s historical experiencedme evident especially in depicting the
violence and in the conception of te charactehefrhiller who can be seen as a capitalist
exploiter. Preussler’'s The Sorcerer Apprentice seenbe influenced by the time of its
origin least.However, even we can find analogiéss time with conditions in Nazi
Germany. The text can be appraised as a reflectidhe period thanks to the distinct
effotrts torediscover and reestablish basic hunznes. Bézan’s Krabat then reacts to the
situation of Lusatian-Serbian people, which is patirely satisfactory,and becomes in
particular their saver.

The journey of the story about Krabat has not fiads in these literary adaptions,
though. Up to now, the character of Krabat has imecthe inspiration of many artists not

only in the field of literature.
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