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I. Zakladni naleZitosti listinné podoby prace:

Prace obsahuje poZadované naleZitosti jak svym rozsahem, tak uvedenim titulni strany,
prohlaSeni autora o samostatnosti anevyuziti prace jinde, ndzvu prace v ceském
i vanglickém jazyce a uvedenim klicovych slov, obsahu a seznamu literatury a informacnich
zdrojli. Zadani prace je uvedeno na poslednim listu.

II. Obsah a odborna droven prace:

Obsah prace odpovida zameéru autora zmapovat a posoudit zdroje informaci na internetu
k tématu digitalni fotografie a na zakladé toho zpracovat vlastni webové stranky. Bohuzel
vSak v praci zcela postradam vymezeni tohoto cile, jezZ neni uveden v ivodni kapitole ani
v nasledujici. Pouze v anotaci se autor zmiruje, Ze: ,Ukolem této bakaldr'ské prdce je vytvorit
webové strdnky pojedndvajici o zdkladnich principech digitdini fotografie. Tomuto cili
predchdzi zmapovdni dostupnych zdrojii téchto informaci na internetu a posouzeni, do jaké
miry jsou dané zdroje smérodatné a aktudlni”.

Prace je rozdélena do 3 kapitol. V prvni kapitole se autor vénuje posuzovani rliznych
informacnich zdroji na internetu se srozumitelnymi vlastnimi nazory k nim, jeZ ve své praci
vhodné uvadi a shrnuje. Ve druhé kapitole predklada vlastni interpretaci k tématu Digitalni
fotografie od prvniho stisknuti spousté na fotoaparatu az k podrobnym informacim k této
problematice. Tuto interpretaci pak zpracovava na webovych strankach, avSak neobsahuje
zadné interaktivni prvky ani objekty, jak je popsano vzadani prace. Ve treti kapitole
vysvétluje zvoleny zplsob vlastniho zpracovani webové prezentace na internetu. Tato



kapitola se jevi svym obsahem irozsahem v nepoméru s predchozimi. Na s. 68 autor uvadji,
Ze zpétna vazba kjeho navrzenym webovym strankdm se nachazi pod kazdou kapitolou.
Vpraci vSak chybi ze zpétné vazby jakykoliv komentar azavér. Kapitola na zavér
neposkytuje dostatek informaci o prinosu prace a o zpétné vazbé k navrzenym webovym
strankam, jeZ jsou uvedeny na www.hlavsa.net/digifoto.

Reseni celé prace je logicky spravné v kapitolach roz¢lenéno do navazujicich kroki a pouZité
metody jsou adekvatni k zadani prace.

III. Vysledky a prinos prace

Piinos prace je patrny zejména v predloZené interpretaci posouzenych informacnich zdroja
zaméfenych na internetu ktématu digitalni fotografie, jeZ mohou pomoci k orientaci se
v téchto zdrojich a jsou uvedeny v 1. kapitole této prace. Bylo by pfinosné tyto interpretace
zverejnit na webovych strankach i s ocekavanim zpétné vazby. Praci lze vytknout, Ze autor
sice vytvoril prostor pro zpétnou vazbu na svych vlastnich webovych strankach, ale nijakym
zplsobem neshrnuje jeji vysledky ani nekomentuje v zavéru prace piinos.

Prinos prace v jeho praktické ¢asti sniZuje jiZ zminovana absence demonstrac¢nich ukazek na
webovych strankach interaktivni formou. Vytvorené webové stranky Zadné tyto interaktivni
objekty neobsahuji a jevi se jako statické a neptinasejici inovaci. V zavéru textové ¢asti prace
autor uvadi, Ze planuje aktualizaci téchto webovych stranek. Doporucuji proto v ramci
obhajoby jejich uvedent ¢i pripadné popis.

IV. Zpracovani

Textova cast prace je logicky strukturovana a prehledna svym obsahovym rozvrzenim. Autor
velmi dobfe pracuje s informacnimi zdroji a pouziva citace dle normy ISO 690 s uvedenim
prvniho prvku tj. autora, roku vydani a strany. Pouze v nékterych kapitolach je nevhodné
uveden odkaz v hranaté zavorce za nazvem kapitoly, podkapitoly napf. na s. 22, 35, 40, 41
atd. Celkové je vSak uroven prace slogickymi stavebnimi prvky systematicka, prehledna
a srozumitelna. Vhodné vyuziva zejména informacnich zdroji, stylisticky ajazykové své
komentaie vhodné interpretuje. V praci se neobjevuji tiskové chyby a grafickd a formalni
Uroven prace je na dobré trovni.

V. Pripadné otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

Naméty k diskusi jsou uvedeny vyse v bodu Il v poslednim odstavci.

VI. Celkova uroven prace:

Pfi hodnoceni celkové struktury bakalaiské prace hodnotim pozitivné zejména prvni
kapitolu prace, ktera ukazuje na schopnost autora pracovat s informac¢nimi zdroji, shrnovat
a interpretovat vlastni nazor. Slabsi strankou prace je jeji prakticka ¢ast tj. samotna navrzena
webova stranka, kterd postrada prvky interaktivity a navrzené objekty jsou pouze statickymi
obrazky a texty a tedy tato ¢ast prace neodpovida plné zadani prace. V ivodni kapitole prace
chybi sdéleni cile prace a v zavéru prace pak chybi shrnuti a zhodnoceni na zakladé zpétné
vazby, jeZ neni komentovana a prinos prace tak neni zrejmy ve srovnani sjiZz existujicimi
strankami zamérenymi na toto téma. Presto ocenuji v praci jeji strukturovanost od prvni


http://www.hlavsa.net/digifoto

kapitoly s vlastnimi interpretacemi nazorli az po snahu vytvorit stranky nové ainovujici
proti jiZ existujicim.

Praci
doporucuji uznat jako praci bakalarskou.

V Praze dne 5. zari 2011

PaedDr. Anna Martinkov4, Ph.D.



